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Realna konvergence Ceska a Polska k eurozéng'
The Real Convergence of the Czech Republic and Poland to the Euro-zone
Pavel Tuleja

Anotace:

Nové clenské zeme Evropské unie se v den svého vstupu zavazaly, Zze bez zbyteCnych odkladi pfijmou
spole¢nou evropskou ménu euro. V této souvislosti pred nami vyvstavaji dvé zcela zasadni otazky: ,,Kdy tento
krok ucini? a ,,Budou v tomto obdobi schopny dosahnout takové miry realné konvergence, kterd jim umozni
vyuzit vech vyhod a &elit vem rizikiim, jez jsou se vstupem do ménové unie spojena?. Caste¢nou odpovéd’ na
druhou otazku jsme se pokusili nalézt vramci naSeho piispévku, jenz je veénovan problematice realné
konvergence Ceska a Polska k eurozoné. V ramci nami provedené analyzy jsme dospéli k zavéru, Ze jak polska,
tak Ceska ekonomika budou muset, v nasledujicich péti letech, projit pomérné razantnim procesem reédlné
konvergence, nebot’ soucasny stav jejich ekonomik sebou nese celou fadu rizik, ktera by po pfijeti eura mohla
v téchto zemich destabilizovat jejich hospodatskou situaci.

Summary:

The new member countries of the European Union professed on the day of their entry to adopt the single
European currency Euro without undue delays. There arise two quite fundamental questions within this context,
which are: “When will they make this step?” and “Will they be able, in this period, to achieve such a level of the
real convergence, which enables them to enjoy all the advantages and to face up all the risks which are
associated with the entry into the monetary union?” We have tried to find a partial answer to the second question
within our paper, which is devoted to the questions of the real convergence of the Czech Republic and Poland
the Euro-zone. Within the analysis carried out by ourselves we came to the conclusion that both the Polish and
Czech economy will have to, in five following years, pass through a rather decisive process of the real
convergence as the present state of their economies brings along a number of risks, which could after the
adopting of Euro destabilize the economic situation in these countries.
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Uvod

Nov¢ ¢lenské zemé Evropské unie, které do tohoto integracniho seskupeni vstoupily 1.
kvétna 2004 a 1. ledna 2007, se v den svého vstupu zavazaly, ze bez zbyte¢nych odkladl
pfijmou spole¢nou evropskou ménu euro. Z tohoto zavazku tedy vyplyva, Ze téchto dvanact,
resp. dnes jiz jen jedendct zemi neni, podobné jako napt. Velka Britanie, nuceno fesit problém
zda piijmout ¢i nepfijmout euro, ale naopak jsou postaveny pie otazku, kdy do eurozony (dale
také EU-13) vstoupit. Podivame-li se na zdméry zemi stojicich mimo EU-13, pak dospéjeme
k zavéru, Ze oficialn¢ stanovené ¢i predpokladané terminy spojené s jejich moznym vstupem
do eurozéony se ponckud lisi. Klasickym prikladem odlisSného pfistupu ke stanoveni
konkrétniho data pfijeti eura mohou byt zemé Visegradské skupiny. Vyjdeme-li z dostupnych
informaci, pak dosp&jeme k zavéru, ze Slovensko chce ptfijmout euro v roce 2009, Mad’arsko
si jako termin piijeti vymezilo casovy usek ohrani¢eny roky 2010 a 2014, Polsko
konstatovalo, ze nebude schopno ptfijmout euro diiv nez v roce 2012 a ¢eska vlada dokonce
konkrétni termin pfijeti eura nestanovila viibec, pficemz vétSina analytikli pfedpoklada, ze za
realisticky mizeme v této souvislosti oznacit rok 2013. Velky otaznik vSak nevisi pouze nad

' Tento ¢&lanek vznikl diky podpote Grantové agentury Ceské republiky v ramci projektu GA402/05/2758:
., Integrace financniho sektoru novych clenskych zemi EU do EMU*.




2. mezinarodni védecka konference ,, Nové trendy — nové napady 2007

rokem pfijeti spolecné evropské mény, ale také nad mirou redlné konvergence téchto
ekonomik k ekonomice eurozony. Vzhledem k tomu, Ze redlné dispozice zemé pro pfijeti eura
jsou velmi uzce spjaty s datem vstupu do EU-13, zaméfili jsme v ramci této stati svou
pozornost na analyzu miry redlné konvergence nami vybranych zemi Visegradské skupiny a
konkrétné pak Ceska a Polska, v jejichz piipadé se predpoklada, e spoleénou evropskou
ménu euro nepiijmou diiv nez v roce 2012.

Ceska a polska ekonomika z pohledu cyklické a strukturalni sladénosti

Vyjdeme-li z teorie optimalni ménové oblasti, pak dospéjeme k zavéru, ze pii svém
vstupu do jiz fungujici mé€nové unie, jsou nové clenské zemé vystaveny riziku vzniku
asymetrickych Sokit, pfic¢emz toto nebezpedi lze vyrazné snizit pouze tehdy, pokud se dana
ekonomika vyznacuje vysokym stupném sladénosti s ekonomikou ptislusné meénové oblasti.
V tomto okamziku muzeme tedy fici, Ze pied svym vstupem do eurozony by jak Ceska, tak
polsk4 ekonomika mély projit procesem, ktery by bud'to zajistil jejich rychlou ekonomickou
konvergenci, nebo by minimaln¢ zlepsil jejich schopnost reagovat na mozné asymetrické
Soky. Obé vysSe uvedené ekonomiky by tak mély v maximélni moZzné mire sladit sviyj
hospodaisky cyklus a strukturu své ekonomiky s hospodaiskym cyklem a strukturou
ekonomiky EU-13.

Cyklicka sladénost ceské a polské ekonomiky s ekonomikou eurozony

Pii posuzovani miry redlné konvergence byvaji v rdmci makroekonomickych analyz
zpravidla vyuzivany dva zékladni makroekonomické ukazatele, jimiz jsou hruby domaci
produkt na obyvatele ve standardu kupni sily (dale také HDP v PPS) a srovnatelna cenova
uroven. Vzhledem k tomu, ze prostfednictvim téchto indikdtorG jsme schopni posoudit
ekonomickou uroven ndmi analyzovanych zemi a tim padem také jejich mozné perspektivy
v oblasti hospodaiského rustu, budeme v tvodu této ¢asti vyvoji téchto makroekonomickych
ukazateld vénovat ponékud bliz§i pozornost.

Budeme-li posuzovat ekonomickou urovein sledovanych zemi, resp. sledované ménové
oblasti pomoci analyzy vyvoje hrubého domdaciho produktu na obyvatele vyjadieného ve
standardu parity kupni sily, dospéjeme k zavéru, ze v letech 1999-2006 se jak ceskd, tak
polskd ekonomika neustdle piiblizovaly ekonomické Urovni zemi eurozony. Za vyrazné
obdobi snizila rozdil v ekonomické tirovni o témét dvanact procentnich bodi, diky ¢emuz tak
v roce 2006 dosahl cesky HDP na obyvatele 71,99 % primérné hodnoty hrubého domaciho
produktu per capita v zemich eurozony. Naopak v piipad¢ Polska vzrostla v letech 1999-2006
srovnatelnd ekonomickd uroven pouze o 6,02 %, takze ani v poslednim roce nami
sledovaného obdobi nebyla polska ekonomika, jako jedind ekonomika zemi Visegradskeé
skupiny, schopna ptekrocit hranici 50 procent primérné hodnoty hrubého doméciho produktu
na obyvatele v PPS zemi EU-13. Navic je zapottebi konstatovat, Ze jiz od roku 2004
prevysuje Ceska republika svou ekonomickou trovni ekonomickou troveii Portugalska (v
roce 2004 prevySoval ¢esky HDP na obyvatele hodnotu portugalského hrubého domaciho
produktu o 1,20 p. b.) a pomé&rné usp&sné se piiblizuje ekonomické trovni Recka (89,82 %
v roce 2006), Slovinska (89,41 %) a Spanélska (77,54 %). K podobnému zavéru dospéjeme
také v ptipad¢é Polska, s tim rozdilem, Ze na rozdil od ekonomiky ceské polska ekonomika
doposud nejenze nedosdhla ekonomické Urovné ani jedné zptvodnich Clenskych zemi
Evropské unie, ale souCasn¢ také ani nedosahla Sedesati procent ekonomické urovné
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ekonomicky nejslabsich zemi eurozoény. V ptipadé Polska tak v roce 2006 odpovidala hodnota
jeho HDP na obyvatele v PPS 59,95 % hodnoty tohoto ukazatele v Portugalsku, 59,68 % ve
Slovinsku a 51,76 % ve Spanélsku. PfestoZe se ob& vyse uvedené ekonomiky vice ¢i méné
uspesné piiblizily hospodaisky nejslabsSim zemim eurozony, je v tomto okamziku zapotiebi
poznamenat, Ze i naddle vyrazné zaostavaji za takovymi zemémi, jako jsou Nizozemi (Cesko
— 60,06 %, Polsko — 40,09 %), Irsko (55,56 a 37,09 %) a zejména pak Lucembursko (28,49 a
19,02 %).

Obrazek 1 — HDP na obyvatele v PPS a srovnatelna uroveii cenové hladiny v Cesku (a) a v Polsku (b)
v letech 1999-2006

(@)
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Pramen: Eurostat a vilastni vypocet

K ponékud odlisnym vysledkiim dospéjeme, vyuzijeme-li k sledovani vyvoje realné
ekonomické konvergence ukazatel srovnatelna Groven cenové hladiny. Jak je patrné z obrazku
la a 1b, zatimco srovnatelna cenova hladina se v Ceské republice v podstatd pravidelnd
ptiblizovala cenové hladin¢ v zemich EU-13, polska ekonomika v této oblasti zaznamenala
urcity cyklicky vyvoj, kdy po rychlém sblizovani v letech 1999-2001, doslo v nasledujicich
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tiech letech k postupnému prohlubovani téchto rozdilti (zatimco v roce 2001 dosahoval tento
ukazatel hodnoty 64,16, v roce 2004 to bylo jiz pouhych 51,30 %), které bylo v poslednich
dvou letech opét vystiidano vyraznym sblizovanim cenovych hladin. Diky tomuto vyvoji tak
srovnatelnd Uroven polské cenové hladiny doséhla v roce 2006 hodnoty 61,31 %, diky ¢emuz
bylo Polsko jedinou zemi Visegradské skupiny, kterd v piipadé tohoto ukazatele ptekrocila
hranici Sedesati procent. V tomto okamzZiku je zapotifebi poznamenat, ze zejména v piipadé
Ceska miizeme sblizovani cenovych hladin s eurozénou oznaéit za pomalé a nedostatecné, a
to zejména proto, Ze tento proces v podstaté nereflektuje sbliZovani hospodarské urovné
téchto dvou ekonomik. Nejvyraznéji se pak ¢eska a polska cenova hladina pftiblizily cenové
hladin¢ ve Slovinsku (Polsko — 82,98 %, Cesko — 73,88 %), Portugalsku (73,57 a 70,99 %) a
v Recku (70,52 a 68,05%). Naopak nejvyrazn&jsi odstup si ob&é zemé& udrzovaly od Irska
(50,16 a 46,41 %), Finska (51,35 a 47,51 %) a Francie (58,73 a 56,68 %).

Obrazek 2 — HDP na obyvatele v PPS (a) a srovnatelna vrovei cenové hladiny (b) v zemich eurozony,
v Cesku a Polsku v roce 2006 (%)
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Pramen: Eurostat a vlastni vypocet

o
2
z

Finsko
Francie
Belgie
Italie
Nizozemi
Némecko
Spanélsko
Recko
Portugalsko
Slovinsko
Polsko
Cesko

Rakouskou

Lucembursko




2. mezinarodni védecka konference ,, Nové trendy — nové napady 2007

Pokud by vySe uvedeny trend pokraCoval i v nasledujicich péti letech, pak se da
ocekavat, ze po svém vstupu do eurozény, se zejména Ceskd ekonomika bude potykat
s vyrazngj$im predstihem tuzemské miry inflace ptfed mirou inflace v zemich EU-13. Tento
vyvoj se pravdépodobné projevi v poklesu ¢eskych redlnych trokovych sazeb, coz mize mit
vyrazné negativni vliv na vyvoj ¢eské ekonomiky. V této souvislosti je vSak zapotiebi fici, ze
nami nacrtnuty scénai nemusi byt zcela presny, nebot’ pfedevSim v nasledujicim roce lze
v piipadé Ceské republiky odekavat vyrazné zvyseni tempa ristu cenové hladiny, a to jak v
souvislosti s o¢ekdvanou deregulaci doposavad regulovanych cen, tak v souvislosti s
nastartovanim reformy vetejnych financi.

Tabulka 1 — Potencialni hruby domici produkt a produkéni mezera v Cesku (mil. CZK, s.c. 1995, %),
Polsku (mil. PLN, s.c. 1995, %) a v eurozéné (mil. EUR, s.c. 1995, %) v letech 1999-2006

ukazatel 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Cesko

potencialni HDP 1.512,7 1.573,0 1.6342 1.696,6 1.760,6 1.826,0 1.892,4 1.959,3

GAP 0,9 -0,4 -1,4 -1,9 -1,7 -0,9 0,6 2,3
Polsko

potencialni HDP 415,3 431,3 447,5 463.,9 480,5 4974 514,5 531,7

GAP 0,7 0,0 -0,8 -1,2 -1,2 -0,7 0,3 1,6

eurozona
potencialni HDP 6.016,2  6.1554 6.293,5 64304 6.566,1 6.700,8 6.834,9  6.968,9
GAP -0,1 0,3 0,6 0,4 0,2 -0,1 -0,3 -0,3

Pramen: Eurostat a vilastni vypocet

Obrizek 3 — Tempo riistu realného HDP v Cesku, Polsku a v eurozéné v letech 1999-2007 (%)
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Sblizovani ekonomické urovné a cenovych hladin obou vyse uvedenych ekonomik
s ekonomikou eurozény nezavisi pouze na tempu ristu hrubého domdaciho produktu, rastu
poctu obyvatel ¢i na deregulacnich opatfenich, jez v oblasti cenové politiky realizuji vlady
jednotlivych zemi, ale také na konkrétni fazi hospodarského cyklu a jeji podobnosti ¢i
odlis$nosti od stavajici faze v zemich EU-13. Pojd'me se proto nyni, v ramci této stati, zaméfit
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na dalsi dulezitou oblast analyzy cyklické sladénosti ekonomik, jiz je analyza
makroekonomickych ukazateli umoziujicich rozpoznat miru koordinace jednotlivych

hospodaiskych cykla.

Obrazek 4 — Tempo ristu realného a potencialniho HDP v Cesku (a), Polsku (b) a v eurozoné (c) v letech
1999-2006 (sezénné ocisténo, mil., narodni mény)
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Pramen: Eurostat a vilastni vypocet
Hodnoty potencialniho produktu jsou autorovy viastni odhady vypoctené pomoci Hodrick-Prescottova filtru
aplikovaného na sezonné ocistenou casovou radu, zobrazujici ctvrtletni udaje o vyvoji HDP.

Vyjdeme-li zudaji zachycenych v tabulce 1, pak dospéjeme k zavéru, ze v letech
1999-2006 existoval urcity nesoulad mezi cyklickym vyvoje ¢eské a polské ekonomiky a
hospodarskym cyklem, jimz prochazela ekonomika eurozony. Jak je ziejmé zudajl, jez
zachycujici velikost produkéni mezery (dale také GAP) v Cesku, Polsku a EU-13, v nami
sledovaném obdobi nalezneme pouze jeden rok, vnémz se vSechny tfi vySe uvedené
ekonomiky nachazely ve stejné fazi hospodaiského cyklu. Timto rokem byl rok 2004, kdy se
tyto zemé nachazely v recesni produkéni mezete. Ve zbyvajicich sedmi letech pak mtizeme o
urcité sladénosti hospodatskych cykli hovotit pouze v ptipadé ceské a polské ekonomiky.

Pokud pti podrobnéjsi analyze hospodatrského cyklu vyjdeme ze Ctvrtletnich tidajli o
vyvoji sezénné neocisténého hrubého domaciho produktu ve stalych cenach, pak dospéjeme
k zavéru, ze zatimco Cesko dosahovalo vyznamné cyklické sladénosti s eurozénou pouze
vroce 1999 a v 1. ¢tvrtletim roku 2000, polska ekonomika méla s ekonomikou eurozony
hospodaisky cyklus vyznamné zkoordinovan jak v obdobi od 1. ¢tvrtleti 1999 do 3. Ctvrtleti
2000, tak v poslednich v ¢asovém useku, jehoz pocatek nalezneme v 2. ¢tvrtleti roku 2004 a
konec v 2. ctvrtleti roku 2007. Ve zbyvajicich ctvrtletich pak miizeme u obou nami
analyzovanych dvojic sledovat urcity narast rozdilti ve vyvoji jejich ekonomickych cykla,
pfiCemz nejvyraznéji se tento vyvoj projevil, v pfipadé polské ekonomiky v obdobi od 4.
Stvrtleti 2000 do 1. &tvrtleti 2004, kdy se hospodaiské cykly vyvijely protismémé a v Cesku
ve 2. ¢tvrtleti 2000 — 2. Etvrtleti 2003.

Vyse uvedené zavery pak potvrzuje také jednoduchd korelacni analyza zaloZena na
determinaci ¢asové fady metodou meziroCnich rozdild. Vyjdeme-li z nami zrealizovanych
propoctil, pak dospéjeme k zavéru, ze k vyraznému sblizovani hospodarskych cykli nami
sledovanych dvojic dochéazelo, v piipadé Ceska opravdu pouze na pocatku sledovaného
obdobi, kdezto v Polsku byl tento ¢asovy tsek vyrazné delsi, kdyz zahrnoval 20 Etvrtleti. Na
druhé strané je viak zapottebi Fici, Ze zatimco u dvojice Cesko eurozéna byla mira sladénosti
témet stoprocentni (korelacni koeficient dosahl hodnoty 0,977), v ptipadé polské ekonomiky
byla tato koordinace méné¢ vyrazna (0,738 vprvnim a 0,754 v druhém obdobi). Ve
zbyvajicich Casovych usecich pak byla vzdjemnéd sladénost hospodaiskych cykli budto
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znaéné nizsi (Cesko: 0,268 a 0,522) nebo zcela nulova (Polsko: -0,221). Na zakladé vyse
feCeného mlzeme tedy fici, ze v pribéhu let 1999-2007 dosahoval vétsi miry cyklicke
sladénosti s ekonomikou eurozony polska ekonomika, pfi¢emz tento nas zavér potvrzuji také
korelacni koeficienty vypoctené pro obdobi od 3. ctvrtleti 2003 do 2. ¢tvrtletim 2007, jenz
v pripad¢ Polska dosahuje vyse 0,730, ¢imz o 0,177 jednotek pievySuje hodnotu tohoto
koeficientu vypocteného pro ¢eskou ekonomiku.

Strukturalni sladénost ceské a polské ekonomiky s ekonomikou eurozony

Jak jiz bylo uvedeno vyse, zemé, které usiluji o vstup do ménové unie, by pred timto
krokem mély v maximélni mozné mife zkoordinovat sviij hospodarsky cyklus s cyklem unie a
souCasn¢ dosdhnout co nejvyssi mozné shody struktury své ekonomiky se
strukturou ekonomiky daného seskupeni. Vysokd mira podobnosti téchto ekonomik by pak
m¢éla vyrazné snizit jak nebezpeci vzniku jednotlivych asymetrickych Soka, tak celkovou vysi
nakladt spojenych s jejich ndslednym odstranénim.

Tabulka 2 — Struktura ¢eské a polské ekonomiky a ekonomiky zemi eurozény v letech 1999-2006 (%)

ukazatel 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Cesko
zemedglstvi 3,88 3,86 3,97 3,30 3,08 3,34 2,90 2,66
pramysl 31,78 31,57 31,42 30,47 29,48 32,04 31,44 31,63
stavebnictvi 6,98 6,40 6,28 6,16 6,38 6,45 6,69 6,44
sluzby 57,36 58,17 58,32 60,07 61,06 58,18 58,97 59,27
Polsko
zemé&delstvi 5,22 4,94 5,04 4,52 4,42 5,06 4,54 4,43
pramysl 24,63 23,93 22,53 22,40 23,67 25,20 24,63 25,09
stavebnictvi 8,17 7,75 6,95 6,33 5,89 5,51 6,02 6,58
sluzby 61,98 63,37 65,47 66,74 66,02 64,23 64,81 63,90
eurozdna
zemé&delstvi 2,46 2,46 2,56 2,34 2,23 2,23 2,01 1,79
pramysl 22,35 22,32 21,71 21,25 20,71 20,49 20,20 20,16
stavebnictvi 5,59 5,69 5,68 5,78 5,79 5,90 6,14 6,38
sluzby 69,61 69,53 70,04 70,63 71,27 71,38 71,65 71,67

Pramen: Eurostat a vlastni vypocet

Podobné jako u cyklické sladénosti, také v ptipadé strukturalni sladénosti nalezneme
v nami analyzovanych ekonomikéch fadu rozdili, p¥i jejichz zachovani by po vstupu Ceska a
Polska do eurozony vyznamné zvysilo nebezpeci vzniku asymetrickych Soki. Jak je zfejmé
z tabulky 2, porovname-li strukturu ¢eské a polské ekonomiky se strukturou ekonomiky EU-
13, zjistime, ze jedinym odvétvim, jehoz podil na tvorbé hrubé ptidané hodnoty (dale také
HPH) je ve vSech tfech nami analyzovanych ekonomikach témét shodny je stavebnictvi (podil
na HPH c¢inil zpravidla néco kolem Sesti procent). Na rozdil od stavebnictvi, u ostatnich
odvétvi narodniho hospodafstvi nalezneme mezi sledovanymi ekonomikami vétsi ¢i mensi
rozdily, jez jsou spojeny zejména s vétSim podilem ceského primyslu (pramér 31,23 oproti
21,15 procentim v EU-13) a polského zeméd¢lstvi (4,77 oproti 2,26 %) na tvorbé hrubé
pridané hodnoty. Jedinym odvétvim, jehoz podil na HPH byl jak v Ceské, tak polské
ekonomice niz§i neZ v zemich eurozony, tak bylo odvétvi sluzeb, které v letech 1999-2006
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vyprodukovalo v piipadé Ceska v praméru 58,92 % a v piipadé Polsko 64,57 % veskeré
produkce zahrnuté do hrubé pridané hodnoty. V eurozoné se pak tato produkce podilela na
HPH vice nez sedmdesati procenty.

Obrazek 5 — Struktura ¢eské ekonomiky (a) a polské ekonomiky (b) a ekonomiky eurozony (c) v roce 2006
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Pramen: Eurostat a vilastni vypocet

Budeme-li strukturu polské a ¢eské ekonomiky analyzovat pon¢kud podrobnéji, pak
dosp&jeme k zavéru, ze kromé primyslu a zemédélstvi se na tvorbé hrubé ptidané hodnoty
mnohem vyraznéji podilela také odvétvi ,,Obchod; opravy motorovych vozidel a vyrobkt pro
osobni potiebu a prevazné pro domécnost, ,,Ubytovani a stravovani““ a ,,Doprava, skladovani
a spoje. Zatimco v Polsku a Cesku se tato t¥i odvétvi podilela na tvorbé HPH v priméru
21,63 a 20,87 %, v zemich eurozony byl tento podil o 4,66, resp. 3,90 procentni bodll nizsi a
dosahoval vySe 16,97 %. Naopak niz§im podilem se vyznacovala jak odvétvi ,,Finanéniho
zprostfedkovani“ a ,,Cinnosti v oblasti nemovitosti a pronajmu; podnikatelské ¢innosti®, tak
odvétvi ,,Vefejna sprava a obrana; povinné socialni zabezpeceni®, ,,Vzdélani®, ,,Zdravotni a
socialni péce; veterinarni Cinnost®, ,,Ostatni vefejné a socidlni sluzby“ a ,,Cinnost
domadcnosti, jejichz podil na tvorbé hrubé piidané¢ hodnoty v zemich EU-13 ¢inil témér
Styficet procent, kdezto v Polsku 28,92 a v Cesku jen 27,22 %.

Ceska a polska ekonomika z hlediska obchodni provizanosti s ekonomikou eurozény

Pokud se vratime zpét k teorii optimalni ménové oblasti, pak zjistime, ze schopnost
zemé, vstupujici do jiz existujici mé€nové unie, uspésné Celit moznym asymetrickym Sokim
neni ovlivnéna pouze jeji cyklickou a strukturalni sladénosti s ekonomikou zemi unie, ale také
mirou jejiho zapojeni do mezinarodniho, resp. vnitrounijniho obchodu. Pojd’me se proto nyni
podivat jak Gzké jsou obchodni vztahy mezi ndmi analyzovanymi ekonomikami, resp. jak
tésné jsou tyto vazby mezi Ceskem, Polskem a Evropskou unii jako celkem.

Z dostupnych statistickych dat je ziejmé, Ze zatimco Ceska ekonomika se vyznacuje
vysokou mirou otevienosti vii¢i okolnimu svétu, kdyz podil jejiho zahrani¢niho obchodu na
hrubém domacim produktu dosahoval v letech 1999-2006 131,69 %, polskou ekonomiku
mizeme oznalit za ekonomiku mirné otevienou, o ¢emz svéd¢i také podil zahrani¢niho
obchodu na polském HDP, ktery v tomto obdobi dosahoval pouze 66,96 %. MiiZeme tedy fici,
7e zatimco Ceska republika v nami analyzovaném obdobi dovaZzela zboZi, jehoz hodnota
odpovidala 66,14 % hrubé domaci produkce a vyvazela statky a sluzby, jejichZ podil na HDP
dosahoval 65,55 procent, podil téchto ukazateld na hrubém doméacim produktu Polska byl
zhruba poloviéni (35,05 % u dovozu, 31,91 % u vyvozu). V této souvislosti je zapotiebi fici,
ze tyto zavery nejsou nijak prekvapivé, nebot’ ¢eska ekonomika se, z hlediska svého rozméru,
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fadi mezi malé ekonomiky, které¢ se zpravidla vyznacuji vysokou mirou otevienosti, kdezto
polskou ekonomiku mizeme oznacit za ekonomiku stfedné¢ velkou, pro niz je typicka
mnohem mensi mira otevienosti.

Tabulka 3 — Podil vyvozu a dovozu Ceska a Slovenska do zemi eurozény a zemi Evropské unie na
celkovém vyvozu a dovozu v letech 1999-2006 (%)

ukazatel 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
EU-27
Cesko — dovoz 76,53 75,16 74,59 72,53 71,42 80,28 81,41 80,50
Cesko — vyvoz 87,48 85,90 86,48 85,70 87,32 87,14 85,54 85,58
Polsko — dovoz 72,20 68,95 69,68 69,70 69,61 75,33 75,32 72,65
Polsko — vyvoz 81,65 81,20 81,19 81,15 81,91 80,32 78,62 78,88
eurozona

Cesko — dovoz 59,02 56,95 57,31 55,95 55,11 62,58 62,13 59,97
Cesko — vyvoz 65,25 63,17 62,65 61,53 63,39 62,96 59,71 58,68
Polsko — dovoz 55,87 52,74 53,32 53,96 53,87 58,38 58,73 57,10
Polsko — vyvoz 61,29 60,40 59,28 57,91 58,14 56,49 54,56 53,33

Pramen: Eurostat a vilastni vypocet

Ackoliv z hlediska miry otevienosti existuji mezi Ceskou a polskou ekonomikou
vyrazné rozdily, z hlediska ekonomické integrace téchto zemi do ekonomiky eurozony jsou
tyto rozdily v podstaté nulové. Vyjdeme-li z tidajti zachycenych v tabulce 3, pak zjistime, ze
v letech 1999-2006 Cesko vyvazelo do zemi EU-13 62,17 % své produkce uréené na export a
z téchto zemi dovazelo v priiméru 58,63 procent veskerého zbozi importovaného ze zahranici
a Polsko do téchto ekonomik vyvazelo 57,67 % veskeré produkce urcené pro zahrani¢ni trhy a
importovalo znich 55,50 % statki a sluzeb, jez byly do Polska dovaZeny ze zahranici.
V souvislosti s budoucim vstupem Ceska a Polska do eurozény, tak mizeme takto vysoky
podil vnitrounijniho obchodu na hrubém domdacim produktu oznacit spiSe za pozitivum a za
jeden z nejvyznamnéjSich argumenti hovofticich ve prospéch co mozna nejrychlejsiho piijeti
eura v téchto zemich.

Vyse uvedeny zavér v podstaté potvrzuje také analyza zaméfend na vzajemné
obchodni vztahy mezi sledovanymi zemémi a Evropskou unii jako celek, nebot’ v tomto
piipad¢ je mira ekonomické integrace jest¢ o néco vyraznéjsi (prumérny podil ceského a
polského dovozu dosahoval 76,55 a 71,68 % a primérny podil jejich vyvozu 86,39 a 80,62).
Pokud v tomto okamziku tedy vyjdeme z ptedpokladu, ze v nasledujicich letech bude vétsina
zemi Evropské unie stojicich mimo eurozonu, tj. minimalné 13 zemi, usilovat o splnéni
podminek umozijicich jejich nasledné zaclenéni do ménové unie, da se predpokladat, ze se
mira ekonomické integrace Ceska a Polska s eurozénou bude i nadale prohlubovat, coz opét
hovoti ve prospéch rychlého piijeti eura.

Zavér

Vzhledem k tomu, Ze jak Cesko, tak Polsko se dnem svého vstupu do Evropské unie
zavazalo bez zbytecnych odkladid pifijmout spolecnou evropskou ménu, stoji pred nami
otazka, kdy k tomuto kroku dojde. Odpovéd na tuto otdzku se miize jevit jako pomérné
jednoducha: ,,Obé¢ zemé se stanou cleny eurozény tehdy, pokud bezezbytku splni
Maastrichtska kritéria nomindlni konvergence“. Tato odpovéd vSak muize byt ponckud
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zavadéjici, nebot’ splnénim nominalnich kritérii tyto zemé sice naplni formalni pozadavky
vstupu do EU-13, ale souc¢asn€ nemusi byt schopny na jedné stran¢ vyuzit vSech vyhod a na
stran¢ druhé celit vS§em nebezpecim spojenym s jejich vstupem do fungujici ménové unie.
nominalni konvergence se nam jevi realné dispozice téchto zemi pro pfijeti eura. Z tohoto
diivodu jsme se pii analyze pfipravenosti Polska a Ceska na vstup do eurozény zaméfili pravé
na zhodnoceni miry jejich realné konvergence k EU-13.

Z vyse uvedené komparativni analyzy je zfejmé, ze v letech 1999-2006 doslo
k ur€itému sblizeni mezi ¢eskou, resp. polskou ekonomikou a ekonomikou eurozony, pticemz
v pripadé¢ ekonomické urovné métené pomoci HDP na obyvatele v PPS je tento proces
mnohem zfetelngjsi u Ceska, kdezto v piipadé cenové hladiny dosahlo mnohem vétsiho
pokroku Polsko. Z hlediska vz4jemné ekonomické integrace se jako velmi pozitivni jevi také
vysokd mira provazanosti téchto ekonomik jak s ekonomikou EU-13, tak s ekonomikou EU-
27. Naopak za urcity negativni rys miize u ¢eské ekonomiky oznacit jednak nedostatecné
sblizovani cenovych hladin a jednak naristajici nesoulad mezi hospodatrskymi cykly téchto
ekonomickych celkl. V ptipad¢ Polska mizeme za negativum oznacit zejména pomalé tempo
sblizovani jeho ekonomické trovné s ekonomickou trovni eurozény. Obé vyse uvedené zemé
se pak vyznacuji ur¢itymi odliSnostmi struktury jejich ekonomik od struktury ekonomik zemi
EU-13, kdy v Cesku hraje vyrazngjsi roli primysl a v Polsku pak piedev§im zemé&délstvi.
Z vyse uvedeného je tedy ziejmé, Ze soucasny stav realné konvergence Ceské a polské
ekonomiky neni mozno povazovat za idealni, z cehoz vyplyva, ze pokud maji tyto zemé
pfijmout v roce 2012 euro, pak je nezbytné, aby v nasledujicich péti letech prosly pomérné
razantnim procesem realné konvergence, diky ¢emuz by se vice sblizily s ekonomikou
eurozony.
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