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MOZNOSTI MERENI REGIONALNICH DISPARIT — NOVY POHLED

Ing. Pavel Tuleja, Ph.D.

Abstrakt

Prispévek ,Moznosti méfeni regionalnich disparit — novy pohled" je vénovan deskripci a
analyze vyuziti téch statisticko-matematickych metod, s jejichz pomoci Ize kvalifikované
zhodnotit tendence a vyvojové trendy v oblasti regionalnich rozdild. Vzhledem k tomu, ze
tento prispévek je urcitym zavrSeni dfivéjSich praci na problematice méreni regionalnich
disparit, nejsou jeho soucasti vSechny autorem analyzované metody, ale pouze ty, u nichz
autor dospél k zavéru, ze jejich pouziti se jevi jako nejvhodnéjsi jak z hlediska miry obtiznosti
jejich praktického pouziti, tak z hlediska kvantifikace potfebnych podkladovych dat. V ramci
tohoto prispévku se tak postupné seznamite s metodou semaforu, metodou bodovou a
metodou normované promenné, pricemz soucasné uvidite praktickou moznost vyuziti téchto
metod pfi hodnoceni regionalnich disparit.
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Abstract

The paper “Possibilities of regional disparities” measurement — a new viewpoint” is devoted
to the description and analysis of utilization of statistical-mathematic methods with whose
help it is possible to expertly evaluate trends and development trends in the field of regional
divergences. Regarding to the fact that this paper is a certain consummation of previous
works dealing with the problems of regional disparities” measurement, not all the analyzed
methods are its part, but only those at which the author came to a conclusion that their
utilization seems to be as the most suitable from the viewpoint of the difficulty level of their
practical use as well as from the viewpoint of the quantification of necessary supporting
data. Within this paper you will thus subsequently acquaint with a semaphore method, spot
method and standardized variable method while you will simultaneously see the practical
possibility of utilization of these methods while evaluating of regional disparities.
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Uvod

Regionalni disparitu chapeme jako kazdou ... rozdilnost ¢i nerovnost jejiz identifikace a
srovnavani ma néjaky smysl (socidlni, ekonomicky, politicky apod.) [Hucka, s. 14]. D4 se



tedy fici, ze za regiondlni disparitu povazujeme v podstaté jakoukoliv ...rozdilnost nebo
nepomeér rdznych jevid ¢&i procesd majici jednoznacné dzemni umisteni’ (Ize ji alokovat ve
vymezené uzemni strukture) a vyskytujici se alespori ve dvou entitach této uzemni struktury
[Hucka, s. 14]. Vyjdeme-li z obou vySe uvedenych definic, pak pred nami automaticky
vyvstava otazka, jak Ize takto definované regionalni disparity mérit. Jednou z moznosti jak
odpovédét na tuto otazku je také tento ¢lanek, jenz je vénovan novému pohledu na moznosti
meéreni regionalnich disparit.

Metody méreni regionalni disparit

Budeme-li podrobnéji analyzovat dostupné statisticko-matematické metody, jez jsou
vyuzitelné pfi konstrukci multikriteridlnich indexti, pak dosp&jeme k zavéru, Ze z hlediska
méfeni regionalnich rozdild Ize za nejvhodnéjsi oznacit sedm rliznych metod, mezi néz patfi
metoda prlmérné odchylky, bodovd metoda, metoda normované proménné, metoda
vzdalenosti od fiktivniho bodu, metoda souhrnného indexu, metoda semaforu a kone¢né také
metoda zaloZzena na Skalovacich technikach.

Tabulka ¢. 1: Vychozi statisticka data pro vypocet ekonomickych indext
regionalnich disparit

kraj 2002 2003 2004 2005
HDP na obyvatele (CZK, b. c.) — HDP/obyv.
HI. m. Praha 506 109 530 334 567 946 610 799
kraj Vysocina 209 301 217 107 235 264 246 426
Moravskoslezsky kraj 186 132 195 867 226 089 249 017
Cisty disponibilni diichod na obyvatele (CZK, b. c.) — CDD/obyv.
HI. m. Praha 170 588 181 308 185 188 189 894
kraj Vysocina 118 597 123 798 129 208 132 395
Moravskoslezsky kraj 113 212 116 768 120 990 128 773
mira ekonomické aktivity (%) — MEA
HI. m. Praha 62,55 62,53 61,31 62,03
kraj Vysocina 58,59 58,00 58,74 58,34
Moravskoslezsky kraj 58,66 58,08 57,62 58,45
mzda (CZK) —w
HI. m. Praha 20 364 21 590 22914 24 109
kraj Vysocina 13 349 14 094 15 045 15 927
Moravskoslezsky kraj 14 263 15 177 16 159 17 009
nadéje doziti - ND
HI. m. Praha 76,25 76,30 76,45 77,39
kraj Vysocina 75,60 75,95 76,00 76,56
Moravskoslezsky kraj 74,05 74,30 74,35 74,94




Zdroj: Cesky statisticky urad

Kazda z vyse uvedenych metod ma jak sva pro, tak sva proti, pficemz jejich praktické vyuziti
je silné zavislé nejen na mire obtiZznosti, s niZ jsou jednotlivé indexy konstruovany, ale také
na souboru dostupnych a prakticky pouzitelnych statistickych ukazateld. Podivame-li se na
problematiku méreni regionalnich disparit pravé ztohoto Uhlu pohledu, pak dospéjeme
k zavéru, ze z hlediska praktického vyuziti se ze sedmi vySe jmenovanych metod jevi jako
nejvhodnéjSi jednak metoda semaforu, jiz Ize uplatnit predevsim ve fazi identifikace a
kvantifikace proménnych, a jednak bodova metoda a metoda normované proménné, coz
jsou védecké postupy, jez naleznou své uplatnéni zejména ve fazi vypoctu a tvorby
ekonomickych index{ regionalnich disparit. Za hlavni pozitivum téchto tfi metod miZeme
oznacit jejich vypovidaci schopnost a neprilis velkou vypocetni naro¢nost. Pojd'me si proto
nyni ukazat, jak lze tyto tfi metody vyuzit pfi konstrukci ekonomickych indexd regionalnich
disparit, a to na konkrétnim vzorku statistickych dat, jeZ jsou zachycena v tabulce ¢. 1. Jak je
z této tabulky patrné, pro nase potreby jsme vyuzili statisticka data zobrazujici vyvoj ve tfech
krajich Ceské republiky, jimiZ jsou HI. m. Praha, kraj Vysocina a Moravskoslezsky kraj.

Metoda semaforu

Metodu semaforu mdzeme oznacit za jednu ze specifickych podob metody Skalovani, pficemz
Ize soucasné také konstatovat, ze tato metoda se svym pojetim vyrazné blizi procedure
oCislovani. Podstata této metody je zaloZena na pfifazeni specifickych symboll jednotlivym
hodnotdm vybranych ukazatell, pficemz tyto symboly zpravidla odpovidaji urcité
percentudlni Urovni maximalni, popf. minimalni vySe hodnoty analyzovaného ukazatele.
Nejcasté&ji maji tyto symboly podobu tfi kruhd, jez odpovidaji barvam na semaforu, z ¢ehoz
je také odvozovan nazev této metody. Da se tedy fici, ze pokud je v ramci této metody
pfifazen ukazateli pro region A Cerveny kruh, zatimco ukazateli pro region B kruh zeleny, pak
jsme diky tomuto barevnému rozliSeni schopni rozpoznat rozdily mezi jednotlivymi regiony,
ale soucasné nejsme schopni presné kvantifikovat jejich konkrétni Uroven. Naopak
vyznamnou devizou tohoto pfistupu je jeho prehlednost, rychlost a bezproblémové vyuziti
v ramci analyzy rdizné Sirokych skupin socio-ekonomickych ukazateld.

Jak jsme jiz naznadili vySe, metoda semaforu je tedy spiSe metodou grafickou, s jejiz pomoci
mUlzeme sestavit nékolik typl hodnoticich Skal, mezi néz patfi napf.:

e dvoubarevna Skala, ktera nabizi moznost barevného odliSeni ukazateld od minimalni
hodnoty k hodnoté maximalni, k ¢emuz vyuziva dvou barev, jejichz intenzita se méni
dle toho, jak se méni hodnoty vybranych ukazatell (viz HDP na obyvatele v tabulce
2),

o tribarevna Skdla, s jejiz pomoci je skupina ukazatell roztfidéna prostfednictvim tfi
barev, pricemz stfedni barva odpovida percentilu 50 (viz Cisty disponibilni dichod na
obyvatele v tabulce 2),

e datova Cara, v jejimz pripadé je k odliSeni hodnot pouzivana délka datové Cary (viz
mira ekonomické aktivity v tabulce 2)

e nebo Skala vyjadrena pomoci sady ikon, kde pro ,ocislovani® ukazateld vyuzivame
rlizné sady ikon, které mohou byt:

o tii objektové, jejichZ prostrednictvi jsou ukazatele roz¢lenény dle kritéria > 67
%, > 33 % a < 33 % (viz nadéje doziti v tabulce 2),




o Ctyr objektové, pii jejimz uZiti dochazi k clenéni > 75 %, > 50 %, > 25 % a <
25 % (viz mzda v tabulce 2)

o popripadé péti objektové, kde jsou vychozim kritériem procentni hodnoty > 80
%, > 60 %, > 40 %, > 20 % a < 20 % (viz mira nezaméstnanosti v tabulce
2).

Vzhledem ke své grafické podobé je tuto metodu mozno oznadit za idealni nastroj pro
vytvareni nemetrickych Skal, coz z ni Cini idealni nastroj pro fazi identifikace a kvantifikace
proménnych vyuzitelnych pfi hodnoceni regionalnich disparit.

Tabulka c. 2: Deskripce regionalnich disparit na zakladé metody semaforu

kraj 2002 | 2003 | 2004 | 2005
HDP na obyvatele (CZK, b. c.)
HI. m. Praha 506 109 530 334 567 946 610 799
kraj Vysotina 209 301 217 107 235 264 246 426
Moravskoslezsky kraj 186 132 195 867 226 089 249 017
Cisty disponibilni dlchod na obyvatele (CZK, b. c.)
HI. m. Praha 170 588 181 308 185 188 189 894
kraj Vysotina 118 597 123 798 129 208 132 395
Moravskoslezsky kraj 113 212 116 768 120 990 128 773
mira ekonomické aktivity (%)
HI. m. Praha 62,55 62,53 61,31 62,03
kraj Vysocina 58,59 58,00 58,74 58,34
Moravskoslezsky kraj 58,66 58,08 57,62 58,45
mira nezaméstnanosti (%)
HI. m. Praha [ 3,64|@ 4,19|@ 3,89|@ 3,51
kraj Vysocina @ 511|@ 5,32 6,85 6,77
Moravskoslezsky kraj @ 13,32|@ 14,75|@ 14,55|@ 13,89
mzda (CZK)
HI. m. Praha A 20 364/ 21 590[1" 22 9144 24 109
kraj Vysotina & 13 3494 14 0944 15 04591 15 927
Moravskoslezsky kraj & 14 2634 15 177|%4 16 159|% 17 009
nadéje doziti

HI. m. Praha @) 76,25 76,30 76,45|@ 77,39
kraj Vysocina @) 75,60|0 75,95|0 76,00 76,56
Moravskoslezsky kraj 74,05 74,30 74,35 74,94

Zdroj: viastni vypocet

Bodova metoda

Princip bodové metody, jejimz autorem je M. K. Bennet, je zalozen na nalezeni regionu,
v némz dosahuje analyzovany ukazatel budto maximalni, nebo naopak minimalni hodnoty.
Maximalni hodnota je pak pfi porovnavani jednotlivych ukazatel brana v potaz tehdy, pokud
je za progresivni povazovan rlst prislusného indikatoru, kdezto minimalni hodnota je
vyuzivana v okamziku, pokud k progresi dochazi pri poklesu jeho hodnoty. Region, jenz



dosahne u prfislusného ukazatele maximalni vySe je nasledné ocenén 1.000 bodd, kdezto
ostatni regiony dostavaji bodové ohodnoceni od 0 do 1.000 bodd, a to v zavislosti na podilu
prislusného ukazatele na stanovené optimalni hodnoté. Tento podil je pak zcela logicky
vyjadren pomoci promile. Pokud je vychozim kritériem minimalni hodnota ukazatele, pak se
pri urcovani vyse bodového ohodnoceni pocita s prevracenou hodnotou tohoto poméru.
Takto ziskané body jsou nasledné secteny, prficemz vyslednd hodnota je urcitou
charakteristickou regionalni disparity.

Za uréitou vyhodu bodové metody mdzeme oznacit jeji schopnost shrnout ukazatele
zachycené v rlznych mérnych jednotkach do jedné syntetické charakteristiky. Touto
charakteristikou je bezrozmérné Cislo, které sice nema realny smysl, ale mize vyuzito bud'to
ke stanoveni poradi jednotlivych regionl. Soucasné se stanovenim celkového poradi mlizeme
pribézné vysledky bodové metody vyuzit také k urceni regionalnich rozdild, jez jsou spojeny
s jednotlivymi kategoriemi ukazateld, tj. ke stanoveni miry zaostavani regionu A za regionem
B.

Urcitou specifickou podobou vyuziti bodové metody je stanoveni hodnoty ekonomického
indexu regionalni disparit pomoci vazeného aritmetického prdméru bodl, které jednotlivé
regiony za prislusné indikatory ziskaly. V tomto pripadé je ekonomicky index regionalnich
disparit (EIrp) vypocten pomoci nasledujici rovnice:

1& X, X. .
Elp ==Y —,resp,—mn
P T Ximax Xjj

kde: x; — hodnota i-tého ukazatele pro j-tou zemi
Ximax — Maximalni hodnota i-tého ukazatele
Ximin — Minimalni hodnota i-tého ukazatele

Pomoci takto vypocteného indexu pak Ize stanovit budto poradi jednotlivych regiond, nebo
urcit rozdily dosazené v jednotlivych letech.

Pfi praktickém vyuZiti bodové metody mize byt pouzita také jedna z nasledujicich modifikaci
bodové metody:

e zakladem pro stanoveni kriterialni hodnoty nejsou ukazatele v rliznych regionech, ale
naopak ukazatele jednoho konkrétniho regionu. V ramci této metody, tak neni mozno
omezit horni hodnotu pfislusného ukazatele (mdze byt vétsi nez 1.000 bod().

e zakladem pro stanoveni kriteridlni hodnoty je predem stanovena hodnota ukazatele.
Také v tomto pfipadé neplati horni mez dana 1.000 bodd.

Postup vypoctu ekonomického indexu regionalnich disparit pomoci bodové metody je
nasleduijici:

1. Vprvni fazi jsou jednotlivé ukazatele rozClenény na ty, u nichz je za optimalni
povazovana hodnota maximalni (HDP/obyv., CDD/obyv., MEA, w ,ND) a ty, v jejichz
pripadé je za optimalni hodnoty oznacovana hodnota minimalni (u), pficemz ihned po
tomto rozclenéni jsou stanoveny konkrétni hodnoty jak minimalnich, tak maximalnich
veli¢in. Aplikujeme-li tento postup napf. na HDP na obyvatele v nami vybranych



krajich v letech 2002-2005, pak ziskame kriteridlni hodnotu 610.799, jiz pridélime
1.000 bodd.

.V nasledujici fazi je takto vypoctené kriterialni hodnota pouzita k bodovému
ohodnoceni danych veli¢in v jednotlivych krajich a v jednotlivych letech. V pripadé
minimalnich hodnot je pouZit nasledujici postup: kriteridlni hodnota je vydélena
hodnotou skute¢nou a tento podil je vynasoben 1000. Pouzijeme-li tento postup opét
na Casovou fadu HDP na obyvatele, pak napt. v pripadé HI. m. Prahy dospéjeme pro
rok 2002 k nasledujicimu Udaji: 829 = (506109/610799)*1000. Podobnym zplisobem
se postupuje také v pripadé maximalnich veli¢in, v jejichz pripadé je vSak skutecna
hodnota vydélena hodnotou kriteridini a tento podil jsme nasoben 1000. Takto
stanovend hodnota ndm pak udava pocet bodl, které dany kraj ziskal za jednotlivé
ukazatele.

Po stanoveni bodovych hodnot pro jednotlivé ukazatele je nutno pfistoupit ke
stanoveni konkrétni hodnoty ekonomického indexu regionalnich disparit, pro dany
kraj a dany rok. VyuZijeme-li opét prikladu HI. m. Prahy pak dospéjeme k
nasledujicim bodovym hodnotdm: 829 (HDP/obyv.), 898 (CDP/obyv.), 1.000 (MEA),
965 (u), 845 (w) a 985 (ND). Pri vlastnim vypoctu pak z téchto hodnot vypocteme
hodnotu primérnou, pficemz tento vysledek mizeme oznacit za ekonomicky index
regionalnich disparit. V nasem pfipadé pak tento index dosahl vySe 920 bodl (viz
tabulka 3). PFfi hodnoceni tohoto indexniho Cisla je dlleZita jeho vzdalenost od
optimalni hodnoty, kterd dosahuje vyse 1.000 bodl. Da se tedy fici, Ze ¢im vice se
hodnota indexu blizi 1.000 bodd, tim Iépe dany region napliuje zvolena kritéria.

. Jak jiz bylo naznaceno vyse, takto vypocteny index milzeme vyuzit jak k porovnani
meziregionalnich rozdill prostfednictvim procentualni podilli, tak ke stanoveni poradi
jednotlivych regiond.

Tabulka ¢. 3: Hodnota ekonomického indexu regionalnich disparit vypocteného na
zakladé bodové metody

kraj 2002 2003 2004 2005
ekonomicky index regionalnich disparit
HI. m. Praha 920 924 954 999
kraj Vysocina 687 693 687 700
Moravskoslezsky kraj 608 615 633 658
procentudlni podil (pr@imér R-3 = 100,0 %)
HI. m. Praha 124,6 124,1 125,8 127,1
kraj Vysocina 93,0 93,2 90,6 89,1
Moravskoslezsky kraj 82,4 82,7 83,5 83,7
poradi krajl
HI. m. Praha 1 1
kraj Vysocina 2 2 2
Moravskoslezsky kraj 3 3

Zdroj: viastni vypocet




Metoda normovanée promeénnée

Druhou moznosti, jak vytvorit vicekriteridlni index, je vyuziti metody normované proménné
(uj), kterou Ize vyjadrit pomoci nasledujici rovnice:

ij ~Ximax imin_Xij

X X
u, = , resp.
s

X X

kde: u;—normovana veli¢ina i-tého ukazatele pro j-tou zemi
S« — smérodatna odchylka i-tého ukazatele

Podobné jako v predchozim pripadé, také zde je veli¢ina u; bezrozmérnou veli¢inou, ktera
ma jak nulovy primér, tak primér jednotkovy. Za velkou vyhodu této veli¢iny pak mizeme
oznacit moznost jejiho bezproblémového scitani.

V pripadé regionalnich disparit, pfi jejichz méfeni se zpravidla vychazi z rlzného poctu
jednotlivych ukazatelll, Ize k charakteristice jednotlivych regionl vyuzit také primérnou
hodnotu normované veliciny, jiz Ize opét oznacit za ekonomicky index regionalnich disparit:

p
EIRD = Z Uy

1
p i=1

Srovname-li tuto metodu s vySe uvedenou bodovou metodou, pak dospéjeme k zavéru, ze
metoda normované proménné, na rozdil od metody bodové, prihlizi k relativni proménlivosti
ukazatell zahrnutych do prislusného indexu. Da se tedy fici, Ze tento pfistup v podstaté
potira absolutni proménlivost, s niz pocitd bodova metoda. Naopak za nevyhodu tohoto
pristupu ke konstrukci ekonomického indexu regionalnich disparit mdzeme oznacit
nemoznost jejiho pouZiti v okamziku, kdy jsou srovnavany podilové veliciny. Jinymi slovy
feceno, pomoci této metody nedospéjeme k zavéru, ze region A zaostava za regionem B.

Postup vypoctu ekonomického indexu regionalnich disparit pomoci metody normované
proménné ma nasledujici podobu:

1. Vprvni fazi konstrukce Elxp pomoci normované proménné je zapotiebi stanovit
jednotlivé smérodatné odchylky (sy), k ¢emuz lIze vyuzit budto specializovany
statisticky software, nebo tabulkovy proces Microsoft Office Excel. PFi vyuziti tohoto
postupu napt. u hrubého domaciho produktu na obyvatele v nami vybranych krajich v
letech 2002-2005, tak vypocteme smérodatnou odchylku dosahujici hodnoty 159.660.

2. Poté co je stanovena smérodatna odchylka jednotlivych ukazatell, nastupuje druha
faze, ktera odpovida prvnim kroku popsanému v ramci bodové metody, procez této
problematice jiz nebudeme vénovat.

3. Ve treti fazi vypoctu Elxp jsou jednotlivé kriterialni hodnoty a smérodatné odchylky
vyuzity k vypoctu jednotlivych normovanych proménnych. Také v tomto pripadé se
konkrétni postup liSi v zavislosti na tom, zda je za kriteridIni povazovana maximalni,
nebo naopak minimalni hodnota. V pripadé minimalni hodnoty je pro vypocet pouZit



4.

5.

nasledujici postup: od kriteridlni hodnoty je odectena skutecnd hodnota proménné a
tento rozdil je nasledné vydélen smérodatnou odchylkou. Pouzijeme-li tento postup
na Casovou radu HDP/obyv., pak napr. v pfipadé HI. m. Prahy dospéjeme pro rok
2002 k nasledujicimu Gdaji: -0,656 = (506109-610799)/159660. V pfipadé
maximalnich veliin je pouzit postup opacny, tj. od skute¢né hodnoty je odectena
hodnotou kriteridlni a tento rozdil jsme vydélen smérodatnou odchylkou.

Také pri stanoveni konkrétni hodnoty ekonomického indexu regionalnich disparit, pro
dany kraj a dany rok je postup stejny jako v predchozim pripadé, tj. opét jsou
zprlimérovany vSechny normované proménné pro dany kraj a dany rok. Vyjdeme-li
opét z jiz dfive uvedeného prikladu, pak dospéjeme k zavéru, ze v roce 2002 dosahlo
HI. m. Prahy nasledujicich hodnot normovanych proménnych: -0,656 (HDP/obyv.), -
0,678 (CDD/obyv.), 0,000 (MEA), -0,029 (u), -1,048 (w) a -1,133 (ND), z &eho?
vyplyva, ze ekonomicky index regionalnich disparit v tomto pripadé dosahl vyse -
0,591 (viz tabulka 4). Jak je z vySe uvedeného zfejmé, takto vypoctené indexy
nabyvaiji zapornych hodnot, pricemz plati, Ze za optimalni povaZujeme situaci, v niz se
hodnota tohoto indexu blizi 0.

Také v tomto pripadé Ize vypocteny index vyuzit jak k porovnani meziregionalnich
rozdilG prostfednictvim procentudlnich podili, tak ke stanoveni poradi jednotlivych
regiond. Porovname-li vysledky, k nimz jsme v naSem pripadé dospéli, pak zjistime,
Ze zatimco poradi regionl zlstalo zachovano, Udaje zobrazujici procentualni Groven
meziregionalnich rozdild se ponékud liSily.

Tabulka ¢. 4: Hodnota ekonomického indexu regionalnich disparit vypocteného na
zakladé metody normované proménné

kraj 2002 2003 2004 2005
ekonomicky index regionalnich disparit
HI. m. Praha -0,591 -0,459 -0,410 -0,047
kraj Vysocina -2,054 -1,984 -1,870 -1,740
Moravskoslezsky kraj -2,625 -2,615 -2,539 -2,232
procentudlni podil (priimér R-3 = 100,0 %)
HI. m. Praha 297,4 367,2 392,1 28714
kraj Vysocina 85,5 85,0 85,9 77,0
Moravskoslezsky kraj 66,9 64,5 63,3 60,0
poradi krajl
HI. m. Praha 1 1 1 1
kraj Vysocina 2 2 2 2
Moravskoslezsky kraj 3 3 3 3

Zdroj: viastni vypocet




Zaver

Jak je i z vySe uvedeného zrejmé, vSechny tfi nami vybrané metody maji sva pro a proti.
Presto je nutno fici, Ze vSechny tfi Ize v bézné praxi pomérné dobre vyuzit, nebot’ pouziti
nevyzaduje zadné specialni matematicko-statistické znalosti. Navic je nutno fici, ze v pripadé
vSech vysSe uvedenych metod Ize pomérné Uspésné vyuzit také standardné dostupnym
tabulkovy procesor Microsoft Office Excel. Mame-li blize zhodnotit vyuZziti obou vyse
uvedenych metod, pak musime konstatovat, ze zatimco metodu semaforu doporucujeme
vyuzit zejména v prvni fazi konstrukce indext regiondlnich disparit, tj. pfi vybéru a
kvantifikaci jednotlivych ukazatell zahrnutych do pfislusného indexu, v druhé, vypocetni,
fazi, se priklanime spiSe k vyuziti obou sofistikovanéjsich matematicko-statistickych metod, tj.
bodové metody a metody normované proménné.
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