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»Dosadasnjim obuhvatom sistema druStvene
reprodukcije u naSim druStvenim planovima
ne moZzemo biti zadovoljni. S tim u vezi
otvoren je niz pitanja koja nisu bez znacaja,
jer pretpostavka svesnog uticaja je jasna
predstava o bitnim odnosima koji su uticajni i
na stabilnost razvoja.«

Tihomir Suvakov, Rajko Bukvi¢, Jelena Lukié

ISTRAZIVANJE ODNOSA U DRUSTVENOJ
REPRODUKCIJI POSREDSTVOM
REPRODUKCIONE CELINE OPSTEG TIPA!

PRIVREDNI SISTEM -RAZVOJNA POLITIKA
— DRUSTVENA REPRODUKCUIA

Drustveni planovi treba da budu usmereni na uspostavljanje S§to
optimalnijeg odnosa izmedu privrednog sistema i razvojnih ciljeva. Otuda i ima
smisla rasprava o tome da li razvojnu politiku. izvodimo iz privrednog sistema ili
privredni sistem iz razvojne politike.

Slozi¢emo se da privredni sistem treba da prati razvojne ciljeve, ali moramo
odmah re¢i da takva sprega sa smerom privrednog sistema ka razvojnim ciljevima
do kraja zaostrava i zahteva realnost u razvojnim ciljevima . Razvojni ciljevi imace
atribut realnosti ukoliko su objektivno izvedeni iz moguénosti odnosa koji postoje
ili se o¢ekuju da budu uspostavljeni u drustvenoj reprodukciji. Dakle, neophodna je
spoznaja materijalnih i drustveno-ekonomskih odnosa u drustvenoj reprodukciji.

Marksisticku ekonomiju drustvena reprodukcija pre svega interesuje s
ciljem da se upoznaju zakonitosti i faktori koji je odreduju, jer je u pitanju znacajan
proces kojim se obezbeduje materijalna osnova za Zivot ljudi, kao i njihov poloZaj u
proizvodnji i drustvu. Motiv je, dakle, spoznaja da bi se svesno delovalo u Zeljenim
pravcima, razume se u meri koliko je to moguce.

DosadaSnjim obuhvatom sistema druStvene reprodukcije u naSim
druStvenim planovima ne mozemo biti zadovoljni. S tim u vezi otvoren je niz
pitanja koja nisu bez znacaja, jer pretpostavka svesnog uticaja je jasna predstava o
bitnim odnosim.a koji su uticajni na stabilnost razvoja.

I pored velikih kvalitativnin promena koje su proklamovane u vezi sa
sistemom druStvene reprodukcije (od kojih se mnoge i sprovode) u druStvenim
planovima obuhvat drustvene reprodukci je se joS uvek iskazuje (razvojni ciljevi,
zadaci i odnosi) preko privrednih delatnosti tj. grana, sto upucuje na zakljucak da se

! Rad predstavlja deo studije »Privredni sistem i ekonomska politika« za
koju su autori angazovani u okviru Konzorcijuma ekonomskih instituta —
Zagreb.



ravnoteZa i stabilnost traZze kroz te odnose. Je li to dovoljno? Postoji li potreba za
drugim aspektima obuhvata drustvene reprodukcije? Koliko se primenjuje Marksov
model drustvene reprodukcije, koji ravnotezu traZi preko odeljaka drustvene
reprodukcije? Sta je sa tzv. reprodukcionim celinama, koliko se one obuhvataju i
iskazuju u odnosima druStvene reprodukcije? Kako ukljuciti regionalni aspekt u
jedinstvenu drustvenu reprodukciju? Odgovori na ova i druga pitanja drustvene
reprodukcije su sloZena, ali treba ih otvarati i traZiti reSenja.

S obzirom da u okviru teme o drustvenoj reprodukciji postoji istraZivanje
koje primenjuje Marksov model (autor prof. Mezei) u okviru ovog odeljka — rada,
istrazuju se odnosi primarnog, sekundarnog i tercijarnog sektora ¢iji se integritet
smatra reprodukcionom celinom opSteg tipa. Dakle, pretpostavka je autora da
postoji nekoliko oblika reprodukcionih celina: reprodukciona celina opSteg tipa,
reprodukciona celina posebnog tipa i reprodukciona celina pojedinacnog tipa. lako
se drugi i tre¢i tip reprodukcionih celina ne analizira u ovom radu, duzni smo da
objasnimo $ta se pod kojim oblikom podrazumeva.

Reprodukciona celina opsteg tipa je, po nama, metodoloSka tvorevina, ona,
dakle, nema organizacioni oblik kao takva, otuda na prvi pogled moZe da deluje
neubedljivo kao osnova za trazenje odnosa u sistemu drustvene reprodukcije. No,
podse¢amo da i Marksov model drustvene reprodukcije takode nema organizacioni
oblik a da je izraz otkrivenih objektivnih ekonomskih zakonitosti i odnosa koji
deluju u sistemu druStvene reprodukcije. Reprodukciona celina posebnog tipa (po
nama) ima organizacioni oblik i zbog toga je, verovatno, ve¢ i ubedljivija kao
identifikovani subjekt; to je, na primer, sloZena organizacija udruzenog rada nekog
kompleksa. Moze biti govora i o reprodukcionoj celini pojedinacnog tipa, koji
susrecemo kod svakog privrednog subjekta (kod svakog OUR-a) u smislu
kontinuelnog reprodukcionog toka, od ulaza do izlaza.

Razume se da je za makro odnose neminovno posmatranje agregiranih
veli¢ina i sintetizovanih odnosa - zbog toga je opredeljenje u istrazivanju i palo na
reprodukcionu. celinu opsteg tipa koju smo napred definisali.

Pre nego Sto se objasne metodoloSke pretpostavke mora se odgovoriti na
pitanje: zbog Cega drustvenu reprodukci ju treba posmatrati po reprodukcionom
toku u smislu delova — faza kroz koje drustveni kapital prolazi? Otkud ta ideja?
Podse¢amo da je Marks ukazao na znacaj tog aspekta reprodukcije — naime, na
analizu kruznog kretanja drustvenog kapitala i otuda neki nasi autori’ s razlogom
aktuelizuju i zalazu se za uvaZzavanje odredenih kvantitativnih odnosa u pomenutom
kruznom kretanju, tj. reprodukcionom lancu. Medutim, i iskustvo naSe prakse je
poucno u tom smislu. Naime, nepovoljna tendencija u pogledu rasporeda ukupnog
drustvenog kapitala dovela je do mnogih nepovoljnih posledica: materijalni poloZaj
subjekata u reprodukcionom lancu je zaoStren u pogledu velikih razlika mimo

% »Vazan sastavni dio teorije reprodukcije je istraZivanje privredne ravnoteZe i kvantitativnih
proporcija u privredi, koje su uvjet te ravnoteZze. Analiza kruznog kretanja sredstava
ulozenih u proces reprodukcije koji je druStveno organizovan kao robna proizvodnja
omogucéuje vazan uvid u kvantitativne odnose koji su preduvjet za formiranje takvih
reprodukcija u privredi, bez kojih nije moguca privredna ravnoteza.« Prof. dr Rikard Lang.
Politicka ekonomija. »Informator«, Zagreb, 1972, str. 619.



njihovog subjektivnog ponaSanja i tako je stabilnost druStvene reprodukcije
naruSena. Podse¢amo na ono mesto u Platformi za primenu stavova i odluka
Desetog kongresa SKJ na kojem se ukazuje i na ove probleme ispoljene u sistemu
funkcionisanja drustvene reprodukcije: »Sadasnji odnosi u proSirenoj reprodukciji
ne zadovoljavaju... Praksa velikog otudivanja sredstava druStvene reprodukcije od
organizacija udruzenog rada, a prije svega proizvodnih organizacija, i
uspostavljanja takvog sistema. centralizacije i koncentracije sredstava reprodukcije
pod dominantnim uticajem pomenute i finansijske sfere, s tendencijom
uspostavljanja kapital-odnosa, ukazala je na nesposobnost nosilaca tehno-
birokratskih odnosa da osiguravaju normalan tok druStvene reprodukcije.
ZaoStravanje starih odnosa i tendencija iuspostavljanje novih kapital-odnosa imali
su za posledicu nedovoljno kori§¢enje bitnih faktora proizvodnje, zaoStravanje
materijalnih strukturnih disproporcija (podvukao T. S.) ekonomsku i socijalnu
nestabilnost, sve do opasnosti raspada cijelog sistema finansijskih tokova.«®

Neosporno je da se u praksi ispoljava disproporcionalnost u tokovima
reprodukcije kao posledica neravnomernosti po raznim obeleZjima a pre svega po
faktorima proizvodnje i njihovoj kompoziciji i, rekli bismo, integrisanosti izmedu
privrednih subjekata primarne, sekundarne i tercijarne sfere, kao bitnom uslovu i
izrazu potrebenog sklada u ukupnom toku drustvene reprodukcije. Te okolnosti i
motiviSu na istraZivanje odnosa i tokova koje formiraju subjekti primarnog,
sekundarnog i tercijarnog sektora, jer je pretpostavka da njihovo bolje poznavanje
mozZe da pruZi elemente za planskije usmeravanje, tj. balansiranje tokova
reprodukcije.

Ostaju da se rasprave jo§5 neka metodoloska pitanja. Pri formiranju
primarnog, sekundarnog i tercijarnog sektora — kao delova reprodukcione celine
opSteg tipa — postupalo se po uobicajenoj praksi i kod drugih sli¢nih istrazivanja, tj.
izvrsilo se agregiranje sektora na sledeci na¢in:

— primarni sektor (agregiranjem poljoprivrede i Sumarstva),

— sekundarni sektor (agregiranjem industrije i gradevinarstva), i

— tercijarni sektor (agregiranjem saobracaja, trgovine sa ugostiteljstvom,

zanatstva i komunalnih delatnosti — proizvodni deo).

U robnonovéanoj privredi svako stanje ravnoteze rezultira iz ponude i traznje
robnih i nov¢anih fondova, preko kojih se, dakle, manifestuje povezanost
materijalne proizvodnje sa kupovnim fondovima. U tom kontekstu mora se traZiti i
utvrdivati medusobna povezanost sektora reprodukcione celine. Ali, pojedini autori
s razlogom ukazuju na svu slozenost ovih odnosa te otuda i na relativnost dobijenih
rezultata u takvim analizama.® Kada se govori o privrednoj ravnoteZi, a sistem
drustvene reprodukcije neosporno treba da odgovori tom zadatku, mora se imati u

® Platforma za pripremu stavova i odluka Desetog kongresa SKJ, Beograd, 1973,
str. 57.

* »Sigurno je da ni gornji odnosi nisu dovoljni da bi se izrazio sloZeni odnos ponude i
potraznje te pritisci koji se na trzistu javljaju, jer tu deluje ¢itav niz drugih vaznih faktora,
koji se iz gornjeg vide, kao $to su: dinamika priliva ponude i potraznje, elasti¢nost ponude i
potraznje i drugi.« Prof. dr Ivo PeriSin, Monetarno-kreditna politika, »Informator«, Zagreb,
1972, str. 139.



vidu kako aspekt globalne ponude i traZnje, tako i aspekt parcijalne ponude i
traznje. Dakle, ako je pretpostavka da je privreda strukturirana u tri sektora (koji
zajedno Cine reprodukcionu celinu opsteg tipa), onda to znaci da i svaki sektor
formira svoju ponudu i traZznju. Razume se da je otuda potrebno da se identifikuju
odnosi izmedu sektora na toj relaciji — pravcu.

ODNOS MEDbU SEKTORIMA —
REPRODUKCIONE CELINE OPSTEG TIPA

Odnose izmedu sektora analiziraemo na jednostavnom, trosektorskom
input-output modelu, pomo¢u tabela za 1968, 1970, 1972, 1974. i 1976. godinu.’
Novije informacije za sada nisu poznate. U tabelama su obuhvacena ukupno
raspoloZiva, tj. raspodeljena sredstva, dakle i sredstva potekla iz uvoza. Osnovni
agregati proizvodnje mogu se, medutim, lako odrediti no osnovu prilozenih tabela
tako da to ne uti¢e na rezultate, ve¢ samo doprinosi potpunosti u analizi.

Najpre ¢e biti analizirana struktura raspodeljenih sredstava i ostvarene
proizvodnje, a zatim strukturni odnosi medu sektorima.

1. Struktura raspodeljenih sredstava

Tabela 1. daje proporcije ucesca pojedinih vidova potrosnje u raspodeli, u
procentima.

Tabela 1.
Proporcije uceséa pojedinih vidova potrosnje u raspodeli

%

Vid potrodnje Ucesc¢e u raspodeli (u %)
1968. 1970. 1972. 1974, 1976.

Primarni sektor 6,809 6,123 6,156 5,963 5,113
Sekundarni sektor 32,649 33,538 33,702 34,908 36,657
Tercijarni sektor 3,873 3,890 3,946 3,861 5,958
Medufazna potrodnja 43,331 43,551 43,804 44,732 47,728
Povecanje zaliha 2,146 3,135 2,973 5,951 2,564
Bruto investicije 14832 14,06J. 13,766 12,275 13,476
Izvoz 9,069 9,002 9,639 8,871 7,996
Potrodnja 30,622 29,648 29,818 28,171 28,237
- liéna 29,871 26,314 26,261 24,415 24,111
- opSta 2,751 3,334 3,557 3,756 4,126
Finalna traznja 56,669 56,449 56,196 55,268 52,272
Ukupno: 100 100 100 100 100

® Kao dokumentaciona osnova posluZile su publikacije Saveznog zavoda za statistiku:
»Medusobni odnosi privrednih delatnosti SFRJ« za navedene godine.
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Kao sto se vidi, u¢es¢e medufazne, tj. reprodukcione potrosnje povecano je
u posmatranom periodu za skoro 4,5 posto, pri ¢emu primarni Sektor smanjuje svoje
ucesce, sekundarni ga zna¢ajno poveéava, a u 1976. godini nesto je vece povecanje
ucesca tercijarnog sektora — skoro 6 posto, nakon Sto se u prethodnim godinama
odrzavalo na nivou od oko 3,9%.

U strukturi finalne traZnje takode se zapaZaju odredena pomeranja.
Izuzimajuéi zalihe, svi vidovi finalne traZnje smanjivali su svoje uce$ce (poslednja
posmatrana godina 1976. donela je promenu tih tendencija kod bruto investicija i
opste potrosnje). Ucesc¢e zaliha pokazalo je velike oscilacije i zasluZuje posebnu
paznju.

Odnos izmedu reprodukcione i finalne potrosnje po sektorima dat je
tabelom 2.

Tabela 2.
Odnos reprodukcione i finalne potro$nje u okviru sektora
%
Godina Primarni sektor Sekundarni sektor Tercijarni sektor
1968. 48,3 :51,7 44,4 : 55,6 35,1:64,9
1970. 59,0:41,0 42,6 :57,4 35,0:65,0
1&72. 61,2:38,8 43,2 : 56,8 33,1:66,9
1974, 56,9 :43,1 44,9:551 34,2:65,8
1976. 53,9: 46,1 50,1:49,9 37,0:63,0

U raspodeljenim sredstvima, kao §to se vidi, najvece je ucesce sredstava
namenjenih reprodukcionoj potro3nji u primarnom sektoru (iako ono tu pokazuje i
najvece oscilacije). S druge strane, sekundarni, a narocito tercijarni sektor mnogo su
viSe usmereni na proizvodnju srerdstava finalne potro3nje.

U strukturi elemenata dodajne proizvodnje po sektorima zapazaju se sledece
tendencije:

— uceS¢e primarnog sektora u ukupnoj amortizaciji se smanjuje, a
sekundarnog i tercijarnog sektora raste; potrebno je naglasiti da je u 1976.
godini doslo do suprotnih kretanja u primarnom i sekundarnom sektoru;

- tercijarni sektor povecava svoje uce$¢e u raspodeljenim licnim dohocima,
ucesce sekundarnog sektora je, uz manje oscilacije, konstantno, dok ucesce
primarnog sektora opada;

— sekundarni i tercijarni sektor ucestvuju u ostvarenom visku vrednosti sa
preko 90%, pri ¢emu se ucesce tercijarnog sektora brZze povecava;

— glavni nosilac uvoza je sekundarni sektor — na njega otpada u posmatranim
godinama oko 85-90% uvoza, na primami oko 10%, a ostatak je uce$ce
tercijarnog sektora.

Tabela 3. pokazuje ucesée pojedinih sektora u ukupno raspodeljenim
sredstvima.

Kao Sto se vidi, sekundarni sektor ima dominantnu ulogu u ukupno
raspodeljenim sredstvima — preko 60%, uz tendenciju porasta tog uce$éa (sa



izuzetkom opet 1976, kada je doSlo do manjeg pada).

Tabela 3.
Ucesée sektora u ukupno raspodeljenlm sredstvima
%
Sektor 1968. 1970. 1972. 1974. 1976.
Primarni 17,63 15,01 14,52 14,50 12,80
Sekundarni 63,20 65,48 65,79 67,61 65,16
Tercijarni 19,19 19,50 19,69 17,89 22,04

Nesto malo drugadije su te proporcije u sredstvima namenjenim finalnoj
potrosnji, ali opet uz vode¢u ulogu sekundarnog sektora, i porast ucesca tercijarnog,
odnosno smanjen je u¢esca primarnog sektora, kao Sto se vidi iz tabele 4.

Tabela 4.
Ucdesce sektora u zadovoljavanju finalne traznje
%
Sektor 1968. 1970. 1972. 1974, 1976.
Primarni 16,07 10,91 10,01 11,30 11,28
Sekundarni 61,97 66,62 66,54 67,39 62,16
Tercijarni 21,96 22,47 23,44 21,31 26,56

2. Struktura ostvarene proizvodnje

U tabeli 5. prikazan je odnos medufazne proizvodnje i dodajne vrednosti po
sektorima i za celu privredu.

Tabela 5.
Odnos medufazne proizvodnje i dodajne vrednosti
%
Godina Primarni Sekundarni Tercijarni Ukupno
sektor sektor sektor

1968. 41,7 : 58,3 60,7 : 39,3 20,6 :79,4 48,7 : 51,3
1970. 43,4 : 56,6 61,7 : 38,3 20,4:79,6 49,7 : 50,3
1972. 45,8 : 54,2 61,5:38,5 20,6 : 79,4 50,1:49,9
1974, 46,1:53,9 63,6 : 36,4 22,1 : 77,9 52,5:475
1976. 42,8 :57,2 65,9:34,1 27,8:72,2 53,6 : 46,4

UceS¢e medufazne proizvodnje najvece je u sekundarnom sektoru, a ima
tendenciju stalnog povecavanja, sa izuzetkom 1976. u primarnom sektoru.

Zajedno sa tabelom 2 tabela 5 pokazuje da je primarni sektor orijentisan na
isporuku svojih proizvoda sekundarnom sektoru (u nedto manjoj meri to vaZzi i za
tercijarni sektor), dok je sekundarni sektor usmeren na proizvodnju sredstava
finalne potro3nje.



U strukturi proizvodnje po pojedinim elementima zapaZaju se sledece
znacajnije tendencije:

— proizvodnja primarnog sektora najvise zavisi od sopstvene snabdevenosti,
znatno manje od toga koliko ga sekundarni sektor moZe snabdeti, a
najmanje od tercijarnog sektora;

— povecala se zavisnost proizvodnje primarnog sektora od proizvodnje
sekundarnog sektora;

— proizvodnja sekundarnog sektora takode najviSe zavisi od svoje sopstvene
proizvodnje, ali se nesto povecala njegova zavisnost od primarnog sektora;

— proizvodnja tercijarnog sektora najvise zavisi od proizvodnje sekundarnog
sektora, ako se ne posmatra radna snaga, medutim, ako se u analizu ukljuci
i radna snaga tercijarnog sektora, onda se ova zavisnost smanjuje;

— najvece je ucesce povecanja zaliha u sekundarnom sektoru (oko 70-80%);

— daleko je najveée ucesce bruto investicija u sekundarnom sektoru (oko 90—
95%);

— u ukupnom izvozu najveée uce$c¢e ima sekundarni sektor, ono se i
povecava, sa 64,05% u 1968. god. na 68,32% u 1976. god.

U potrosnji (li¢noj 1 opstoj) takode najvise ucestvuje sekundarni sektor, sa oko

45-50%.

3. Analiza odnosa medu sektorima

Prethodna razmatranja pokazala su da je u posmatranom periodu dolazilo do
znacajnih pramena u odnosima medu sektorima, pri ¢emu su one ¢esto odudarale od
ispoljenih ili oéekivanih tendencija. Sa svoje strane to pokazuje da u odnosima
medu sektorima joS§ nije dostignut potreban stepen stabilnosti tako da se sli¢na
nepravilna kretan ja mogu ocekivati i ubuduce. Postavlja se stoga pitanje da 1i su
takve promene posledica samih strukturnih odnosa medu sektorima, tj. tendencija u
njihovom razvoju, ili do toga dolazi pod dejstvom drugih faktora.

Potrebno je, znaci, istrazivati strukturne odnose izmedu sektora, obuhvacene
drugim kvadrantom input-output tabela, kvadratom koji prikazuje medufaznu
potrosnju. Ti odnosi izrazavaju se fehnickim koeficijentima, koji pokazuju direktne
proizvodne zavisnosti medu sektorima.

Ukupni tehni¢ki koeficijenti® za posmatrane godine prikazani su u tabeli 6.

Ako se uporede matrice tehnickih koeficijenata sa ve¢ analiziranim
odnosima oblasti raspodele i proizvodnje, videce se da u okviru medufazne
potrosnje postoji vecéa stabilnost u odnosima izmedu sektora, §to je ve¢ poznat

® Ukupni tehnicki koeficijenti se izraunavaju po obrascu:

aij=xij/Xj,
gde je x;; — deo proizvodnije i-tog sektora koji se koristi u sektoru j, X; — ukupna raspoloziva
sredstva sektora j. Oni se racunaju samo za sredi$nji kvadratni deo tabela medusektorskih
odnosa, koji odgovara medufaznoj potrosnji. O konstrukciji i znacaju tehnickih koeficijenata
videti npr. dr G. Grdi¢, Makroekonomski bilansi — njihova geneza i evolucija, Beograd,
1976, str. 121. i dalje, ili dr B. Horvat, Medusektorska analiza, Zagreb, 1962.



rezultat.’

‘I'abela 6.

A/68=

Al70=

AlT2=

Al74=

Al76=

[0,2637589

0,0725293

[0,0498254

[0,2742725

0,0802178

[0,0533406

[0,2785317

0,0967416

10,0487406

[0,2601763

0,1037978

0,0474183

[0,2413422

0,1179160

[0,0401385

Matrice tehnickih koeficijenata

0,0604399
0,3882416
0,0678849

0,0715862
0,3728813
0,0676849

0,0731229
0,3758512
0,0633129

0,0656901
0,3923907
0,0582256

0,0560556
0,4244669
0,0820240

0,00278527
0,1184782
0,08087281

0,00240307
0,1156908
0,08136911

0,0018556]
0,1148050
0,08369101

0,00218927
0,1304236
0,08318881

0,0073632]
0,1587593
0,1042589]

S tim u vezi ¢ini se opravdanim da se tehnicki koeficijenti koriste za
planiranje, odnosno projekciju proizvodnje i potrosnje. Posto, medutim, tehnicki
koeficijenti izraZzavaju samo direktne potrebe za proizvodima jednog sektora po
jedinici potros$nje nekog od sektora, njihova primena bi dovela do odgovarajucih
teSkoca u procesu raCunanja, pa se stoga koriste inverzni koeficijenti koji izraZzavaju
i direktne potrebe za proizvodima jednog sektora po jedinici potrosnje, tj.
proizvodnje nekog od sektora, ¢ime se znatno pojednostavljuje problem primene
input-output tabela u planiranju.®

Matrice inverznih koeficijenata u posmatranim godinama su prikazane u
tabeli 7.

U odnosu na tehni¢ke koeficijente odmah se zapaza da medu inverznim
koeficijentima postoje vece razlike.

" Uporediti: Dr G. Grdi¢, Makroekonomski bilansi — njihova geneza i evolucija, Beograd,
1976, str. 134. i dalje.
® Inverzni koeficijenti se dobijaju invertovanjem , tzv. Leontijev matrice, tj. matrice

L=1I-A
gde je | - jedini¢na matrica, A - matrica tehnickih koeficijenata.
O postupku njihovog obracuna i njihovom znacaju nesto vise u veé citiranim knjigama G.
Grdic¢a i B. Horvata.



Tabela 7.

L/687=

L/70=

L/72 =

L/74=

L/767=

[1,3733438
0,1798122
[0,0877288

[1,3976190
0,1964172
[0,0956253

[1,4101513
0,2353585
10,0912717

[1,3744376
0,2534771
[0,0870353

[1,3410500
0,2988823

10,0874617

Matrice inverznih koeficijenata

0,1381197
1,6764373
0,1313057

0,1621380
1,6393541
0,1302025

0,1676281
1,6507845
0,1229788

0,1509662
1,6963819
0,1155269

0,1356118
1,8127702
0,1720740

0,0219656]
0,2166426
1,1051802]

0,0240753]
0,2069712
1,1052241]

0,02385807
0,2073053
1,1069314

0,02475817
0,2419289
1,10737951

0,03505927
0,3237487
1,1476109

Kao $to se moze videti, u posmatranom periodu ni tehnicki, ni inverzni
koeficijenti nisu konstantni, iako su njihove promene relativno male. Takode moze
se konstatovati da u njihovim promenama nema odredenih pravilnosti, odnosno one
su stohastickog karaktera. Izuzetak su koeficijenti A21, odnosno L21, koji imaju
izrazitu tendecniju porasta, Sto znaci da u proizvodnji, tj. raspolozivim sredstvima
primarnog sektora raste u¢e$¢e medufazne proizvodnje sekundarnog sektora. Mali
broj posmatranih godina, medutim, onemogucava da se iskoriste neka od novijih
saznanja u vezi sa kretanjem matri¢nih koeficijenata i da se oni na objektivniji nacin
predvide u budu¢em periodu® tako da ée se provera njihove stabilnosti izvrsiti
posrednim putem.

U tabeli 8. prikazane su ostvarene vrednosti ukupno raspoloZivih sredstava
po sektorima, kao i njihove predvidene vrednosti na bazi matri¢nih koeficijenata iz
prethodne godine (tj. dve godine ranije) i relativne greSke procjenjene vrednosti u
procentima.

Vrednost relativne gresSke krece se, dakle, u posmatranim godinama ¢ak do
10,88%, pri ¢emu su najvece greske u 1976. godini. Bez te godine rezultati
potvrduju da se za potrebe kratkoro¢nog predvidanja i planiranja matricni
koeficijenti mogu smatrati stabilnim, odnosno da su odnosi medu sektorima bili
relativno stabilni.

® Videti ¢lanak: Z. Kova¢i¢, Odredivanje statistickog zakona evolucije matrice koeficijenata
input-output tabela, »Statisticka revija« br. 1-2/1979.



Tabela 8.
Procenjena i ostvarena ukupna raspoloZiva sredstva po sektorima

Sektor Godina  Procenjena sredstva  Ostvarena sredstva GreSka u %
Primarni 1970. 50.156.299,5 54.042.549 -7,19
1972. 79.493.321,7 81.016.412 -1,88
1974. 155.764.948,2 147.302.253 5,75
1976. 196.034.795 187.919.378 4,31
Sekundarni  1970. 240.833.650,7 235.740.064 2,16
1972. 363.474.673 367.107.259 -0,99
1974. 661315.443,9 686.860.175 -3,28
1976. 880.455.109 956.578.107 -7,96
Tercijarni 1970. 69.767.682,9 70.211.301 -0,63
1972. 101422.842 109.903.887 -7,72
1974. 184.780.491,5 181.745.852 1,67
1976. 288.295.957 323.505.387 -10,88

Zanimljivo je da se jo3 precizniji rezultati dobijaju kada se raspoloZiva
sredstva za 1974. godinu predvidaju na bazi matrice iz 1968. godine, §to se vidi iz
tabele 9.

Tabela 9.

Procena raspoloZivih sredstava na bazi matrice iz 1968. za 1974. godinu
Sektor Procenjena vrednost ~ Ostvarena vrednost Relativna greSka
Primarni 142.038.221,6 147.302.253 -3,57%
Sekundarni 691.613.527,6 686.860.175 0,69%
Tercijalni 187.496.578,4 181.745.852 3,16%

Rezultati tabele 9. potvrduju da su u posmatranom periodu (sa izuzetkom
1976. godine) odnosi medu sektorima bili relativno stabilni. Paznju, medutim,
privla¢i upravo 1976. godina, u kojoj je doslo do destabilizovanja tih odnosa i
naruSavanja uspostavljenih tendencija.

Na osnovu matrice inverznih koeficijenata za 1976. godinu vidi se da medu
sektorima postoje sledece zavisnosti.

Povecanje finalne traznje u svakom sektoru za jednu jedinicu zahteva
povecanje proizvodnje, tj. raspolozivih sredstava — u primarnom sektoru za 1,73, u
sekundarnom za 2,12 i u tercijarnom za 1,51.

S druge strane, da bi se povecala f inalna potro$nja samo primarnog sektora
za jednu novCanu jedinicu, potrebno je da se povecaju raspoloziva sredstva
primarnog sektora za 1,34, sekundarnog za 0,14 i tercijarnog za 0,04. Povecanje
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finalne traZnje za proizvodima sekundarnog sektora u istom iznosu zahteva
povecanje raspolozivih sredstava primarnog sektora od 0,30, sekundarnog 1,81 i
tercijarnog 0,32. I, najzad, kod tercijarnog sektora isto povecanje finalne traznje
izazvacée potrebu povecanja raspolozivih sredstava kod primarnog sektora u iznosu
od 0,09, kod sekundarnog 0,17 i kod tercijarnog 1,15.

Prema tome, u 1976. je doslo do povecanja zavisnosti medu sektorima, uz
nesto veéi znacaj primarnog i tercijarnog sektora u zadovoljavanju finalne traznje.

STRUKTURA | PROJEKCIJA DRUSTVENOG PROIZVODA

Na osnovu strukture drustvenog proizvoda po delatnostima odredena je
njegova struktura po sektorima, za period od 1952. godine, prikazana u tabeli br. 1 u
Aneksu.

Ova struktura drustvenog proizvoda po delatnostima za period 1952-1975.
posluZila je za njenu projekciju u periodu 1976-1991. godina.

Za dobijanje jedne objektivne projekcije odabran je metod Ciji je autor B.
Ivanovi¢.” Radi se o tzv. statistickom zakonu evolucije jedne strukture, na osnovu
kojeg je dobijena projekcija strukture drustvenog proizvoda do 1991. godine.

Prema rezultatima projekcije, porast sekundarnog i tercijarnog sektora na
ra¢un primarnog bi¢e znatno umereniji — na nivou delatnosti to se zapaZa u porastu
ucesca, pre svega, industrije, a neSto manje trgovine, saobracaja, gradevinarstva i
komunalne delatnosti, dok se za poljoprivredu, Sumarstvo i zanatstvo predvida
opadanje uc¢esca u drusStvenom proizvodu.

Prema ovoj projekciji, u 1985. godini struktura drustvenog proizvoda po
sektorima bila bi sledeca:

- primarni sektor 16,11%
- sekundarni sektor 46,71%
- tercijarni sektor 36,16%

Za prve dve godine (1976. i 1977) vidi se da je projekcijom precenjeno
ucesce primarnog i tercijarnog, a potcenjeno ucesce sekundarnog sektora. Medutim,
primenjen metod je takav da se njegovi pravi efekti mogu ocekivati tek u duzem
periodu, posto na projektovanje vrednosti utice ceo posmatrani period.

ZAKLJUCNA RAZMATRANJA

IzvrSene analize daju elemente za odredene zakljucke.

1. Sekundarni sektor je, kao $to je ve¢ vise puta istaknuto, osnovni pokretaé
razvoja naSe privrede, sa tendencijom daljeg povecanja njegovog znacaja. U
reprodukcionoj celini opSteg tipa on uéestvuje u ukupnoj proizvodn ji sa preko 60%,
u uvozu sa preko 87%, u izvozu 71%, itd. Stoga on znacajno utice na odnose i veze
u reprodukcionoj celini opSteg tipa.

19 Nesto detaljniji prikaz metoda moze se, pored ostalog, naéi u knjizi: B. Ivanovié, Teorija
klasifikacije, Beograd, 1977, str. 147. i dalje. Projekcija je uradena u Racunskom centru
Saveznog zavoda za statistiku, prema postoje¢em programu za racunar.
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2. Odnosi izmedu sektora bili su u posmatranom periodu (izuzev 1976)
relativno stabilni, ali je bilo i odredenih promena. pre svega u pravcu povecanja
veza na liniji primarni-sekundarni sektor.

3. Poslednja posmatrana godina donela je velike promene, koje ukazuje da
su medusektorski odnosi destabilizovani.

4. Finalna potro3nja najvise zavisi od sekundarnog sektora. Njeno jedini¢no
povecanje u svakom sektoru zahteva povecanje raspolozivih sredstava kod
primarnog sektora od 1,73, kod sekundarnog 2,12 i kod tercijarnog 1,51 (prema
stanju u 1976. godini).

5. Svi vidovi finalne potrosnje beleze pad ucesca iz godine u godinu, izuzev
zaliha Cije je kretanje vrlo nepravilno, pa se povremeno izuzetno uveéavaju,
ukazuju¢i na problem realizovanja proizvodnje. Ovaj je problem bio narocito
zaoStren u 1974. godini (na zalihe je otpadalo skoro 6% ukupno raspoloZivih
sredstava).

6. ViSak proizvoda se preliva iz primarnog u druge sektore i zaoStrava
problem optimalnih odnosa i razvoja, pre svega primarnog sektora, ali i cele
privrede.

7. Sto se tie odnosa izmedu sektora, primenjena projekcija strukture
drustvenog proizvoda dala je za 1985. godinu sledece rezultate: primarni 16,11,
sekundarni 46,71 i tercijarni 36,16. Ti rezultati pokazuju da ¢e promena strukture
medu sektorima i¢i sporo, Sto znaci da ¢e se i strukturne neuskladenosti medu
sektorima tesko otklanjati. To zahteva poja¢ane dodajne mere, koje bi doprinele
ubrzavanju tih procesa — tu se, pre svega, misli na ubrzanje tehni¢kog progresa u
primarnom sektoru i intenziviranje odnosa na relaciji primarni-tercijarni sektor, kao
i na izmenu strukture u okviru sekundarnog sektora.

LITERATURA

Grdi¢, Gojko. Makroekonomski bilansi — njihova geneza i evolucija, Savremena
administracija, Beograd, 1976.

Horvat, Branko. Medusektorska analiza, Zagreb, 1962.

Ivanovi¢, Branislav. Teorija klasifikacije, Institut za ekonomiku industrije, Beograd,
1977.

Kovaci¢, Zlatko. Odredivanje statistickog zakona evolucije matrice koeficijenata
input-output tabela, Statisti¢ka revija, br. 1-2/1979.

Lang, Rikard. Politicka ekonomija. Informator, Zagreb, 1972.

Medusobni odnosi privrednih delatnosti SFRJ, Savezni zavod za statistiku,
Beograd, 1968, 1970, 1972, 1976, 1976.

Perisin, lvo. Monetarno-kreditna politika, Informator, Zagreb, 1972.

Platforma za pripremu stavova i odluka Desetog kongresa SKJ, Beograd,
1973.

12



Tihomir Suvakov, Rajko Bukvié, Jelena Lukié¢

ISTRAZIVANJE ODNOSA U DRUSTVENOJ REPRODUKCJI
POSREDSTVOM REPRODUKCIONE CELINE OPSTEG TIPA

Apstrakt. U radu se istrazuju odnosi u drustvenoj reprodukciji posredstvom
reprodukcione celine opSteg tipa — primarnog, sekundarnog i tercijarnog
sektora. Na nivou ovih sektora, definisanih na na¢in uobic¢ajen u ekonomskoj
literaturi (primarni: poljoprivreda i Sumarstvo; sekundarni: industrija i
gradevinarstvo; tercijarni: saobracaj, trgovina s ugostiteljstvom, zanatstvo i
komunalne delatnosti), formiran je trosektorski input-output model. Koris¢eni
su podaci Saveznog zavoda za statistiku o medusobnim odnosima privrednih
delatnosti za godine 1968, 1970, 1972, 1974, 1976. Uz pomo¢ standardne
metodologije medusektorske analize na ovako formiranom modelu utvrdeni su
odgovarajuci strukturni odnosi: raspoloZiva i raspodeljena sredstva, medufazna
proizdovanja i dodajna vrednost. Na kraju izvrSena je projekcija strukture
drustvenog proizvoda u narednom periodu, i to koriS¢enjem modela statisti¢kog
zakona evolucije strukture autora B. lvanovica.

Klju¢ne re¢i. druStvena reprodukcija, reprodukciona celina opSteg tipa,
trosektorski input-output model, strukturni medusektorski odnosi, projekcija
evolucije strukture

Tihomir Suvakov, Rajko Bukvi¢, Jelena Lukic¢

INVESTIGATION OF RELATIONSHIPS IN SOCIAL REPRODUCTION
THROUGH A REPRODUCTIVE UNIT OF A GENERAL TYPE

Abstract. The paper investigates the relations in social reproduction through the
reproduction unit of the general type - primary, secondary and tertiary sector. At the
level of these sectors, defined in the usual way in the economic literature (primary:
agriculture and forestry; secondary: industry and construction; tertiary: transport,
catering trade, crafts and communal activities), a three-sector input-output model
was formed. The data of the Federal Bureau of Statistics on the mutual relations of
economic activities for the years 1968, 1970, 1972, 1974, 1976 were used. With the
help of the standard methodology of cross-sectoral analysis, the appropriate
structural relations were determined on the model thus formed: available and
distributed funds, intermediate production and added value. At the end, the
projection of the structure of the social product in the following period was made,
using the model of the statistical law of the evolution of the structure of the author
B. Ivanovic¢.

KeyWords. social reproduction, reproduction unit of general type, three-sector
input-output model, structural intersectoral relations , projection of structural
evolution
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