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Аннотация. Усиливающиеся процессы деглобализации, включающие в 

себя, в том числе, наращивание механизмов реализации внешнего давления как 

инструмент обеспечения глобальной конкурентоспособности отдельных 

стран, в значительной степени возвышают актуальность вопроса изучения 

адаптивных направлений реализации политики импортозамещения. К 

важнейшим из них необходимо отнести комплексный анализ 

импортозависимости с позиции определения наиболее критических групп 

товарных номенклатур, поставляемых в регионы. Данный подход позволит не 

только определить степень уязвимости региональных экономических систем 

к ограничениям поставок импорта критически значимой продукции, но и 

разработать инструментарий, позволяющий оценить влияние локализации 

импорта на устойчивость экономического развития регионов.  

Решению этой задачи и посвящена настоящая статья, целью которой 

является разработка методического инструментария к идентификации 

критически значимых товарных номенклатур, импортируемых из-за рубежа, 

и разработка моделей, определяющих взаимосвязь критического импорта и 

экономического роста регионов. 

Методическую основу исследования определяет инструментарий 

идентификации критического импорта в рамках трехступенчатой его 

аутентификации: объемы импорта, доля его участия в создании добавленной 

стоимости конечного продукта региона, страновая принадлежность. 

Полученные объемно-стоимостные параметры формируют основу для 

проведения пространственного анализа панельных данных, определяющего 

влияние критического импорта на перспективы экономического развития. 

Объектом исследования выступают субъекты Север-Западного 

федерального округа РФ. 

Результатом исследования являются выявленные товарные группы, 

формирующие каркас критического импорта для регионов СЗФО, а также 

степень их влияния на промышленный рост субъектов Север-Западного 

федерального округа. 
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Введение 

Необходимость поиска и разработки моделей импортозамещения в 

условиях глобальных перемен, выраженных, в частности, в усилении 

санкционного давления, реконфигурации внешнеэкономических глобальных 

связей, все чаще встречается в фокусе внимания российских и зарубежных 

ученых. Практика усиления конкурентных позиций в мире со стороны ряда 

государств в рамках активизации применения мер рестрикционного порядка 

заставляют с новой степенью интенсивности подойти к вопросу исследования 

теории и практики экономики импортозамещения с целью поиска новых 

решений в сфере построения адаптационных моделей экономического роста. 

Требуется уточнение сформировавшихся в теории концептуальных подходов 

к изучению эффективных механизмов реализации экономики 

импортозамещения, развитие методического инструментария в сфере оценки 

влияния критического импорта на устойчивость экономического развития и 

определение на этой основе перспектив экономической динамики.  

Важно при этом подчеркнуть, что данная постановка проблематики 

требует сосредоточения внимания не только на национальном уровне 

экономики, но и на региональном. Данная позиция обусловлена тем, что 

регионы, обладая весьма различным уровнем интеграции в международные 

цепи поставок, столь же неоднородно формируют свои позиции относительно 

адаптации к трансформации внешнеэкономических связей. В этой связи 

крайне важно, при выработке единой государственной политики, понимать и 

учитывать данного рода особенности, субъектового порядка. Этот подход, 

солидаризируясь с позицией ряда российских и зарубежных ученых [1-5], 



позволит сформировать более эффективные траектории реализации политики 

импортозамещения на национальном уровне экономики.  

Другими словами, понимание степени интеграции регионов в 

международные цепи поставок, определение на этой основе товарных 

номенклатур, являющихся критическими для субъектов, формирует базис не 

только для выработки прогностических оценок экономического прогресса на 

мезоуровне, но и для определения приоритетов реализации политики 

импортозамещения на уровне национальной экономики в рамках 

агрегирования территориальных данных. 

Обзор литературы 

Исследование вопросов импортозависимости экономических систем и 

реализации стратегий импортозамещения, в том числе и в условиях системных 

преобразований, является весьма проработанным в экономической теории. На 

протяжении многих десятилетий менялись подходы и взгляды к этим 

феноменам, что было обусловлено вызовами времени и формировало 

соответствующие концепции к реализации механизмов в сфере 

внешнеэкономической политики.  

Современная действительность выражается новыми возможностями и 

угрозами, связанными, преимущественно, с турбулентностью на внешних 

рынках в рамках усиливающегося конкурентного давления в мировой 

экономике. В этих условиях формируются новые взгляды и подходы к 

реализации политики импортозамещения с учетом трансформирующейся 

институционально-конъюнктурной среды. На первый план выходят научные 

работы, связанные с разработкой мер по реализации политики вынужденного 

импортозамещения. Особую актуальность эти работы приобретают в 

контексте глобального наращивания политики санкционный рестрикций, 

ломающих устоявшиеся, рыночные траектории движения экспортно-

импортных потоков и формирующих угрозы устойчивому развитию 

экономических систем, как подверженных внешнему давлению, так и 

инициирующих санкции. 



Переосмысление теоретических подходов в условиях смены парадигмы 

развития мирохозяйственных связей и реконфигурации мирового уклада, 

предопределяет необходимость разработки актуальных моделей развития, 

основанных, в том числе, и на реализации внешнеэкономической политики с 

учетом трансформирующейся институционально-конъюнктурной среды. 

Важно при этом подчеркнуть, что данные модели должны опираться, в первую 

очередь, на комплексную и системную оценку критического импорта, 

ограничение поставок которого влечет за собой риски развития экономики. 

Другими словами, возникает вопрос о методическом обосновании 

критической импортозависимости. Объективная ее идентификация 

существенным образом будет определять в последующем направления 

реализации политики импортозамещения, в том числе с учетом выявленных 

региональных особенностей. 

Обращаясь к практике исследования импортозависимости, как 

отдельной категории в экономической теории, следует отметить, что под ней 

в самом общем смысле, понимают состояние экономики, при котором 

наблюдается зависимость хозяйствующих субъектов от импортной 

продукции. Доминирующая часть научных работ сосредотачивает внимание 

при проведении эмпирической оценки рассматриваемой категории на методы, 

основанные на соотношении объемов импорта к производству аналогичной 

продукции в контуре национальной/региональной экономических систем. 

Данный подход весьма отчетливо прослеживается в работах Муханова А. 

Н.[6], Б.А. Райзберга[7], Фальцмана В.К.[8], Брагина Д.А.[9], Огуджуиба 

К.[10], Фенга Л., Ли З., Свенсона Д.[11], Варбертона К.[12], Ермаковой Я.М., 

Ларина С.Н., Хрусталева Е.И. [13], Моргана Т., Навина Б., Ёшихару К. [14] и 

др. 

Также, весьма высокий уровень проработки получил подход, 

основанный на анализе данных о международной торговле в рамках учета и 

оценки создаваемой добавленной стоимости в процессе перемещения товаров 

по международным цепочкам поставок (построение межстрановых таблиц 



«затраты-выпуск»)[15]. Среди российских и зарубежных ученых, 

придерживающихся данной концепции, необходимо выделить Кадочникова 

П.А.[16], Моисеева П.П.[17], Бухвальда Е.М., Иванова О.Б.[18], Конноли 

Р.[19], Де Ла Поза, Префас Е.[20], Xiao J., Boschma R., Andersson M. [21] и др. 

В качестве примера реализованных научно-исследовательских проектов в 

этом направлении необходимо выделить исследования Casella, B., R. Bolwijn, 

D. Moran, K. Kanemoto [22]. Ключевым аспектом, раскрывающим сущность 

разработанного учеными подхода, является анализ временных рядов, 

охватывающих 189 стран мира, отражающих потоковые величины в виде 

движения экспортно-импортных операций в мировой экономике по таким 

показателям, как: иностранная добавленная стоимость (FVA), внутренняя 

добавленная стоимость (DVA) и косвенная добавленная стоимость (DVX). 

Построенные таблицы «затраты-выпуск» демонстрируют стоимостные потоки 

создания добавленной стоимости в одной стране и импорт этой добавленной 

стоимости в другие страны. Тем самым, построенные таблицы формируют 

основу для оценки импортозависимости национальных экономических систем 

и прогнозирования их развития с учетом сценарного конструирования 

внешних по отношению к той или иной юрисдикции факторов.  

Кардинально другой механизм, оценивающий степень влияния 

импортозависимости экономики на перспективы ее экономического роста, 

приводятся в работе Белоусовой А. В. [23]. В своем исследовании 

исследователь, опираясь на методы балансового учета данных и методологии 

национального счетоводства, разрабатывает матрицу финансовых потоков, 

фиксирующей влияние импорта на изменение финансовых потоков в 

Дальневосточном федеральном округе РФ. На основе рассчитанных 

мультипликаторов доказывается, что активизация политики 

импортозамещения существенным образом стимулирует положительные 

макроэкономические эффекты для округа. 

Обращает на себя внимание в контексте рассматриваемых вопросов, 

исследование Кривенко Н. В., Епанешниковой Д. С. [24]. В нем предложен 



авторский инструментарий оценки эффективного импортозамещения и его 

влияния на устойчивость экономической динамики на основе расчета 

динамического коэффициента импортозамещения. Он определяется как 

произведение частных показателей, характеризующих, по мнению авторов, 

эффективность реализации политики импортозамещения на макро-, мезо- и 

микроуровнях. К ним отнесены: инвестиционная активность, направленная на 

производство импортозамещающей продукции; производительность в 

экономике и изменение соотношения экспорта и импорта товаров. 

Отдельно необходимо выделить научное исследование, 

укладывающееся в фарватер рассматриваемого вопроса Сафиуллина М.Р., 

Бурганова Р.Т., Ельшина Л.А., Мингулова А.М. [25]. В нем авторы, реализуют 

попытку идентификации критического импорта, поставляемого в регион в 

разрезе ТНВЭД с последующим конструированием эконометрических 

моделей, оценивающих влияние критически значимой продукции на 

экономический рост региона.  

В целом, несмотря на наличие работ в рассматриваемой сфере изучения 

экономики импортозамещения на региональном уровне, имеется некая 

фрагментарность работ в области разработки методического инструментария 

оценки влияния критического импорта на устойчивость регионального 

экономического роста. Особый уровень актуальности данный вопрос 

проявляет себя в рамках изучения оценки структурных особенностей 

импортных потоков, стран их происхождения, участия в создании 

добавленной стоимости конечного продукта в регионе и последующего 

определения влияния данных параметров на перспективы экономической 

динамики с учетом происходящих системных преобразований в 

геоэкономической повестке. Между тем, в условиях турбулентности на 

внешних рынках, динамично трансформирующихся процессов формирования 

международных цепей поставок, данные компоненты анализа 

импортозависимости региональных экономических систем играют сегодня 

одну из определяющих ролей. 



Несомненно, представленные подходы не являются исчерпывающими в 

вопросе исследования и оценки импортозависимости экономических систем. 

Существует весьма широкий пласт научных работ в этой сфере. Среди них 

можно выделить и работы, концентрирующие свое внимание на изучении 

региональных аспектов поставленных здесь вопросов, в том числе и тех, 

которые связанны с выработкой механизмов реализации экономики 

импортозамещения в условиях внешних ограничений [26-31]. 

Экспресс-обзор российских и зарубежных подходов к оценке 

импортозависимости и потенциала ее влияния на устойчивость 

экономической динамики, позволяют выделить три ключевых аспекта, 

требующих своего усиления и дальнейшего развития в системе разработки 

методических решений: 

1. Недостаточный уровень проработки аспектов, касаемых учета 

страны происхождения импортируемой продукции 

(дружественная/недружественная). В случае, если страна находится в 

категории недружественных, незначительные колебания в системе поставок из 

нее импорта может привести к значительным последствиям в сфере 

устойчивого развития экономики. Данный подход во многом соответствует 

критическому анализу к сформировавшимся в теории методическим решениям 

к оценке импортозависимости, представленным Высшей школой экономики 

[15]. В соответствии с ним «анализ валового импорта не позволяет оценить 

реального производителя той или иной продукции»[15]. 

2. Существует необходимость усиления внимания вопросам 

изучения импортозависимости на мезоуровне, как важнейшего компонента в 

системе разработке национальных программ в сфере импортозамещения в 

условиях системных преобразований, связанных, в том числе, с внешними 

ограничениями. 

3. Требуется усиление методических подходов, обеспечивающих 

возможность конструирования экономико-математических моделей оценки 



влияния уязвимости экономической системы от импорта на перспективы ее 

экономического роста.  

Содержание и конкретизация упомянутых аспектов, требует своего 

методологического развития и теоретического осмысления. Попытка 

частичного решения поставленных вопросов и перспективных направлений 

развития теории и практики экономики импортозамещения представлена в 

настоящем исследовании. Предложенный концептуальный взгляд к 

существующим дискуссионным моментам и направлениям развития 

экономической теории в сфере исследования вопросов реализации политики 

импортозамещения, опирающаяся на три базовых элемента (принадлежность 

импорта к недружественным юрисдикциям, приоритетность 

мезоисследовательского уровня и необходимость конструирования 

модельного ряда, оценивающего влияние структурных характеристик импорта 

на экономическую динамику региональных экономических систем), 

формирует основу для разработки соответствующего методического 

инструментария и его последующей апробации. 

Руководствуясь выделенными аспектами и содержательными доводами, 

целью настоящей работы является разработка методического инструментария, 

обеспечивающего возможность проведения оценки и идентификации 

критического импорта региона и последующая разработка на этой основе 

эконометрических уравнений, формирующих основу для анализа влияния 

критически значимых товарных номенклатур, ввозимых из-за рубежа, на 

перспективы промышленного развития региональных экономических систем. 

Методы 

Начальным этапом проведения исследования, направленного на поиск 

закономерностей влияния импортозависимости региональных экономических 

систем на перспективы их экономической динамики, является идентификация 

критического импорта. Под ним в данном исследовании предлагается 

понимать товарные группы, импортируемые из недружественных стран, доля 

участия которых в создании добавленной стоимости конечной продукции в 



регионе превышает 100%. Данный порог определен на основе статистической 

группировки (методом Стерджесса) импорта товарных номенклатур, 

поставляемых из-за рубежа в регионы Северо-Западного федерального округа.  

Соотношение между собой ТНВЭД и ОКПД осуществляется на основе 

разработанных Министерством экономического развития России переходных 

ключей между основными видами товарной номенклатуры 

внешнеэкономической деятельности Евразийского экономического союза 

(ТНВЭД) и общероссийским классификатором продукции по видам 

экономической деятельности (ОКПД). 

Предполагая, что импортируемая по международным цепям поставок 

товарная продукция зависит от уровня совокупного спроса на нее, 

существенное превышение импорта ТНВЭД над объемами местного 

производства определяет критический уровень зависимости от данного рода 

импортируемой продукции. В этом случае нарушение устоявшихся цепей 

поставок может привести к инфляции предложения и коррекции 

производственных процессов в условиях ограниченного объема требующейся 

продукции конечного и промежуточного потребления. 

Важнейшим элементом определения ТНВЭД к группе критического 

импорта является его принадлежность к дружественным и недружественным 

юрисдикциям, участвующим в поставках импорта в регион. В этой связи 

принципиально важной задачей становится фильтрация критически значимых 

ТНВЭД, определенных на предыдущем этапе, по признаку страны 

происхождения импортируемой продукции. Так, если идентифицируемые 

товарные номенклатуры, вошедшие на первых двух итерационных шагах в 

группу критического импорта, поставляются из дружественных юрисдикций, 

представляется целесообразным его исключить из данного кластера. Это 

обусловлено тем, что данные ТНВЭД не входят в зону высокого риска 

ограничения их поставок. И наоборот, в случае если товарные номенклатуры, 

поставляемые из-за рубежа, имеют высокий уровень влияния на создание 

добавленной стоимости, и при этом они импортируются из недружественных 



стран, их включение в группу критического импорта является строго 

необходимым. 

Графическая интерпретация трехуровневой аутентификации 

критического импорта региональной экономической системы представлена на 

рисунке 1. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Рис. 1. Трехуровневая аутентификация (фильтрация) процесса 

идентификации критического импорта региона 

Источник: разработано авторами 

 

Реализация предложенных методических решений определяет основу 

для выявления критического импорта, генерируемого в рамках 

международных цепочек поставок в региональные экономические системы. 

Идентификация критических позиций ТНВЭД на региональном уровне 

формирует базис для конструирования моделей диагностики влияния импорта 

на ключевые макроэкономические показатели. В качестве одного из них в 

настоящем исследовании определен объем промышленного производства. 

Методическую основу исследования составляет пространственный анализ 

Фильтр 2. Доля идентифицированных на шаге 1 ТНВЭД превышает 30% от общего 

объема производства аналогичной продукции в регионе (Iиутн ≥ 30%). Уровень 

критической импортозависимости ТНВЭД (100%) определен на основе статистической 

группировки (методом Стерджесса) импорта товарных номенклатур, поставляемых из-за 

рубежа. 

Фильтр 3. Импорт ТНВЭД с высоким уровнем 

участия в создании добавленной стоимости 

регионального конечного продукта – поставляется 

из недружественных стран 

Не критический импорт 

Критический 

импорт 
Некритический 

импорт 

Да 

Да Нет 

Нет 

Фильтр 1. Идентификация и формирование выборки ТНВЭД, доля которых превышает 

0,05% от валового объема импорта 



панельных данных, включающих в себя критические виды товарных 

номенклатур, импортируемых из-за рубежа и объемы промышленного 

производства исследуемой региональной группы (субъекты Северо-Западного 

федерального округа).  

С экономической точки зрения предложенный методический подход, 

основанный на пространственном анализе панельных данных, позволяет: 

- предложить и апробировать методику идентификации критических для 

экономики регионов отраслей с точки зрения импортируемого объема 

товарной продукции; 

- доказать наличие случайных индивидуальных различий между 

объемами критического импорта и производством аналогичной продукции в 

региональных экономических системах. 

С математической позиции, реализация предложенного инструментария 

на практике обеспечивает возможность: 

- разработать и апробировать модели пространственных эффектов 

(модель пула, модель со случайными эффектами и модель с фиксированными 

переменными) для оценки влияния объемов критического импорта на 

макроэкономическую динамику региональных экономических систем; 

- доказать или опровергнуть, что взаимосвязь между объемами 

производства и величиной импортируемой продукции, критической для 

экономики региона, обусловлена наличием индивидуальных различий между 

исследуемыми ТНВЭД, но эти различия носят случайный характер. 

Построение панельных данных реализовано в рамках применения 

следующих инструментальных методов: 

- спецификации моделей пула; 

- модели с фиксированными эффектами и со случайными; 

- модели со случайными эффектами. 

Их сравнительные характеристики представлены на рисунке 2. 



 

Рис.2. Сравнение моделей OLS, RE и FE 

Источник: разработано авторами 

 

На заключительном этапе расчетной части осуществляется сравнение 

реализованных моделей с применением теста Хаусмана и Бройша Пагана. 

Реализация теста Хаусмана позволяет проверить гипотезу о выборе 

между моделью со случайными эффектами и моделью с фиксированными 

эффектами. Выдвигаются две гипотезы: 

H0: Различия между FE и RE моделями незначимы, предпочтение 

отдается модели RE. 

H1: Различия значимы, выбирается модель FE. 

Тест Бройша- Пагана позволяет осуществить выбор между моделью 

пула и моделью со случайными эффектами. 

Выбор итоговой модели осуществляется по результатам тестирования 

критериев Хаусмана и Бройша Пагана. 



Алгоритм и последовательность итерационных действий оценки 

пространственных эффектов влияния критического импорта региона на 

параметры его экономического развития, представлены ниже. 

Шаг 1. Идентификация критически значимой продукции, ввозимой в 

регион из-за рубежа. 

Шаг 2. Построение панельных данных, включающих в себя параметры, 

характеризующие критический импорт и объемы промышленного развития 

региональной группы.  

Шаг 3. Тестирование панельных данных в рамках построения 

специального класса моделей типа: модель пула (ODS), модель со случайными 

эффектами (RE), модель с фиксированными эффектами (FE).  

Модель пула (Pooled OLS) 

Модель пула способна оценить степень влияния объемов критического 

импорта на объемы производства аналогичной продукции без учета 

индивидуальных и случайных эффектов.  

В общем виде может быть записана в следующем виде: 

  

Модель с фиксированными эффектами (FE)  

Учет в модели ненаблюдаемых и неизвестных переменных, влияющих 

на объем производства, осуществляется добавлением в модель фиктивных 

(дамми) переменных для всех анализируемых ТНВЭД. Таким образом, данный 

метод учитывает влияние общего эффекта на анализируемые «панели». 

Реализация данной модели обусловлено предположением, что существуют 

ненаблюдаемый эффект, одинаковый для всех результирующих переменных. 

𝑦𝑖𝑡 = 𝜇 + 𝑋𝑖𝑡𝑏 + 𝑎𝑖 + 𝜀𝑖𝑡 

Результаты реализации данного этапа позволят оценить уровень 

взаимосвязи объемов импорта критических ТНВЭД и объемов производства. 

𝑦𝑖𝑡 = 𝑋𝑖𝑡𝑏 + 𝑎 



Однако, включение в модель фиктивных переменных делает невозможным 

интерпретацию параметров полученного уравнения. 

Модель со случайными эффектами (FE)  

С целью учета индивидуальных эффектов, оказывающих влияние на 

анализируемые ВЭД, реализуется модель панельных данных со случайными 

эффектами (RE). В общем виде модель выглядит следующим образом: 

 

Шаг 4. Обоснование выбора и спецификации модели исследования 

панельных данных на основе теста Хаусмана и Бройша Пагана. Реализация 

теста Хаусмана позволяет проверить гипотезу о выборе между моделью со 

случайными эффектами и моделью с фиксированными эффектами. 

Выдвигаются две гипотезы: 

Шаг 5. Оценка влияния идентифицированных критических ТНВЭД на 

макроэкономическую динамику 

Для анализа отобраны показатели, характеризующие объем импорта и 

объем производства СЗФО по 103 ТНВЭД. в период с 2015 по 2021 гг. (всего 

624 наблюдения). Верхняя граница временного ряда определена исходя из 

необходимости оценки влияния импорта на устойчивость и перспективы 

экономического развития регионов на момент обострения фазы санкционного 

противостояния в 2022 году. Данный подход позволяет идентифицировать 

сформировавшиеся в период относительной стабильности 

внешнеэкономические цепочки и в последующем оценить особенности их 

трансформации в контексте влияния этих процессов на экономическую 

динамику исследуемых регионов. В качестве ключевого источника данных 

послужили отчеты Федеральной таможенной службы РФ. 

Результаты 

В соответствии с данными Северо-Западного таможенного управления 

внешнеторговый оборот Северо-западного федерального округа в 2021 году 

𝑦𝑖𝑡 = 𝜇 + 𝑋𝑖𝑡𝑏 + 𝑎𝑖 + 𝜀𝑖𝑡 



составил почти 104 млрд. долларов США, продемонстрировав существенный 

прирост (+35,3%) относительно постковидного 2020 года (Рисунок 3).  

 

Рис. 3. Экспортно-импортные потоки Северо-Западного федерального округа 

(млн. долл. США) 

Источник: разработано авторами по данным Северо-Западного таможенного управления 1 

 

Лидерами по объему внешнеторгового оборота в СЗФО являются три 

субъекта: г. Санкт-Петербург, Ленинградская и Калининградская области. 

Суммарно на них приходилось в 2021 году порядка 80% от общего объема 

реализуемых в округе экспортно-импортных операций (Рисунок 4). 

 
1 Справочные и аналитические материалы. URL:  https://sztu.customs.gov.ru/statistic (Дата 

обращения: 10.07.2025) 

41370,9

50750,4 50744,7

42242,8

61039,5

35986,6 37536,9 37714,8

34528,0

42851,2

129,7

122,7

100,0

83,2

144,5

111,9

104,3

100,5

91,6

124,1

25,025000,0

2017 2018 2019 2020 2021

ЭКСПОРТ ВСЕГО ИМПОРТ ВСЕГО Темп роста экспорта Темп роста импорта

https://sztu.customs.gov.ru/statistic


 

 
> 50% 

 
от 3 до 5 % 

 
от 10 до 50 % 

 
от 1 до 3 % 

 
от 5 до 10 % 

 
<1 % 

 

Рис. 4. Ранжирование субъектов СЗФО по занимаемой доле во 

внешнеторговом балансе округа, 2021 год  

Источник: разработано авторами по данным Северо-Западного таможенного управления2.  

 

На долю стран дальнего зарубежья приходилась доминирующая часть 

всех экспортно-импортных операций (Рисунок 5). Принимая во внимание, что 

к данной категории юрисдикций сегодня относится весьма значительный 

печень недружественных государств, чрезмерная зависимость внешней 

торговли СЗФО от них формирует риски устойчивого развития регионов в 

условиях санкционной блокады. 

 

 
2 Справочные и аналитические материалы. URL:  https://sztu.customs.gov.ru/statistic (Дата 

обращения: 10.07.2025) 
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Рис. 5. Структурный анализ внешней торговли регионов СЗФО 

странам (в % к итогу) 

Источник: разработано авторами по данным Северо-Западного таможенного управления3 

 

По уровню импортоуязвимости среди субъектов Север-Западного 

федерального округа безоговорочным лидером является Калининградская 

область. Доля импорта в данном регионе в общем объеме его внешнеторгового 

баланса составила по итогам 2021 года 78,6% (Рисунок 6). Второе место по 

 
3 Справочные и аналитические материалы. URL:  https://sztu.customs.gov.ru/statistic (Дата 

обращения: 10.07.2025) 
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данному параметру приходится на Псковскую область (64,7%) и третье место 

– на г. Санкт Петербург (47,1%). 
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Рис. 6. Доля импорта во внешнеторговом обороте субъектов Северо-

Западного федерального округа, 2021 год 

Источник: разработано авторами по данным Северо-Западного таможенного управления4 

 

Крупнейшие торговые партнеры регионов Северо-Западного 

федерального округа в 2021 году: 

при экспорте: Нидерланды (19,02%); Китай (8,9%); Соединенные 

Штаты (6,1%), Великобритания (5,6%); Финляндия (5,2%); Германия (4,8%); 

Беларусь (4,4%); Казахстан (3,2%); Эстония (3,0%); Бельгия (2,8%); Бразилия 

и Польша (по 2,7%, соответственно); Индия (2,2%); Латвия (2,1%); Литва и 

Италия (по 1,9%, соответственно); Турция (1,8%); Дания (1,6%); Норвегия 

(1,3%); Франция и Япония (по 1,1%, соответственно); Республика Корея 

(1,0%). 

 
4 Справочные и аналитические материалы. URL:  https://sztu.customs.gov.ru/statistic (Дата 

обращения: 10.07.2025) 
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при импорте: Китай (19,3%); Республика Корея (10,4%); Германия 

(7,5%); Соединенные Штаты (4,8%); Беларусь (4,4%); Япония (3,5%); Италия 

и Финляндия (по 3,4%, соответственно); Бразилия (2,9%); Франция (2,8%); 

Польша (2,3%); Турция  и Индия (по 1,8%, соответственно); Парагвай (1,7%); 

Словакия (1,5%); Тайвань и Аргентина (по 1,4%, соответственно); 

Нидерланды и Норвегия (по 1,3%, соответственно); Испания и Чехия (по 1,2%, 

соответственно); Вьетнам и Великобритания (по 1,1%, соответственно); 

Малайзия (1,0%). 

Около половины импортной продукции, поставляемой в регионы 

Северо-Западного федерального округа, составляют машины, оборудование и 

транспортные средства (группы ТНВЭД 84-90; от 47 до 48% в 2017-2021 гг.), 

около 20% приходится на продовольственные товары и сельскохозяйственное 

сырье (группы ТНВЭД 01-24; от 20 до 22% в 2017-2021 гг.), продукция 

химической промышленности, каучук занимали 12-13% (группы ТНВЭД 28-

40), металлы и изделия из них (группы ТНВЭД 72-83) – 6,3-6,6%, текстиль, 

текстильные изделия и обувь (группы ТНВЭД 50-67) – 4,0-4,2%, древесина и 

целлюлозно-бумажные изделия (группы ТНВЭД 44-49) – 2,5-2,7%, 

минеральные продукты (группы ТНВЭД 25-27) – 1,1-1,2%  (Рисунок 7). 



 

Рис. 7. Структура импорта Северо-Западного федерального округа (в % к 

итогу) 

Источник: разработано авторами по данным Северо-Западного таможенного управления5 

 

Отталкиваясь от результатов проведенного дескриптивного анализа 

данных, характеризующих внешнеторговые потоки и импортоуязвимость 

субъектов СЗФО на момент 2022 года, а также руководствуясь предложенным 

методическим инструментарием идентификации критического импорта 

региона, далее реализованы соответствующие оценки. По результатам 

проведенного анализа в группу критического импорта Северо-Западного 

федерального округа вошло 26 товарных номенклатур (Таблица 3). 

В соответствии с предложенным алгоритмом на следующем шаге 

осуществляется построение моделей панельных данных, включающих в себя 

 
5 Справочные и аналитические материалы. URL: https://sztu.customs.gov.ru/statistic (Дата 

обращения: 10.07.2025) 
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идентифицированные виды критического импорта в соотношении с объемом 

производства аналогичной продукции в исслекдуемой региональной группе.  

Руководствуясь предложенным методическим подходом, реализовано 

конструирование моделей пула, моделей с фиксированными эффектами и со 

случайными. По результатам проведенных расчетов установлено, что для 

моделирования зависимости объемов промышленного производства от 

объемов критического импорта в наибольшей степени статистически значимо 

уравнение модели с учетом случайных эффектов: 

𝑉произв = 6589,05 + 0,71𝑉имп 

Результаты расчета модели со случайными эффектами представлены в 

таблице 1. 

 

Таблица 1 

Результаты реализации модели со случайными эффектами 

  Коэффициенты Стандартная ошибка t-статистика P-Значение 

Y-пересечение 6589,05 2925,14 4,91 0,003 

Объем импорта 0,713 0,0011 29,65 1,0212E-11 

Источник: рассчитано авторами 

 

𝑅2 =0,96; 𝐹𝑠𝑡𝑎𝑡=0 

 

Интерпретация разработанного уравнения позволяет сделать 

следующий основополагающий вывод: снижение поставок валового 

критического импорта на 1 млн. рублей способствует замедлению объемов 

промышленного производства в исследуемой региональной группе на 713 тыс. 

руб.  

Результаты реализации модели панельных данных и оценка их 

статистической значимости представлены в концентрированной форме в 

таблице 2.  

 

Таблица 2 

Результаты реализации модели панельных данных 
 Коэффициенты t-стат P-Знач 



𝑅2 𝑏0 𝑏1 Станд. 

ошибка 

Модель пула 0,95 11451,436 0,725 0,003 29,38 2,28E-59 

Модель с 

фиксированными 

эффектами 

0,98  0,135 0,0014 9,58 2,1041E-15 

Модель со 

случайными 

эффектами 

0,98 6589,05 0,713 0,0011 29,65 1,0212E-11 

Hausman Test 0,08 

Breusch-Pagan test 0,005 

Источник: рассчитано авторами 

 

Полученные расчеты свидетельствуют о статистической значимости 

полученных моделей. Значение теста Хаумана 0,09, что больше 0,05, таким 

образом, гипотеза о наличии фиксированных эффектов отклоняется. 

Значение теста Бройша-Пагана 0,005, что меньше 0,05, таким образом, 

модель со случайными эффектами предпочтительнее модели пула. 

Следующим этапом исследования является анализ оценки влияния 

критических ТНВЭД на макроэкономическую динамику. С этой целью 

реализован корреляционно-регрессионный анализ в разрезе критически 

значимых для регионов Северо-Западного федерального округа товарных 

номенклатур. Результаты проведенных расчетов представлены в таблице 3. 

 

Таблица 3 

Результаты регрессионного анализа 

Код 

ТНВЭД 

ЕАЭС 

ТНВЭД R2 tstat P 

знач 

2917, 

2918 

кислоты поликарбоновые, их ангидриды, галогенангидриды, 

пероксиды и пероксикислоты… 
0,83 2,43 0,060 

2933,2934 соединения гетероциклические, содержащие лишь 

гетероатом(ы) азота; нуклеиновые кислоты и их соли… 
0,82 4,21 0,020 

8407 двигатели внутреннего сгорания с искровым зажиганием, с 

вращающимся или возвратно-поступательным движением 

поршня 

0,91 9,16 0,030 

8415 установки для кондиционирования воздуха… 0,75 2,69 0,003 

8707 кузова (включая кабины) для моторных транспортных средств 

товарных позиций 8701 - 8705 
0,74 2,41 0,004 

8408 двигатели внутреннего сгорания поршневые с воспламенением 

от сжатия (дизели или полудизели) 
0,89 8,86 0,000 

4002 каучук синтетический и фактис… 0,70 2,73 0,040 



8481 краны, клапаны, вентили и аналогичная арматура для 

трубопроводов, котлов, резервуаров, цистерн… 
0,83 2,92 0,030 

8512 оборудование электроосветительное или сигнализационное … 0,73 2,69 0,040 

8471 вычислительные машины и их блоки… 0,80 2,63 0,040 

0202 мясо крупного рогатого скота, замороженное 0,69 2,48 0,001 

0306 ракообразные, в панцире или без панциря, живые, свежие, 

охлажденные, мороженые, сушеные… 
0,74 2,13 0,040 

8901 суда круизные, экскурсионные, паромы, грузовые суда, баржи и 

аналогичные плавучие средства для перевозки пассажиров или 

грузов 

0,88 3,55 0,010 

8419 машины, оборудование промышленное или лабораторное с 

электрическим или неэлектрическим нагревом… 
0,73 3,60 0,033 

8483 валы трансмиссионные (включая кулачковые и коленчатые) и 

кривошипы; корпуса подшипников и подшипники скольжения 

для валов… 

0,72 8,20 0,033 

8421,8422 центрифуги, включая центробежные сушилки; оборудование и 

устройства для фильтрования или очистки жидкостей или 

газов… 

0,71 5,28 0,034 

8708 части и принадлежности моторных транспортных средств 

товарных позиций 8701 - 8705 
0,70 2,68 0,035 

8905 плавучие маяки, пожарные суда, земснаряды, плавучие краны и 

прочие плавучие средства… 
0,69 3,44 0,060 

8504 трансформаторы электрические, статические электрические 

преобразователи (например, выпрямители), катушки 

индуктивности и дроссели 

0,68 2,60 0,070 

8436 оборудование для сельского хозяйства, садоводства, лесного 

хозяйства… 
0,66 2,93 0,001 

8536 аппаратура электрическая для коммутации или защиты 

электрических цепей… 
0,65 6,16 0,020 

8542 схемы электронные интегральные 0,64 1,82 0,050 

8412 двигатели и силовые установки прочие 0,73 3,33 0,041 

8544 провода изолированные (включая эмалированные или 

анодированные), кабели… 
0,62 1,83 0,082 

8428 машины и устройства для подъема, перемещения, погрузки… 0,61 2,12 0,120 

8479 машины и механические устройства, имеющие индивидуальные 

функции… 
0,60 2,63 0,070 

Источник: разработано авторами 

 

Обсуждение 

Полученные оценки позволяют сделать следующий базовый вывод: 

критический импорт существенным образом определяет динамику 

экономического роста в регионах Северо-Западного федерального округа. 

Реализованный пространственный анализ данных, раскрывающий 

особенности взаимосвязи между критическими значимыми товарными 

номенклатурами, поставляемых из-за рубежа, и объемами промышленного 

производства свидетельствуют о весьма высоком уровне корреляции для 

исследуемой региональной группы. Данный вывод концептуального порядка 



сформировал базис для построения эконометрических моделей, оценивающих 

искомые параметры в разрезе каждого критического ТНВЭД. 

Сформированные оценки весьма отчетливо демонстрируют важность 

обеспечения поставок критического импорта в регионы Северо-Западного 

федерального округа. Их ограничение, судя по данным, раскрывающим 

значения коэффициентов R2 (Таблица 3, Рисунок 8), может повлечь за собой 

существенные риски замедления экономической динамики в результате 

нарушения ритмичности хозяйственных и воспроизводственных процессов.  

При этом важно подчеркнуть, что по результатам проведенных оценок, 

установлено, что не все анализируемые критические ТНВЭД имеют 

решающее воздействие на экономическую динамику в регионах СЗФО. В 

перечень товарных номенклатур, определяющим образом влияющих на ВРП, 

не вошли из числа анализируемых критических видов импорта, такие, как:  

- схемы электронные интегральные; 

- провода изолированные (включая эмалированные или анодированные), 

кабели…; 

- машины и устройства для подъема, перемещения, погрузки…; 

- машины и механические устройства, имеющие индивидуальные 

функции…; 

Значения полученных коэффициентов детерминации для данных 

товарных номенклатур ниже 0,65. Кроме того P-значение находится в 

диапазоне от 0,6 и выше. 

 



 

Рис. 8. Значения коэффициентов корреляции между ТНВЭДкрит. и темпами 

роста агрегированного ВРП Северо-Западного федерального округа 

Источник: разработано авторами 

 

В целом следует констатировать, что полученные оценки в 

существенной степени соответствуют результатам исследований, проводимых 

российскими и зарубежными учеными в контексте изучаемой здесь 

проблематики. При этом отличительным свойством настоящей работы от 

существующих является предложенный методический инструментарий, 

обеспечивающий возможность изучения влияния критического импорта на 

перспективы экономической динамики региональных экономических систем. 

Данный подход отличается от существующих его ориентацией на 

мезоисследовательский уровень, а также новым взглядом к получению 

эмпирических оценок, генерируемых на основе пространственного анализа 

данных и конструирования соответствующих регрессионных моделей, 
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максимально адаптированных к идентификации оценки влияния критического 

импорта на устойчивость экономической динамики регионов. 

Заключение 

Реализованный анализ, направленный на поиск закономерностей 

влияния критического импорта СЗФО на перспективы и устойчивость его 

экономической динамики в рамках применения инструментария панельных 

данных, демонстрирует весьма высокий уровень состоятельности 

разработанного методического инструментария. Он позволяет не только 

выявить критические позиции импорта для региональной группы, но и 

определить общие закономерности его влияния на валовой региональный 

продукт. Так, по результатам проведенного исследования установлено, что 

критический импорт существенным образом определяет динамику 

экономического роста в субъектах Северо-Западного федерального округа. 

Ограничение его поставок однозначным образом влечет за собой замедление 

экономического роста при условии отсутствия альтернативных поставок из 

дружественных стран или производства отечественной аналогичной 

продукции, замещающей критический импорт.  

В целом, останавлияваясь на теоретических аспектах и пунктах научной 

новизны, необходимо констатировать о получении следующих основных 

результатов: 

1. С экономической точки зрения: 

- Предложена и апробирована методика идентификации критических для 

экономики отраслей с точки зрения импортируемого объема товарной 

продукции. 

- Доказано наличие случайных индивидуальных различий между 

объемами критического импорта и производством аналогичной продукции. 

- Результаты исследования могут использоваться органами 

государственной власти при разработке документов стратегического 

планирования. 

2. С математической: 



- Разработаны и апробированы модели пространственных эффектов 

(модель пула, модель со случайными эффектами и модель с фиксированными 

переменными) для оценки влияния объемов критического импорта на 

макроэкономическую динамику. 

- Определено, что взаимосвязь между объемами производства и 

величиной импортируемой продукции, критической для экономики регионов 

Приволжского федерального округа, обусловлена наличием индивидуальных 

различий между исследуемыми ТНВЭД, но эти различия носят случайный 

характер. 

Полученные результаты методического и практического порядка 

способствуют расширению методологической базы исследования теории 

экономики импортозамещения и определяют контуры развития теории 

региональной экономики в контексте моделей устойчивого развития 

экономических систем. Предложенный методический инструментарий 

открывает новый исследовательский ракурс оценки импортозависимости 

региональных экономических систем, выявления возможных угроз, 

возможностей и рисков, а также определения адаптированных под 

формирующуюся институционально-конъюнктурную среду стратегий 

импортозамещения как на макро-, так и на мезоуровне. 
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