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INTORDUCERE
Istoria sociala — obiect si orientari istoriografice

Veritabilii ,,parinti fondatori” ai istoriei sociale sunt, in
conceptia lui Ernest Labrousse', Marc Bloch si Georges Lefebvre, asta
pentru ca ei au pus in centrul lucrarilor lor istorice chestiunea ,,grupului
social”. Aceasta idee centrala fiind de altfel liantul dintre economic,
social si mental. Ordinea economic — social — mental conteaza deoarece,
economicul este cel care da un impuls migcarilor de ansamblu la nivelul
societdtii, iar socialul duce la formarea mentalului. Caci ,,socialul este
totdeauna in urma economicului, iar mentalul in urma socialului”. Din
aceasta perspectiva istoria sociald este ,,dialogul dintre economic, social
si mental, dar unde socialul este elementul fundamental’. Pornind de la
aceastd structura, istoria sociald este o stiintd auxiliard celorlalte
»istorii”, si asta Tn masura in care faptele sociale sunt cauzate de alte
fapte. Ea este foarte dependenta de celelalte ramuri ale istoriei,
neputandu-se izola de ele, asta cu toate cd istoria sociala este o bransa
separatd, speciald, precum istoria dreptului, a economicului sau a
costumelor.

Desi diverse forme ale socialului apar 1n scrierile istoricilor inca
din antichitate, istoria sociala, In sensul cunoscut astazi, este de data
mult mai recentd, de la inceputul secolului al XX-lea, mai ales dupa
dezvoltarea stiintelor pozitive. Cea mai reprezentativa scoald de istorie

"' A se vedea studiul introductiv la volumul colectiv coordonat de catre Ernest
Labrousse, L Histoire sociale. Surces et méthodes, Paris, 1967, p. 4

? Gérard Noiriel, Les enjeux pratiques de la Construction de I*objet. L exemple
de [limmigration, in Histoire sociale, histoire globale?, volum colectiv
coordonat de catre Christophe Charle, Paris, 1993, p. 106

3 Christophe Charle, studiu introductiv la Histoire sociale, histoire globale?, ...,
p- 17



sociald este cea franceza, fara insd a fi singura care abordeazad acest
subiect.

In spatiul francez, inca din primele decenii ale secolului XX se
pot observa doud tendinte: prima, de a forma centre istoriografice,
adevarate scoli de istorie sociald, in care munca si fie rational
organizatd si repartizatd intre colaboratori; a doua, pregitirea de mari
lucrari colective, de sinteza, atat la nivel national, cat si la nivel global,
universal.

Doui scoli s-au afirmat in istoriografia francezi’, respectiv:
Centre de Synthése — condusi de citre Henri Berr; si ['Ecole des
Annales — unul din liderii de seama al acesteia a fost Fernand Braudel.

In cadrul primei scoli, Henri Berr, in anul 1900, pune bazele
Revue de syntheése historique. lIstoricul francez se ridica impotriva
istoriei pozitiviste, precizand faptul cd istoricul trebuie si introduca in
munca sa preocupdrile sociale, sd studieze faptele social-politice,
morale, juridice’. Pentru Henri Berr istoria este punctul de convergenti
natural al tuturor disciplinelor care au ca obiect studiul comparativ al
societatilor®. Aceastd revisti, pana acum, a ajuns la a patra serie, in
cadrul fiecdreia centrul preocuparilor fiind unul nou, cu toate aceste ea a
evoluat, prin Henri Berr, spre o ,,istorie intelectuala™’.

Cea de-a doua scoald, ['Ecole des Annales, se ridici impotriva
istoriei evenimentiale. In 1929, au fost puse bazele revistei Annales

* Aceste doud scoli s-au dovedit a fi capabile si grupeze o mare parte a
istoriografiei franceze, dar si sa influenteze, intr-o maniera foarte directa, pe
multi dintre istoricii europeni, si nu numai. De asemenea, am dori a face
precizarea ca aceste scoli si-au castigat, prin traditia deceniilor scurse de la
intemeierea lor, pozitia de catalizatori ai scrisului social. Adesea, alaturi de
istorici 1i gasim, In interiorul acestor curente istoriografice, si pe demografi,
economisti, sociologi, geografi, politologi, psihologi, lingvisti, statisticieni, etc.
> Din aceastd perspectivd viziunea lui Henri Berr se apropie de sociologia lui
Emile Durkheim.

6 Aici deja conceptia istoricului francez intra in competitie cu sociologia, care
isi revendica ea statutul de ,,regina a stiintelor sociale”.

" Alexandru Zub, Istoriografia romdnd si ascensiunea istoriei sociale, in
volumul colectiv Noi perspective asupra istoriei sociale in Romania si Franta,
coordonat de catre Alexandru-Florin Platon, Cristina Oghina-Pavie si Jacques-
Guy Petit, Tasi, 2003, p. 25
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d histoire économique et sociale®, avand ca fondatori pe Marc Bloch si
Lucien Febvre. In jurul revistei, fondatorii ,,au dezvoltat o scoala de
prestigiu, poate cea mai fecundi din secolul XX°. Pentru Lucien
Febvre, istoricul nu trebuie sd descopere cadavre, vestigii si sa le
fotografieze, istoricul trebuie sa nasca istorie. Pentru atingerea acestui
deziderat istoricul francez introduce ca metodda de lucru ,interventia
istoricului in raport cu evenimentul”. Istoricii Annalelor nu se opresc
doar la a reda ceea ce este scris in document, ei fac loc si unei analize
calitative, fara sa neglijeze insa cantitativul. Ei se folosesc de tot felul de
metode ajutitoare; analizeaza mediul geografic, au in vedere tot ceea ce
apartine omului, incercand a surprinde societatea, forma acesteia,
maniera de a trai. Prin aceastd metoda, de a aduce in sprijinul istoriei
alte dovezi, socotine neistorice, se face o asociere intre istorie si
celelalte stiinte, in special cele sociale.

Lucian Febvre spunea ca ,,istoria este sociala prin definitie” si
cd ,,aceasta nu poate fi decat sociald”'’. Fernand Braudel aprofundeaza
aceastd idee afirmand ca ,,istoria este studiul socialului, a intregului
social, trecut si prezent, unul de altul inseparabil”''. Afirmatia lui
Braudel este cat se poate de interesantd, ea rezumandu-se, in fond, la
relatia timp = istorie = social = realitate, fapt remarcat intr-o mare
masura si de citre sociologul Emile Durkheim'? (istoria sociala intrand
prin urmare intr-o competitie cu sociologia pentru determinarea si
definirea obiectului de studiu).

Scoala Annalelor a deschis larg drumul istoriei sociale. A
integrat istoriei umanitatii ,latura ei fundamentald”, istoria sociala si
economica, le-a integrat pe acestea 1n istoria politicd §i, In general, 1n

¥ Revista a purtat acest nume pani in 1939, Annales dHistoire sociale — pani
in 1942, Mélanges d Historie sociale — pana 1n 1944, Annales d Historie
sociale —in 1945, iar din 1946 — Annales. Economies. Société. Civilisations.

? Apud Alexandru Zub, op. cit., p. 24

10 A se vedea Lucien Febvre, Combats pour ["histoire, Paris, 1953

! Fernand Braudel, Ecrits sur [ histoire, Paris, 1969, p- 92

'2 Emile Durkheim, Les régles de la et méthode sociologique, Paris, 1981, p. 3
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istoria civilizatiilor, ale caror dimensiuni spatiale si temporale le-a largit
in aceasta directie considerabil."

Toti aceia care recunosc si folosesc metodele istorie sociale
ajung la o primd remarcd importantd: toate domeniile istoriei sunt
cuprinse intr-o istorie traditionald, ,ndscutd dintr-o istorie sociala”'*.
Istoria evenimentiald, inclusiv cea a marilor rizboaie si batilii, este
indispensabil legatd de mediul economic si social. Din aceasta
perspectiva adevarata, istorie evenimentiala isi regaseste legitimitatea in
abordarea sociala. Pe de alta parte, concretul social ascunde in launtrul
lui in totdeauna o devenire istorica dupa cum succesiunea fenomenelor
sociale se subordoneazi unor legititi istorico-sociale'.

Remarcim necesitatea de a pune citeva jaloane. Intr-o prima
directie, istoria sociald traduce pentru inceput o stare de spirit, o
voluntaritate. Citind lucrarea lui Marc Bloch, Apologie pour ["histoire
ou métier d historien (1949), Lucien Febvre scria ca istoria trebuie sa se
facd ,cu ceea ce este si era omul, exprimdnd omul, semnificatia
prezent, activitatea, placerea si modalititile de a fi om”'°. Dar care om?
Fara indoiald nu individul cu trasaturi specifice si care face obiectul unei
exceptii. Istoria sociald abordeazd omul, si s-a atasat de el, ca membru al
unui grup social si socialmente determinat. Tot Lucien Febvre,
rectificand, precizeaza faptul ca istoria sociald nu studiazd omul,
,hiciodatd omul”, ci ea studiazd ,societatea umand, grupurile
organizate”’. Din aceasti perspectiva istoricul francez incearci si
sublinieze necesitatea integrarii istoriei evenimentiale intr-o istorie
totald, in care omul sa fie vazut ca membru al unui grup social si al unei
societati umane.

A doua directie, la acest nivel, istoria sociald demareaza
esentialmente descriptiv. in cadrul unui timp scurt, la nivelul acestor

" Aurel Radutiv, Incursiuni in istoriografia vietii sociale, Cluj-Napoca, 1973,
p- 12

14 Albert Soboul, Description et mesure en histoire sociale, in L Histoire
sociale. Surces et méthodes, ..., p. 9

15 Aurel Radutiu, op. cit., p. 5

16 Apud Albert Soboul, op. cit., p. 10

7 A se vedea Lucien Febvre, Le terre et [’evolution humaine. Introduction
géographique a I"histoire, Paris, 1922

12



micro-istorii, care isi plaseaza obiectul de studiu asupra evenimentelor si
indivizilor, istoria sociald incearcd sd descrie apropierea si reactiile
dintre oameni si grup, reactia individului in fata presiunii sociale, dar si
aceea a mediului la unele acte cu caracter individual. Regasindu-si
dimensiunea sociala, individul si evenimentul capéta toatd semnificatia
lor istorica.

Plecand de la aceastd a doua directie, ,,istoria sociald nu este
doar o stare de spirit”, ea se vrea a fi o disciplind particulara in interiorul
stiintelor istorice'®. In acest sens mult mai precis, ea isi propune si
studieze societatea si grupurile sociale care o constituie, In structura lor,
tindnd cont de contextul §i conjunctura diferitelor evenimente, dar si
urmarind ciclicitatea diferitelor manifestari pe o lunga perioada de timp.
Aceasta presupune deplasarea metodicd de la un stadiu descriptiv,
necesar, la masurari, la un stadiu cantitativ.

Istoria sociald incearca sa caute in tehnica folosirii numerelor
mijlocul prin care si depaseasca studiul contingentelor individuale si
conjuncturale, pentru a construi lucruri mult mai generale, caracterizand
grupul social sau lunga durati'. Acest efort, pentru a da un sens
multitudinii de evenimente, pune istoricul in fata a doud chestiuni:
1. sunt oare disponibile surse de informare suficiente pentru a construi
aceasta imagine generala, valabild pentru o perioada mai mare?; 2. in ce
masura sunt fiabile aceste documente?

Plecand de la aceste deziderate, istoria sociald nu se mai poate
acum dispensa de sociologie, antropologie, demografie, geografia
umana, stiintele politice, teoria culturii, etc., in acelasi timp ea a ajuns sa
cointereseze si alte discipline, cum ar fi teoria comunicarii, geopolitica,
relatiile internationale, sociolingvistica, psihologia sociald, istoria
religiilor, avand de-a face cu o ,.tendinta spre totalitate™’.

L Ecole des Annales a promovat o noud orientare de cercetare
istorica, respectiv aceea a economicului si socialului, nicidecum noua, si

'8 Albert Soboul, op. cit., p. 11

1 Alain Desrosiére, Comment faire des choses qui tiennent. Histoire sociale et
statistiques, In Histoire sociale, histoire globale?, ..., p. 23

20 Alexandru Zub, op. cit., p. 23
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unde socialul nu era considerat, cum s-a crezul ulterior, doar un apentice
al economicului’'.

Istoria economicd sau cea culturald sunt domenii istorice clar
delimitate de catre metodologia distincta pe care o folosesc de mult
timp. Pentru a-sgi marca locul in domeniul istoriografic istoria sociala
trebuie sa Inteleaga rolul deosebit jucat de catre inovatiile metodologice;
ea fiind disciplina 1n care ,,omul se afld in dialog” cu alte sectoare,
studiate de catre diferite discipline istorice™.

In ultima perioada istoria sociald a evoluat in directia unei noi
paradigme, prin analogie cu alte stiinte, spre micro-istoria sociala.
Studiul istoriei sociale nu se poate limita la acest nivel, ea fiind in fond
,,0 macro-istorie a microfenomenelor sociale””. Micro-istoria sociala
aratd faptul ca ierarhia, distantele sociale, tendintele de conflict sunt
totdeauna in schimbare, sunt relative si In concurentd intr-un anumit
moment de timp. Micro-istoria sociald a scos la lumind importante
colectii de date ce pot fi folosite pentru a desemna grupele si clasele de
indivizi, pentru a stabili ierarhii, nu numai valori descriptive, ci si
momente sau medii specifice ale existentei umane. Abordand socialul la
nivel micro sau macro, istoria sociald se afla in fata unei dificultati
majore, respectiv posibilitatea de divizare, In functie de cele doua
curente, ,,0 parte fiind preocupatd de marile curente, cealalta de studiile
de caz pe scard mica”*".

in 1932, a aparut lucrarea lui Frangois Simiand, Le salaire,
["évolution sociale et la monnaie; In 1933, aceea a lui Ernest Labrousse,
Esquisse du mouvement des prix et des revenus en France au XVille
siecle; in 1934, aceea a lui Earl Hamilton, American treasure and the
price revolution in Spain, 1500 — 1650. Aceste lucrari au pus accentul
pe istoria cantitativa, necesara in explicarea si reconstituirea cifrelor, a
seriilor omogene si continui. De asemenea, ele evidentiazd si
insuficienta metodei monografice, descriptive si discontinue. La acest

2! Albert Soboul, op. cit., p. 11 — 12

2 Christophe Charle, Micro-histoire sociale et macro-histoire sociale.
Quelques réflexions sur les effets des changements de méthode depuis quinze
an enhistoire sociale, In Histoire sociale, histoire globale?, ..., p. 45

3 Ibidem, p. 52 — 53

* Peter Burke, Istorie si teorie sociald, Bucuresti, 1999, p. 31
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nivel, istoria sociald, ca o istorie cantitativa, aflatd in stransa legatura cu
stiintele si metodologia sociologicd, este conditionatd de datele
numerice utilizate pentru crearea ,,omului social”, a omului specific
grupului, a comunitatii.

Pe de alta parte, istoria sociala poate fi abordatd si din
perspectiva istoriei structurale. Ea poate fi definita ca fiind o istorie a
structurilor sociale. In 1924, Georges Lefervre publicd lucrarea Paysans
du Nord pendant la Révolution frangaise; in 1942 a aparut, sub
coordonarea aceluiasi Georges Lefervre, volumul colectiv La
bourgeoisie francaise de la fin de ['Ancien Régime a la Restauration;
apoi 1n anul 1955, la Roma, a aparut volumul colectiv Voies nouvelles
vers une histoire de la bourgeoisie occidentale aux XVille et XIXe
siecles (1700 — 1850). Aceste studii, si multe altele, au incercat si
defineasca structurile sociale, care ne apar drept ,,ansambluri organice
de raporturi si coerenti””, din punct de vedere economic, social si
psihologic.

O abordare a structurilor sociale din perspectiva istorica implica
studiul unei perioade mari de timp. In aceasti perioadd trebuiesc
analizate toate aspectele, asa incat sa putem stabili toate determinismele
social-economice si culturale ce stau la baza stratificarii sociale.
,»Iimpul folosit rdu e un vehicul foarte lung”, sublinia Fernand
Braudel®. Istoria sociald, potrivit conceptiei lui Georges Duby, fsi
propune sa se desprindd de ,,accidentele de suprafata, de aceste mici
bule care sunt evenimentele, pentru a sonda grosimea, adancimea,
intrAnd pentru aceasta in ritmurile de foarte lungd duratd, si in aceste
mari strafunduri unde nimic nu pare si se schimbe”’.

Din perspectiva cantitativa, pentru stabilirea grupurilor sociale,
a puterii si influentei claselor sociale, este necesar ca istoria sociald sa
tind cont, sa apeleze chiar, la disciplinele invecinate, cum ar fi

> Albert Soboul, op. cit., p. 14

% Fernand Braudel, Histoire et sciences sociales: La long durée, In Annales.
Economies. Sociétés. Civilisations, Paris, 1958, p. 725

T Apud Barbu Stefanescu, Tehnica agricold si ritm de muncd in gospodaria
taraneasca din Crisana (sec. al XVIII-lea si inceputul sec. al XIX-lea), vol. I,
Oradea, 1995, p. 40
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demografia si istoria economicd — asta in primul rand pentru caracterul
lor de disciplina de sinteza.

La nivel structural istoria sociald nu este doar o stiinta
cantitativa. Faptele sociale sunt masurabile evident, in acelasi timp, ele
pot fi si apreciate sau sortate calitativ. Studiind repartitia proprietatii sau
a exploatarii funciare, statisticienii sau economistii utilizeaza
esentialmente datele numerice, suficient exprimate n hectare. Pentru o
apreciere mai apropiatd de realitatea sociald, istoricul este tentat sa
foloseasca si alte criterii. El adesea masoara proprietatea funciara prin
prisma raporturilor si schimbarilor feudale, a dependintelor juridice.
Exploatarea funciara, domeniul feudal, de exemplu, este o ,,adevirata
culturd”, pamantul formeaza oameni, caractere™. De asemenea, istoricul
foloseste metoda descriptivd pentru a determina evolutia diverselor
categorii sociale, dar si a mecanismelor sociale din interiorul unei
comunitati. Apoi munca si productia conduce la formarea unor entitati
sociale relative 1n timp si spatiu.

Repere ale istoriei sociale in istoriografia romdneascd. Nu ne
propunem cu aceastd ocazie sd epuizam acest subiect. Consideram nsa
necesar sa prezentam cititorului orizontul a ceea ce inseamnd scrisul
social in istoriografia romanescd, importantele orientari istoriografice
care au contribuit la cunoasterea istoriei sociale a spatiului locuit de
romani. Am dori si aruncam o privire sumara asupra istoriografiei vietii
sociale, mult mai veche decat insasi istoria sociald, ca disciplina.

Formarea, ca preocupare istoricd in cadrul istoriografiei
romanesti, a istoriei sociale a fost posibild, cu toate vicisitudinile acestui
proces. Graitor, n acest sens (desi nu stim cat de constient a fost de ceea
ce simtim noi astdzi), este ceea ce spunea Aurel Radutiu referitor la
faptul ca ,,0 epoca istorica poate fi judecata dupa felul in care ea insasi
apreciaza alte epoci istorice, o istoriografie se defineste la randul sau
prin felul in care 1si cristalizeaza conceptele, le transmite si le primeste

de la o etapi la alta a dezvoltarii sale™?.

% Albert Soboul, op. cit., p. 18
¥ Aurel Radutiu, op. cit., p. 21
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Parcurgand literatura istoricd a vietii sociale, scrisd pe parcusul
ultimelor sute de ani, integratd adesea in sinteze istorice, nu se poate sa
nu remarcam temele majore supuse dezbaterii, §i anume: problema
originii proprietatii paméantului, evolutia raporturilor de proprietate
agrara, structura sociala a populatiei sau miscarile sociale.

Este evident faptul cd in istoriografia romanesca nu exista o
istorie sociald a Romaniei, ci avem doar istorii sectoriale. Téaranii,
miscdrile taranesti, muncitorii si migcarile muncitoresti (mai ales in anii
postbelici), boierimea, burghezia ori Biserica s-au regasit in
preocupdrile mai multor istorici romani. Adesea aceste studii s-au facut
in mod partizan, fiind scrise intr-o maniera subiectiva. Primele noastre
scrieri istorice referitoare la viata sociala au fost scrise de catre carturarii
proveniti din randul ,,elitelor”. Cum vedea un boier societatea taranesca?
Cum se vedea pe sine? Sau, in perioada ,,democratiei muncitoresti” cum
erau vazute categoriile din varful ierarhiei sociale? Lasam la dispozitia
fiecaruia dreptul de judecatd, inclusiv asupra obiectivitatii propriei
noastre aborddri, care vrand, nevrand este influentatd de tendintele
actuale ale istoriografiei.

In spatiul romanesc, studii si cercetari concrete si consistente, s-
au Intreprins incd din secolul al XIX-lea, iar de atunci bibliografia vietii
sociale s-a imbogitit considerabil®. Preocupari de istorie sociala pot fi
remarcate in spatiul romanesc incé din secolul al XVII-lea, la cronicarii
moldo-munteni, mai ales la Dimitrie Cantemir, al carui Descriptio
Moldaviae ,,constituie deja un reper notabil pe aceasta linie”™'. Cantemir
ne da primele informatii referitoare la structura sociald, el construieste
chiar si o teorie cu privire la originea categoriilor sociale descrise
(boierimea — nobilimea, tarinimea libera — razesii, tdranimea aservita —
vecinii, orasenii — cetatenii, tiganii robi).

in dezvoltarea istoriografiei romanesti cronica reprezinti o
forma a scrisului istoric caracteristica culturii feudale. Primele cronici
au fost scrise la curtile domnitorilor munteni si moldavi. O astfel de
cronicd a fost scrisd la curtea lui Stefan cel Mare, iar in Tara
Romanesca, cea scrisd in timpul domniei lui Radu cel Mare, continuata

% Alexandru Zub, op. cit., p. 25
! Ibidem, p. 26
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apoi la curtea lui Neagoe Basarab®. Cronica boierescd, opera personala,
independentd de curtea domneasca, este o noud modalitate a scrisului
istoric, caracteristicd secolelor XVII — XVIII. Cronica lui Grigore
Ureche se ocupa de viata domnilor si lucrurile lor. Astfel de preocupari
au si Miron Costin sau Ion Neculce, ai caror eroi sunt domnii, membrii
familiei domnesti, boierimea mare, dar si alti boieri.

De asemenea, carturarii ardeleni, obsedati Tn mare masura de
ideea nationald, au manifestat preocupéari pentru domeniul social.
Transilvania in epoca lui Inochentie Micu, a rascoalei lui Horea, a
reformismului iosefinist, a Supplexului este Tmbibatd rascolitor nu
numai de idealurile de dreptate politica si nationala, ci si de idealurile de
dreptate sociald. Carturarul iluminist ardelean se apropie, prin scris, de
suferintele celor de jos, le intelege, se straduieste sa le indrepte.
Reprezentantii Scolii Ardelene (Samuil Micu, Gheorghe Sincai, Petru
Maior, Ion Budai Deleanu)” sunt promotorii unui scris puternic
impregnat cu elemente ale vietii sociale.

Cu toate preocuparile sale sociale, istoriografia iluministd nu a
putut duce la o specializare a cercetarilor de istorie sociald, la o
delimitare a interesului numai la acest domeniu. In spatiul romanesc
ideea de istorie sociala si-a facut locul in istoriografie odata cu ideea de
revolutie. Inovatia apartine ideologiei burgheze. Momentul istoric care
conduce la cristalizarea acestor forme s-a petrecut intre anii 1815 -1830,
daca ne referim la spatiul francez, si in preajma revolutiei de la 1848, in
spatiul romanesc. Noua scoald ia forma romantismului istoriografic, ce
se caracterizeazd prin noua filozofie a istoriei, in centrul céreia se
giseste ideea ca , transformdrile societatilor sunt de naturd sociala™*.

Mihail Kogilniceanu™, Nicolae Bilcescu™, Alexandru Papiu
Tarian®’, Bogdan Petriceicu Hasdeu™, George Baritiu™, Ioan Puscariu®,

> Aurel Radutiu, op. cit., p. 26

3 A se vedea in primul rand Istoria, lucrurile si intdmplarile roménilor a lui
Samuil Micu, Hronica lui Gheorghe Sincai sau Istoria pentru inceputurile
romdnilor in Dachia, a lui Petru Maior

* Aurel Radutiu, op. cit., p. 46

¥ fintre operele istoriografice cu continut social amintim: Istoria (1837),
Histoire de la Valachie (Berlin, 1837), Cuvdnt pentru deschiderea cursului de
istorie nationala (1843), Despre civilizatie (1845), Despre starea sotiald a
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Nicolae Densusinu®' si multi alti istorici din epoca s-au preocupat

deopotrivd de istoria narativa, de cea evenimentiald, cat si de acea
o 1wl o .. e e

»filosofie sociala™", necesard cunoasterii societatii.

muncitorilor plugari (1846), Dorintele partidei nationale (programul
revolutionar din Moldova, 1848), Letopisetele Tarii Moldovei (editate in 1852),
etc.

3% Semnificative sunt in acest sens lucrarile: Puterea armatd si arta militard
(Tasi, 1844), Prospectul (la ,,Magazin istoric pentru Dacia, 1845), Cuvant
preliminar despre isvoarele istoriei romanilor (1845), Filosofie sociald (1846),
Despre starea sociala a muncitorilor plugari in Principatele Romdne in
deosebite timpuri (1846), Despre improprietarirea taranilor (1848), Reforma
sociala la romani (1850), Istoria romanilor sub Mihai Voda Viteazul (1850),
Mersul Revolutiei in istoria romdnilor (1850), etc.

7 Remarcam Istoria romdnilor din Dacia Superioard (alcatuiti la scurtd vreme
dupa revolutia de la 1848, conceputa in sase volume, patru urmand a trata chiar
revolutia ardeleand).

% Publica lucrarea lon Voda cel Cumplit (1865), dar si numeroase studii
referitoare la obiceiurile juridice, relatiile dintre clasele sociale, istoria armatei,
dreptului, religiei, economiei, literaturii sau artelor.

¥ Principala scriere istorici a acestuia a fost publicatd abia spre sfarsitul
carierei sale, in 1889 — 1891, purtdnd titlul de Parti alese (o lucrare a
Transilvaniei in trei volme). Alte studii sunt: Despdagubirea proprietarilor.
Legile agrare (1848), lobagia in secuime (1868), Despre belul civil din anii
1437 — 1438 (1873), Iobdagie veche si iobdgie noua (1876), Urbariile din
Transivania (1876), Transilvania (lobagia noua) (1877), Despre servitute sau
sclavie (1880), Locuitorii cultivatori de pamant in Ungaria si Transilvania
(1883), Studiul istoric asupra raporturilor agrare din Ungaria si Tarile adnexe
(1884), Horia, Closca si Crisan (1884), etc.

% Prima lucrare mai importantd a acestuia a fost Comentariu la Prea Inalta
Patenta din 21 iunie 1854 pentru Ardeal lucrat pentru poporul roman (Sibiu,
1858, 2 volume), a mai publicat lucrarile: Date istorice privitoare la familiile
nobile romane (Partea 1-2, Sibiu, 1892 — 1895), Fragmente istorice. Despre
boierii din Tara Fagarasului (1907), dar si altele.

1 Acesta publica lucrari de istorie sociald precum: Monumente pentru istoria
Tarii Fagarasului (Bucuresti, 1885), si-a legat apoi numele de cunoscuta
colectie Hurmuzaki, in care a publicat intre 1887 — 1897 sase volume insuméand
mii de documente externe pentru perioada 1199 — 1575. Cea mai importanta
lucrare a lui, ramasd nefinalizatd, a fost O istorie a poporului roman de la
origini pand la intemeierea Principatelor.

42 Alexandru Zub, op. cit., p. 26
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Preocupari pentru descifrarea fenomenelor social-demografice
putem identifica, in Transilvania, inca de la sfarsitul secolului al XIX-
lea, cand 1n mediul intelectual romanesc transilvanean sunt incurajate
scrierea de monografii. Printr-un apel, publicat in , Familia” (1892)*, se
insistd pentru realizarea unor astfel de monografii despre satul
romanesc, scopul era evident acela de a strange cat mai multe informatii
despre originea si vechimea neamului romanesc. Desi exista dovezi ca
au fost realizate mai multe astfel de monografii, numarul celor care s-au
pastrat pana astdzi este foarte mic. Tot pentru aceastd perioada de la
cumpana dintre secolele al XIX-lea si al XX-lea, este constatat interesul
pentru educatia morald, religioasa, civica sau medicald. Un astfel de
exemplu sunt publicatiile lui Emanoil Elefterescu: Higiena populara
(1892), Necesitatea religiei in lume (1903), Mama de familie (1903),
Despre bauturi si relele alcolismului in popor (1903), Despre raul
concubinajului in poporul nostru (1904), Despre casatorie. Influenta
pacatelor si suferintele vietii familiare (familiale!) (1909)*. Toate
aceste lucrari nu sunt cercetari specifice istoriei sociale, ele au insa o
valoare semnificativa, contribuind la reconstituirea vietii sociale si
demografice.

Dimensiunea sociald a istoriei se impusese hotarator la finele
secolului al XIX-lea, cand apar importante lucrari, ce ating problematica
vietii sociale. Intre cei mai importanti exponenti ai acestei orientiri
istoriografice 11 amintim pe T. Codrescu, G. Ghibanescu si, in primul
rand, Nicolae Torga®. Remarcabili este si afirmatia lui Ioan Bogdan, in
discursul de receptie la Academie (1906), care preciza faptul ca
istoriografia romana ,tinde sa devina din ce in ce mai mult sociologica,
fara si inceteze de a mai fi nationald™*°. A. D. Xenopol remarcase si el
aceasta tendinta, insistand asupra raportului dintre istorie si sociologie’’.
Pe aceeasi directie s-au inscris si principalele opere ale lui Stefan

s Apud L. Chelcea, Literatura monografica a satelor noastre si problemele
in legatura cu studiul satului romanesc. Momente principale, Cluj-Napoca,
1933, p.7
* Sorina Paula Bolovan, op. cit., p. 27 — 28
* Ibidem
*® Apud Alexandru Zub, op. cit., p. 27
47 .
Ibidem
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Zeletin  (Burghezia romdna, Bucuresti, 1925; Neoliberalismul,
Bucuresti, 1927), Eugen Lovinescu (Istoria civilizatiei romdne moderne,
I-1II, Bucuresti, 1924 — 1925), Virgil Madgearu (Revolutia agrara si
evolutia clasei taranesti, Bucuresti, 1923), Mihail Manoilescu (Rolul si
destinul burgheziei romdnesti, Bucuresti, 1942). Viziunea ca istoria
trebuie sa fie mai cuprinzitoare, incluzind socialul este prezenta in
conceptia lui Gheorghe 1. Bratianu, Constantin C. Giurescu, si in primul
rand in cea a lui Nicolae lorga.

In perioada interbelici un semnal aseminitor este dat si de catre
Scoala Sociologica de la Bucuresti, coordonatd de catre sociologul
Dimitrie Gusti, care foloseste pentru completarea informatiilor, necesare
studiilor monografice, inclusiv registrele parohiale de stare civila. Se
impun metode, tehnici si mijloace de redactare a monografiilor satesti
mult mai complexe, registrele de stare civila fiind importante surse
documentare. Mediul urban si rural urmau sa fie cercetate sistematic de
catre aceasta scoald coordonata de cétre sociologul Dimitrie Gusti.

Studiul despre Stiinta natiunii, intocmit de catre Dimitrie Gusti,
la fel ca si cel al lui Nicolae lorga despre Originea, firea si destinul
neamului romdnesc, sau Istoria romdnilor a lui Constantin C. Giurescu,
ne permite sd vedem ansamblul istoriografiei, al societatii chiar, ca pe
un mare proiect de istorie sociala.

In aceastd ambianti, a disputelor ideologice, apare si lucrarea lui
Petru Constantinescu-lagi, in 1925, intitulatd Caracterizarea si
impartirea istoriei romdnilor. O noud conceptie. Noua conceptie a
acestuia statea in fond sub semnul determinismului economic si social.
Puternic influentat de doctrina marxista acesta exclama in fata generatiei
sale: ,trdim vremurile de nastere ale unei epoci istorice, denumita de
unii Revolutia sociala™*.

In jurul Institutului de istorie nationald de la Cluj se aseazi
bazele medievisticii roménesti ardelene, care si-a dovedit atasamentul
fatd de fenomenul social in explicarea deverselor procese istorice. loan
Lupas, apoi loan Moga si in fine, in perioada postbelica, Stefan Pascu,
au contribuit din plin in ceea ce priveste scrisul istorico-social

* Apud Pompiliu Teodor, Incursiuni in istoriografia romdnd a secolului XX,
Oradea, 1995, p. 19
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transilvanean. David Prodan a initiat, la Cluj, in primii ani ai deceniului
al optulea, un program de studii sociale®, care schitezi, pe fundalul
societatii feudale, o noua directie de cercetare care va acoperi dinamica
sociala, a marilor rascoale ;érénesti5 0

Aceste teme erau preferate si de catre regimul comunist, ideea
»luptei de clasa” mobilizind enorme energii. Este drept cd in aceste
conditii au fost scrise importante lucréri de specialitate, precum cele ale
lui David Prodan Prodan — Urbariile Tarii Fagarasului (1600 — 1700),
vol. I-1I; lobdagia in Transilvania secolului XVI; lobagia in Transilvania
(1700 — 1848); Supplex Libellus Valachorum; Rascoala lui Horea, vol.
I-11, etc. Preferate erau temele rascoalei lui Horea, revolutia de la 1848,
iobagia si starile din Transilvania.

Silviu Dragomir, Andrei Otetea, Paul Simionescu, Dan
Simionescu, Lucian Boia, Virgil Céandea, Alexandru Dutu, Stefan
Stefanescu, Henri H. Stahl, Vlad Georgescu, Pompiliu Teodor,
Gheorghe Platon, dar si altii, in conditiile influentelor marxiste, au
reusit, cel putin intr-o anumitd masurd sd definesca un nou stadiu in
cercetarea socialului din perspectiva istorica.

Perioada postcomunista a evidentiat o aplecare tot mai evidenta
spre social. Asta si pentru cd, asa cum spunea Henri H. Stahl, pledand
pentru o ,sociologizare a istoriei”, istoria trebuie sd ,tind pasul cu

dezvoltarea actuali a stiintelor™'.

* Alexandru Zub, op. cit., p. 30

% Pompiliu Teodor, op. cit., p. 31

! Henri H. Stahl, Probleme confuze in istoria socialda Romdniei, Bucuresti,
1992, p. 13
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POPULATIA SI STRUCTURA SOCIALA iN DACIA

Numeroasele cercetdri si studii ce s-au efectuat asupra
populatiei din spatiul carpato-balcanic cu privire la diversitatea culturii
in epoca bronzului au dovedit faptul ca, in ciuda diverselor culturi
prezente, existd o unitate culturala. Aceasta unitate reflecta si o ,,unitate
etnicd”'. Pe parcursul epocii bronzului se poate constata o divizare a
societatii, o diferentiere sociald care va continua s se accentueze. Se
vor evidentia nuclee ale unor concentrari de putere. Apar uniunile
tribale din ce in ce mai mari. Acestea sunt reflectate de catre
numeroasele cetati si fortificatii ce sunt construite, consolidate sau
intretinute in aceasta perioada.

Sursa noastra principald de informare referitoare la structura
sociala din perioada epocii bronzului este inventarul necropolelor.
Cercetarea inventarului mormintelor ne oferd posibilitatea de a ne
construi o imagine asupra statutului individului inmormaéntat, dar si
asupra statusurilor sociale. Urmarind aceste informatii putem reconstitui
sistemul de organizare a societdtii, dar si credintele si practicile
religioase legate de ritualurile de inmormantare’. Prezenta unui inventar
funerar important este o dovada nu numai pentru bogatia, ci si pentru
pozitia sociald a celui inmormantat’. Necropolele pot contine arme,
unelte, vase sau alte obiecte. Intr-un tumul la Susani s-au gisit 150 de
vase ornamentate’. Acesta este doar un exemplu, unul insi foarte
relevant. Este foarte clar cd persoana ce a fost inmormantatd a avut un
alt statut fatd de persoanele iTnmormantate in aceeasi localitate dar in
care nu s-au descoperit un inventar atat de bogat.

"Toan Horatiu Crisan, Civilizatia geto-dacilor, vol. 1, Bucuresti, 1993, p. 13

% Istoria Romanilor, vol. 1, editat de citre Academia Romana, Bucuresti, 2001,
p. 353

* Ibidem

* loan Horatiu Crisan, op. cit., p. 13
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Tipul cetitilor, marimea acestora (la Santana-Arad cetatea are
un diametru de un km’), demonstreazi importanta acordati unei asezri,
unei localitati sau unei regiuni. O datd cu aparitia si intensificarea
razboaielor s-au intarit pozitiile social-economice ale conducatorilor
militari. Procesul de diferentiere sociala a fost adancit si de comertul tot
mai infloritor cu zonele invecinate. Intre altele erau aduse perle de
faianta (din Grecia sau Egipt), sdbii lungi din bronz, de tip micenian, si
chihlimbar din Baltica’.

Trecerea la epoca fierului a avut, pe langa efectul economic, un
foarte important rol din punct de vedere social. In economie se poate
constata o puternica orientare spre pastorit, si legat de aceasta sunt
intensificate exploatirile de sare’. Agricultura va cunoaste insi o
crestere importanta odatd cu introducerea uneltelor din fier si a celor
nou inventate.

Organizarea §i reorganizarea sociald s-a datorat insa in primul
rand razboiului. Adoptarea metalurgiei fierului se datoreaza in primul
rand nevoii de arme mai rezistente®. Intensificarea rizboaielor a cerut
dupa sine si o noud organizare social-militara. Aristocratia militard se
desprinde tot mai mult de masa populatiei tribale. Inegalitatea sociala
poate fi insd observata si la nivelul populatiei de rand. Unele localitati
din aceastd perioada sunt orientate mai mult spre razboaie (avand si o
organizare corespunzatoare). Unele uniuni tribale, mai dezvoltate ajung
sd stapaneasca teritorii mai intinse si mai bogate.

in cea de-a doua epoci a fierului se pot constata rispandirea, pe
scara mai largd, si a altor ocupatii; ne referim in special la albinarit si
cultivarea vitei de vie. Pe de altd parte mineritul, o practicd mult mai
veche s-a dezvoltat foarte mult. Armele de fier si majoritatea podoabelor
erau confectionate in zonele cu zicaminte miniere. Tot 1n aceastd
perioadd schimburile comerciale se vor intensifica foarte mult, este

> Ibidem

6 Mircea Petrescu-Dimbovita, Hadrian Daicoviciu, Ligia Bérzu, Florentina
Preda, Dan Gh. Teodor, Istoria Romdniei de la inceputuri pana in secolul al
VIlII-lea, Bucuresti, 1995, p. 82

" Istoria Rominiei, vol. 1, editat de citre Academia Republicii Populare Romine,
Bucuresti, 1960, p. 143

8 Ibidem, p. 146
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atestatd circulatia bunurilor pe spatii foarte mari. Sunt raspandite
podoabele din zona vest-balcanica, si chiar italica’.

Ca o necesitate la dezvoltatea productiei si a intensificarii
schimburilor comerciale dintre diferitele comunitati a fost introdusa
moneda'’, ca mijloc de schimb. Un alt efect a fost separarea activitatilor
cu caracter mestesugaresc de cele cu caracter agricol. Apar astfel foarte
clar cele doud categorii sociale: agricultorii si mestesugarii. Pe fondul
intensificarii schimburilor apare si categoria sociala a negustorilor.

Descoperirile arheologice atestd aceasta diferentiere sociald din
cea de-a doua epoca a fierului. Asezarile intarite din secolele al V-lea —
al Ill-lea 1.Hr., ce protejau mai multe asezdri din jur, precum si
mormintele aristocratiei gentilice (exemple 1n acest sens pot fi cele de la
Zimnicea, din zona Cucuteni-Cotnari sau de la Cosofenii din Dos, din
Oltenia'") sunt marturie in acest sens. Zonele cu morminte princiare pot
constitui dovezi ale existentei unor importante formatiuni politice.
Astfel de formatiuni politice pot fi identificate in sudul Olteniei, nordul
Dobrogei si in nordul Moldovei'.

In aceastd perioadd asistim si la o crestere a populatiei, fapt
dovedit intre altele si de dimensiunea cetatilor, care este tot mai mare.
Totodata, bine de stiut este si faptul cad majoritatea cetatilor erau centre
ale unor comunitati, resedinte sau sedii ale unor sefi tribali locali.

Uniunile de triburi sunt tot mai prezente in spatiul carpato-
danubian in perioada care a urmat. Ca urmare a evolutiei social-
economice, organizarea politica a triburilor geto-dace fiind tot mai clar
exprimatd. Aceste uniuni tribale sunt tot mai puternice si controleaza
arii tot mai extinse. Sefii acestor formatiuni politice, precum si

% Istoria Romanilor, vol. L .., p. 464

10" Mircea Petrescu-Dimbovita, Hadrian Daicoviciu, Ligia Barzu, Florentina
Preda, Dan Gh. Teodor, op. cit., p. 152

" Ibidem, p. 153

12 Istoria Roménilor, vol. 1, .oy P. 465
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aristocratia din jurul acestora vor fi tot mai bogati'’. Sursa principala de
imbogitire fiind razboiul*.

Statul condus de Burebista, ca forma superioara de organizare
politica, a fost prin urmare precedat de existenta, in aceastd etapa, a
uniunilor tribale, unele mai mari, altele mai mici, delimitate teritorial si
conduse de sefi militari; multi dintre acestia apar in documentele scrise
si pe monede, cu denumirea de ,basilei”".

1. Societatea si arhitectura sociala in Dacia preromana

In secolul I i.Hr., incepand cu Burebista, lumea geto-dacici
intrd ntr-o altd etapa a evolutiei ei, In efapa statald. Acum se poate
vorbi de prezenta unui rege la daci, in intelesuri deosebite de cele date
acestei functii pentru perioada anterioard. Acum regele nu mai este atat
un comandant de oaste, functie ce se va mentine intr-o masurd
deosebita, cat, din ce in ce mai mult, un legiuitor, un om preocupat de
probleme administrativ-civile. Regele nu mai este, ca pe vremea lui
Dromichaites, de exemplu, primus inter pares. Prezenta adunarii armate
langa rege, in vremea aceasta, nu mai inseamnd ,,democratie militara”,
nu inseamnid transformarea regelui intr-un sef militar. Incepand cu
Burebista, se poate admite instituirea principiului prioritatii magnatilor
la mostenirea tronului. Dupé detronarea si moartea Iui Burebista statul
sdu a fost impartit intre fiii, nepotii sau alte rude ori apropiati ai marelui
rege. Este greu sa ne inchipuim ca Burebista nu a cautat, Incd din timpul
domniei, sa-si asigure tronul cu mostenitori de sange. Regele ajunge, in
vremea statului dacic, un adevirat conducator, preocupat de toate
problemele societitii, de la purtarea rizboaielor si pand la ridicarea
cetdtilor, de la apararea clasei dominante si pana la reglementarea vietii
moral-spirituale. Pretuit de popor, glorificandu-1 cind si-a aparat tara,
cum s-a intdmplat cu Diurpaneus, supranumit Decebalus, regele nu era

1 < A .. . . . .
? Dovadi in acest sens stau numeroasele descoperiri arheologice din diferite
asezari, in special cele referitoare la tezaurele sau mormintele foarte bogate in
inventar
14 . N . . . .. .. N .
Mircea Petrescu-Dimbovita, Hadrian Daicoviciu, Ligia Barzu, Florentina
Preda, Dan Gh. Teodor, op. cit., p. 153
15 .
Ibidem
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considerat zeu. Puterea regelui geto-dacilor nu era despoticd, ci
marginitd, chiar controlatd de un consiliu aristocratic, dar si de adunarea
poporului, ca la vechii macedoneni. Un absolutism intunecat, cumplit,
sangeros, de rezonantd orientald, teocratic, nu fiinta la geto-daci. Nu
cunoastem cu exactitate ierarhia in cadrul conducerii statului geto-
dacilor si, implicit, a consiliului regal. Este sigur insa ca regele incerca
un control al intregului stat printr-un aparat administrativ compus, in
partea sa superioara, din tarabostes.

Progresele facute de catre societatea geto-dacica din punct de
vedere economic i social au favorizat procesul centralizérii politice din
secolul I 1.Hr. Expresia acestei dezvoltari i centraralizari politice a fost
statul creat si condus de catre Burebista. Din punct de vedere
demografic putem constata o crestere semnificativi a populatiei'®.

Diversitatea culturala este incd specifica in secolul I i.Hr.
spatiului carpato-danubiano-pontic, este opinia mai multor specialisti ce
s-au ocupat de cercetarea acestei perioade. O altd chestiune intens
discutatd este aceea privitoare la formatiunea politicd condusa de catre
Burebista.

Unii dintre istorici contestd existenta statului propriu zis al
dacilor, ei Incearca sa demonstreze faptul ca aceastd formatiune politica
este In fond o uniune tribald sau o confederatie de triburi'’, inferioara,
din punct de vedere al organizarii politice si militare, statului. Unii
dintre cercetatori vorbesc despre aceasta perioada ca despre ,,faza finala
a comunei primitive”'®.

Alti autori contestd acest punct de vedere aducand in discutie,
fard nici un fel de indoiald, caracterul statal al formatiunii politice
conduse de citre Burebista'’.

1 Dumitru Berciu, De la Burebista la Decebal, Bucuresti, 1980, p. 11

7 A se vedea lucrarea lui Hadrian Daicoviciu, Dacia de la Bvrebista la
cveerirea romand, Cluj, 1972, p. 8 — 15; D. Tudor, Istoria sclavagismului in
Dacia Romand, Bucuresti, 1951, p. 19 — 25; Mircea Petrescu-Dimbovita,
Hadrian Daicoviciu, Ligia Barzu, Florentina Preda, Dan Gh. Teodor, op. cit., p.
162-163

8 Joan Horatiu Crisan, Burebista si epoca sa, Bucuresti, 1977, p. 187

1 A se vedea in acest sens lucrarile: Istoria Romdnilor, vol. 1, ..., p. 650, Mircea
Petrescu-Dimbovita, Hadrian Daicoviciu, Ligia Barzu, Florentina Preda, Dan
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Este foarte clar insa faptul ca la inceput Burebista a stdpanit o
uniune tribald, iar apoi, sub impulsul actiunilor energice ale lui
Burebista, aceasta formatiune politicd s-a transformat intr-un veritabil
,regat”® sau chiar ,,imperiu”*'. Din punct de vedere politic totul devine
mai simplu atunci cand ludm in discutie faptul ca Burebista este, potrivit
relatarilor mai multor autori antici, o capetenie cu titlul de rege. Statul
condus de catre Burebista include pe langd geto-daci si alte grupuri
etno-lingvistice, intre care amintim pe cele ale germanilor, celtilor,
illyrilor, sarmatilor sau ale grupurilor grecesti din zona pontica.

Complexitatea acestei societdti este cu atdt mai mare cu cat
aceste grupuri, la acea datd, atingeau grade diferite de cultura si
civilizatie. Din aceastd perspectivd, aceastd lume, ne apare ca ceva
foarte fascinant. Cunoastem multe lucruri interesante despre populatia
din acest spatiu. Descoperirile arheologice, mai vechi sau mai recente,
pun in lumind o serie de trasaturi ale acestei populatii. De cele mai
multe ori nu cunoastem Insd chestiuni generale despre aceste populatii;
cine erau sau cum erau organizati.

Pe de alta parte, potrivit izvoarelor si surselor de documentare
societatea din acest spatiu este foarte scindatd. Exista diferente foarte
mari intre diferitele arii culturale. Toate acestea au favorizat insa
aparitia unor categorii sociale dominante si a altora defavorizate. Este
ceea ce reiese din scrierile lui Strabon, potrivit cirora societatea este
divizata intre ,,conducatori si condusi, pe de o parte regele si slujitorii
sai, iar pe de alta parte supusii”.

O amplad descriere a societatii dacice ne este facutd de catre
lordanes, acesta se bazeaza pe opera lui Dio Chrysostomos intitulata
»Getica” sau ,Istoria Getilor”. El vorbeste despre cei care conduceau

Gh. Teodor, op. cit., p. 162 — 163, Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu,
Istoria Romanilor, vol. 1, Bucuresti, 1974, p. 42 — 45

2 Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 42; Istoria Romdanilor,
vol. I, ..., p. 650; Dumitru Berciu, De la Burebista la Decebal, Bucuresti, 1980,

p.20-29
2! Constantin. Daicoviciu, Dacia, Cluj-Napoca, 1969, p. 10
** Ioan Horatiu Crisan, Civilizatia geto-dacilor, ..., p. 89
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societatea dacica, respectiv tarabostes sau pileati, dar si despre cei
condusi (comati)™.

Expresia materiald a nivelului inalt la care a ajuns societatea
dacica in secolele [ 1.Hr. — I d.Hr. este complexul de cetéti si fortificatii
din Muntii Orastiei, grupate in jurul complexului de la Gradistea
Muncelului®*.  Complexitatea  constructiilor, tehnica superioari,
materialul de constructie folosit, anexele acestor constructii si multe
altele dovedesc bogatia si puterea elitelor politice si religioase ale
societatii geto-dace. Modificari importante 1n ceea ce priveste
infatisarea asezarilor si cetatilor dacice incep sa apara inca din secolul II
.Hr”. Sunt construite importante complexe de fortificatii pe platourile
si terasele dealurilor; este folositd tot mai des piatra in constructia
zidurilor. Toate acestea i multe altele sunt dovezi ale existentei unei
societdti puternic divizate social, in care unii erau capabili sa exercite o
presiune asupra celorlalti.

Cum arita aceastd societate? Cum ardtau sau cu ce se
indeletniceau dacii? Care era nivelul dependentei sociale fatd de cei
puternici? Care era organizarea sociald a populatiei? Sunt doar cateva
dintre intrebarile la care ne propunem sa raspundem.

1.1. Populatia Daciei

Populatia dacica era impartitd intr-o serie de comunitati (de
triburi sau uniuni tribale) avand fiecare cate un nume si locuind intr-un
anumit teritoriu. Numele de geti si daci sunt la origine numele unor
triburi mai mari §i mai puternice. Acestea s-au impus in teritoriu
transmitdndu-sgi inclusiv numele intregului neam al tracilor nordici.
Crearea statului centralizat al lui Burebista nu a inlaturat vechile
denumiri ale triburilor.

2 Ibidem, p. 90
** Istoria Rominiei, vol. 1, ..., p. 278
% Hadrian Daicoviciu, op. cit., p. 12
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1.1.1. Structura etno-lingvistica

Pe langa vechii crobyzi si trizi amintiti de Hecateu, mai putem
observa existenta si a altor comunitati tribale®® precum: appulii (,,cei
puternici, cei voinici”’) — acestia locuiau cel mai probabil in jurul cetatii
Piatra Craivii (aproape de Alba-Iulia de astdzi), sucii — de la gura
Oltului, burii — ce locuiau in zona deluroasa a Munteniei si Olteniei,
biefii — din vestul Daciei, dacii mari — din Maramures si nordul
Crisanei, castabocii — ce locuiau Carpatii nord-estici, carpii — situati in
regiunile pontice si in Moldova, ansamensii’’ — pe Somes, tyragefii sau
getii — din zona fluviului Tyras (Nistru).

Geograful Ptolemeu, care face o descriere a Daciei imediat dupa
cucerirea romand, aminteste o serie de triburi. Doudsprezece dintre
aceste triburi erau cu certitudine dacice®: predavensii, biefii, albocensii,
saldensii, situati in Banat si Crisana, ratacensii, buridavensii,
potulatensii, keiagisii, asezati Tn Dacia centrald, Oltenia, Muntenia si
nordul Transilvaniei, castabocii, caucoensii, sensii $i piefigii, situati in
Moldova si Muntenia de est.

Dupa istoricii romani indeosebi, ,dacii sunt un vlastar al
getilor”, si anume ,,getii de dincolo de Istru”. ,,Eu ii numesc daci pe
oamenii pomeniti mai sus, cum isi spun ei Insisi i, cum le zic §i romanii
- nota Cassius Dio - méicar cd stiu prea bine ca unii dintre helleni i
numesc geti, fie pe drept, fie pe nedrept”. Si, intr-adevar, ca regula
generald, ,,getii” erau ,,numiti de romani daci”. Asadar, geti sau daci, dar
si tyrageti, daci mari, apulli, odrisi, bessi, triballi, buri, suci, biephi,
etc.erau parti ale unuia §i aceluiagi popor nord si sud-dundrean trac -
pentru ca ,,obiceiuri au cam aceleasi toti” si toti vorbeau ,,aceeasi limba”
- desemnate insd cu nume regionale. Strabon, contemporan al lui
Burebista, confirma si el unitatea lingvisticdi a geto-dacilor, potrivit
acestuia ,,getii vorbeau aceeasi limba cu tracii” ,,$i dacii au aceeasi
limba cu getii”. Ceea ce ne apare interesant, studiind izvoarele antice
este faptul ca grecii 1i numeau pe locuitorii Daciei geti, iar latinii i

2% Hadrian Daicoviciu, Dacii, Bucuresti, 1972, p. 15 — 34; Ioan Horatiu Crisan,
Spiritualitatea geto-dacilor, Bucuresti, 1986, p. 19 — 32

2" Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 63

* Ibidem, p. 62
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numeau daci®. Strabon vorbeste insd si de daci si de geti. Potrivit
acestuia getii se Intind ,,spre Pont” iar dacii in partea opusad ,.spre
izvoarele Istrului”, unde se invecineazd cu ,tara suebilor germani”
(Starbon, VII, 3.1).

Analizand populatia spatiului dacic al ultimelor secole ale erei
vechi nu putem sa neglijam faptul ca in acest spatiu au existat si alte
grupuri etnice.

Grupuri importante de celti se agseaza 1n zona intracarpatica inca
din cea de-a doua jumaitate a secolului IV 1.Hr.*, in special de-a lungul
vailor Muresului si Somesului, dar si in zona Crisurilor si a Banatului de
azi. Tot in secolul al IV—lea 1.Hr. campia dintre Dundre si Tisa a fost
ocupata de citre triburile iazigilor’'. In secolul III i.Hr. in spatiul dintre
Nistru si Prut au patruns bastarnii si sarmatii’> (citeva comunititi ale
acestora pot fi remarcate si in spatiul dintre Prut si Carpati).

Fara nici o indoiald insd cea mai importantd influentd asupra
spatiului Daciei a fost exercitatd de catre coloniile grecesti de la Marea
Neagra, intemeiate incepand cu secolul al VII 1.Hr. Prin intermediul
acestora geto-daci au intrat in contact cu o culturd si civilizatie
incontestabil superioara.

1.1.2. Infétisarea si imbracamintea
Despre infatisarea fizica a geto-dacilor avem marturii literare,

multe 1nsd contradictorii, foarte importante surse de documentare sunt
insa reprezentarile figurate de pe Columna lui Traian si monumentul de
la Adamclisi. Geto-dacii dupa cum se poate urmari din izvoarele antice,
erau aseminati cu popoarele nordice. Ei erau tipul clasic arian-blond™:
parul blond-roscat, ,,pielea rece si umeda si din aceasta pricind moale,
alba si fara par™®, ochii albastri-verzi. Barbatii (toti care apar in

% Dumitru Berciu, op. cit., p. 13

3 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, Istoria Romdniei, Bucuresti, 1998, p. 36

3! Pliniu cel Batran, Naturalis Historia, IV, p. 80 — 81

32 Dumitru Berciu, op. cit., p. 15; Istoria Rominiei, vol. 1, ..., p. 265
3Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 60

34 Galenus, citat de catre Constantin C. Giurescu si Dinu C. Giurescu, op. cit.,
p- 60
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basoreliefuri, picturi sau statui) aveau parul pana aproape de umeri cu
breton, barba deseori frumos aranjatd cu foarfecele, inalti si puternici.
Femeile dace, dacd nu sunt prezentate intr-o forma idealizatd pe
monumente, erau foarte frumoase, Inalte, zvelte, cu fete expresive, cu
parul pieptinat pe frunte, prins in coc si cirare pe mijloc™.

Imbracamintea, ca si infatisarea, era aceeasi la marea majoritate
a populatiei, indiferent de clasa sociala sau regiunea teritoriala. Barbatii
aveau itari de camasa pand la genunchi, cripatd pe margini in dreptul
coapselor, prinse la mijloc cel mai adesea cu un brau subtire, rareori cu
brau lat de piele. Itarii erau de doua tipuri®®: cei largi din material mai
subtire stransi 1n jurul gleznelor, si cei stransi pe picior din 1and mai
groasd. Multi daci mai ales nobili purtau o manta prinsa cu o fibula pe
umar, avand pentru vreme rea o glugd. Rareori purtau o haind cu
maneci. larna sumanele nu prea lungi, de 1ana de oaie, 1i aparau de frig.
Incaltamintele erau alcatuite exclusiv din opinci, majoritatea din piele
vara si de blana iarna. Dar vara, mai ales la cAmpie cei mai multi daci se
poate sa fi umblat desculti. Exclusiv pentru nobili erau caciulitele care le
indica rangul, cele pentru vard erau facute din panzad de in, iar cele
pentru iarnd din 1and, uneori din bland de oaie intoarsd cu parul in
interior. Femeile, purtau o camasa incretita la gat, cu maneci scurte, §i o
fusta, de cele mai multe ori lungd pana la pamant. Unele femei purtau si
basma.

1.1.3. Viata cotidiana. Principalele ocupatii

Cénd vorbim de viatd cotidiand desemndm acele manifestari de
civilizatie pe care le gisim in viata de toate zilele ale geto-dacilor,
precum si modul de descoperire si utilizare a unor tehnici si obiecte,
cunostinte de tot felul, norme sociale si morale. Cele mai multe
informatii le avem despre habitatul geto-dacilor, inteles ca tipuri de
asezari si locuinte, dar si ca mod de locuire. Zona cea mai interesanta,
dar si cea mai studiat, este cea din Muntii Sureanu.

% Joan Horatiu Crisan, Civilizatia geto-dacilor, ..., p. 218 —220
3 Istoria Rominiei, vol. 1, ..., p. 268
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Asezarile civile geto-dacice sunt preponderent rurale, cu toate
cd existd o clard exprimare a unei culturi protourbane, cvasiorasenesti’ .
Aceste agezari civile pot fi grupate in trei tipuri distincte: rdsfirate,
caracteristice In general zonelor montane, chiar si in epocile ulterioare,
cvasicompacte si compacte. In asezarile rasfirate, gospodariile, uneori
grupate cate doua-trei, se aflau la sute de metri unele de altele si erau
dispuse pe terase partial amenajate in pantele domoale sau piezige ale
inaltimilor. Alteori, palcurile de case erau situate, in functie de formele
de relief existente, de asa manierd incat eforturile pentru amenajarca
terenului in vederea ridicarii constructiilor si fie minime. In asezarile
cvasicompacte se intdlneste aceeasi preocupare pentru dispunerea
locuintelor i a anexelor gospodaresti in functie de formele de relief,
evitdndu-se inghesuirea constructiilor chiar daca terenul se preta la siruri
(strazi) de constructii. In jurul locuintelor din prima categorie se aflau,
probabil, atat restransele terenuri arabile, cat si pasunile. Langa acelea
din a doua categorie se aflau doar curtile si gradinile sau livezile,
pamantul arabil si pasunile comune fiind in afara ariei ocupate de
agezare. Nu putem Insd avansa date certe referitoare la intinderea
asezarilor. In zona amintitd®®, compacte sunt doar asezirile de la Fata
Cetei, Fetele Albe si Sarmizegetusa, toate situate pe locuri improprii,
fapt ce a necesitat terasari pe versantii insoriti ai inaltimilor.

Surprinzator este si faptul ca in zona Muntilor Orastiei nu sunt
prezente locuintele de tip bordei (frecvent intalnite in campia
munteand)”. In cadrul acestor aseziri toate categoriile de constructii se
aflau numai pe terase si ele nu ocupau integral suprafata teraselor
antropogene, ramanand loc si pentru curti. Din punct de vedere
economic, asezdrile in discutie reprezentau, in primul rand, mari centre
de productie mestesugareasca si mari consumatoare de produse agro-
alimentare. Prin functia lor economicd, ele reprezentau aglomerari
protourbane, avand un caracter oppidan, cum sustine H. Daicoviciu®.

7 Ibidem, ..., p. 317

¥ Este vorba de zona Muntilor Sureanu

% Hadrian Daicoviciu, Dacia de la Bvrebista la cvcerirea romand, ..., p. 51
PIbidem, .., p. 43 — 54
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Arhitectura civild se asociazd intr-o anumitd privintd cu
arhitectura militard, mai ales cand este vorba despre resedintele
cipeteniilor militare sau ale marilor preoti’. Au fost descoperite
locuinte cu plan patrulater, precum si locuinte rotunde. Tehnica
traditionala este mai prezentd in cazul locuintelor civile decét in cazul
celor militare, desi nici in acest caz nu lipsesc elementele de import.

Cat priveste locuintele geto-dacilor, domeniu 1in care
schimbarile survenite in cursul dezvoltarii istorice In ceea ce priveste
conceperea si amenajarea sunt dintre cele mai lente, in zona Muntilor
Sureanu dominau locuintele de suprafatd, ridicate direct pe sol si
construite in majoritate din lemn. Unele locuinte sunt patrulatere, altele
sunt rotunde, ovale sau poligonale. Pietrele de la baza peretilor, dispuse
distantat sau 1n sir continuu, nu constituiau temelia cladirii pentru ca se
asezau direct pe suprafata amenajatd a solului. Atat la cladirile
poligonale, cat si la cele rotunde, invelitoarea (acoperisul) era din
sindrild montata pe capriori, in fatete triunghiulare. Se constata existenta
mai multor Incdperi dispuse In sir sau grupat, indicii pentru planul
evoluat al acestora. Patrunderea 1n locuinte se realiza prin usi de lemn.
Iesitd din comun este aparitia In zona capitalei dacice a locuintelor cu
etaj.

Raportate la lumea ,,barbard” europeana, dar nu numai, de-a
dreptul impresionante sunt captarile de apa ale izvoarelor, conductele de
teracotd pentru apa potabild, care, insumate, ajung la lungimi de
kilometri, filtrele de plumb, cisternele simple, captusite cu lemn sau
construite dupa cea mai avansatd tehnicd a vremii, canalele daltuite
direct Tn stdncad sau alcatuite din blocuri anume cioplite, scarile
monumentale din piatra fasonatd, drumurile pavate, unele din lespezi de
calcar si protejate de acoperisuri. Toate acestea, chiar daca au avut drept
modele constructii similare din lumea greco-romana sau au fost realizate
si cu participarea unor mesteri strdini, demonstreazd nivelul de
civilizatie la care ajunsese o parte a lumii geto-dacice.

Un ingenios sistem de captare si filtrare a apei de baut s-a
descoperit la Gradistea-de-Munte™. Apa din doua izvoare era captata

*! Dumitru Berciu, op. cit., p. 65
** Toan Horatiu Crisan, Civilizatia geto-dacilor, ..., p. 293
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prin doud tevi de plumb, previdzute cu o sitd metalici. Apa era filtrata
intr-un butoi de lemn cu ajutorul unor straturi de pietris §i nisip, iar de
aici printr-o altd conductd care era ajungea la locuintele de pe Dealul
Gradistei.

Despre modul de hranire al geto-dacilor putem avansa, mai mult
pe cdi deductive si pe baza materialului descoperit, citeva idei. La
nivelul familiilor instarite, aga cum ne aratd descoperirile arheologice,
hrana era complexd, abundentd, completatd cu produse rafinate din
import (untdelemn, vin), regulata si obtinuta, in marea ei majoritate, prin
prelucrarea alimentelor de baza. Nevoile acestora erau asigurate printr-
un comert activ cu celelalte regiuni ale Daciei. Dacii, ca si alte popoare,
cunosteau tot felul de metode de conservare indelungatd a unor produse
(uscare, afumare, folosirea sarii, inghetarea etc.) si de pastrare a acestora
(gropi arse, chiupuri si hambare pentru tot felul de graunte, vase din
lemn, ceramicd sau metal pentru alte produse). Fiecare locuintd avea
amenajata vatra pentru foc, folosita pentru gatit si incalzit. Multitudinea
obiectelor din fier (cutite, topoare etc.), dar cele mai multe din lemn si
ceramicd (linguri, stachini, oale etc.), Intregesc imaginea unei
indeletniciri civilizate in acest sens.

Oamenii de rand erau mult mai dependenti de natura din acest
punct de vedere, aspect pastrat pana spre zilele noastre. Procurarea
hranei era o problema, hrana in sine era dependenta de tipul de ocupatie
al comunitatii respective, de sezon, de zona geograficd etc. Hrana
acestora era predominant de provenientd animalierd, completatd cu
produse vegetale foarte diverse (culese din naturd indeosebi, dar si
cultivate), gradul de prelucrare era modest si obtinerea acesteia era
ocupatia principald a tuturor membrilor familiei. Evident, cel mai greu,
pentru omul de rand era in perioada de iarna.

Cat priveste ingrijirea sdnatatii, igiena zilnica, ritmul zilnic de
viatd, nu putem spune aproape nimic cu certitudine, mai ales in ce-i
priveste pe cei multi, poporul de rand. La nivelul aristocratiei geto-
dacice din zona capitalei existau, cu certitudine, astfel de preocupari.
Existenta instrumentelor medicale importate din lumea greco-romana
dovedesc aceste preocupari”. Trusa medicala descoperiti la

* Toan Horatiu Crisan, Civilizatia geto-dacilor, ..., p. 290 — 291
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Sarmizegetusa, bisturiul de la Poiana-Tecuci, si altele sunt o marturie n
acest sens’'. Numeroase sunt exemplele de plante medicinale folosite in
lumea geto-dacd. Denumirile dacice ale unor plante medicinale se
impun inclusiv 1n tratatele grecesti, ceea ce explicd importanta la care a
ajuns medicina geto-dacilor”. Diversele obiecte (oglinzi, ,trusa
medicald”, etc.), conductele de apa, canalele si gropile de gunoi atestate
prin descoperirile arheologice ne indeamnd spre concluzia existentei
unor preocupdri de igiend si sdnatate. Contactul cu lumea romana si
greceascd a deprins aristocratia geto-dacica si cu o anume viata
mondena. Pe de altd parte, femeile geto-dace, cel mai probabil, nu
primeau nici un fel de ajutor la nastere. Geograful si istoricul Strabon
(Geografia, 111, 4, 17) vorbind despre anumite obiceiuri ale tracilor si
scitilor relateazd ,,Femeile muncesc si ele la camp si, de indatd ce au
nascut, 1i slujesc pe barbati, punidndu-i sa stea culcati in locul lor.
Adesea ele nasc la muncile campului. Spala copilul, sezand pe vine
langa apa vreunui rau si-1 infaga”

Incineratia, cu sau fard tumul, este principalul rit de
inmormantare la geto-daci*’, la fel ca si in perioada anterioara. Foarte
rar este intdlnit ritul inhumarii. Daca totusi este prezentd inhumarea,
acesta este Tmprumutata de la alogeni.

Ocupatia principald a dacilor a fost, in opinia multor
cercetitori, agricultura®’. In opinia noastra ocupatia principald a geto-
dacilor a fost cresterea animalelor (vite, oi, capre, porci, cai, alte
animale domestice). Mai multe aspecte ne indeamna spre o astfel de
concluzie. In primul rand, conditiile naturale erau foarte favorabile
pentru asa ceva, de la ses si pand 1n varful muntilor. Apoi, cresterea
acestor animale nu necesita un efort transformator deosebit asupra
naturii, nici In ceea ce priveste asigurarea hranei acestora, nici cresterea
animalelor in sine. Animalele de tot felul asigurau oamenilor nevoi de
hrand diverse §i in permanentd, precum si cele necesare pentru
confectionarea imbracdmintei. Unele dintre animale (vitele, caii)

4 Istoria Romdnilor, vol. L..p. 782

* Ibidem, p. 291

4 Istoria Rominiei, vol. L .. p. 337

47 Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 60; Istoria Rominiei,
vol. I, ..., p. 324
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constituiau mijlocul principal pentru desfagurarea altor activitati
productive (pentru tractiune sau deplasare), inclusiv in razboi.

Cel mai important argument este 1Insd marturia unor
impresionante cantitati de oase de porc, oaie, caprd, bou sau cal
descoperite in sapaturile arheologice din asezirile geto-dace®™. Pe
Columna lui Traian adeseori nobili daci sunt reprezentati cilare. De
cresterea animalelor se puteau ocupa si acei membri ai familiei (copii,
batrani, femei) care nu erau cuprinsi in alte activitati (mestesuguri
complicate, care necesitau fortd fizicA deosebitd sau parasirea
comunitdtii pentru un timp, razboaie, comert etc.). Animalele puteau fi
mult mai usor puse la adapost in fata actiunilor pradalnice ale altora, iar
produsele animaliere erau foarte ciutate de negustorii striini. Intr-o
vreme in care hrana constituia o mare problema, vitald chiar, animalele
constituiau un element de sigurantd si securitate pentru orice
comunitate, o bogatie deosebita, un simbol al starii si puterii sociale. In
conditiile in care pamantul se cultiva greu, productia era mica si la
cheremul capriciilor naturii, dugmanilor si animalelor de prada, ca sa nu
mai vorbim de durata ciclului productiei agricole, cresterea animalelor
constituia cea mai bund iesire din aceasta alternativa existentiala. Nu
degeaba, cum vom vedea, geto-dacii au venerat unele dintre animale.

Intre ocupatiile cu caracter complementar amintim: pescuitul,
apicultura si vdndtoarea, ocupatii pentru care, de asemenea, conditiile
naturale erau foarte prielnice si pe care geto-dacii le puteau practica,
unii ca preocupare principald, daca nu cumva exclusiva, altii ca pe una
secundard, complementara, temporara sau chiar Intdmplatoare, ca simpli
»culegatori”.

O ocupatie foarte raspandita in lumea geto-dacica (am putea-o
situa pe locul al doilea) era agricultura, in intelesul antic al termenului -
de lucrare a pamantului, pentru cultivarea plantelor in vederea asigurarii
hranei pentru om, dar si pentru animale, pentru realizarea unor elemente
de Tmbracaminte. Dacii cultivau graul, secara, meiul, orzul, zazania,
mustarul, lusca, orzoaica, bobul, lintea, rapita, macul, spanacul,
mohorul, inul, canepa etc., pentru hrand sau pentru produse textile, cel
putin asa ne aratd semintele carbonizate descoperite in diverse sapaturi

‘8 Dumitru Berciu, op. cit., p. 20
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arheologice. Nu cunoastem amploarea uneia sau alteia dintre aceste
plante in ansamblul celor cultivate si/sau folosite de cétre geto-daci.
Spunem ,,cultivate si/sau folosite” deoarece este evident faptul ca pentru
hrana lor geto-dacii foloseau si foarte multe produse ale unor plante
(frunze, radacini, fructe etc.), fard ca aceste plante sa fie cultivate
efectiv, ele crescand de la sine. Date certe avem despre modul in care
geto-dacii pastrau boabele unor plante, ale cerealelor indeosebi, cele mai
cultivate dintre plantele pentru hrana in lumea geto-dacici. In zona
Sarmzegetusei s-au descoperit cantitati impresionante uneori, depozitate
in mari hambare speciale, in gropi (in interiorul sau exteriorul locuintei)
sau in chiupuri (oale de lut foarte mari).

Cea mai elocventd dovada Insd a practicarii pe scara larga a
agriculturii de catre geto-daci o constituie uneltele de fier cu o astfel de
destinatie, descoperite in locuinte si in depozite ingropate. Ceea ce se
remarcd la mai toate uneltele este forma lor elocventd, superioara,
identica adeseori cu cea a celor de azi (coase, seceri, cosoare, sape, etc.).
Exceptie face brazdarul plugului cu tractiune animald, care era simetric,
confectionat dintr-o bard masiva de fier aplatizata si indoita, la partea
superioara, cu un carlig ce se fixa In grindeiul plugului. Acest brazdar
este de origine sud-dunireani®, traco-geticd, acesta raspandindu-se in
intreaga arie locuitd de geto-daci.

Apicultura este prezenta 1n preocuparile geto-dacilor, acestia se
mai ocupau cu pomicultura, despre care avem mai multe informatii
indirecte, cu viticultura, insemndrile lui Strabon fiind edificatoare in
acest sens”’.

in activititile desfasurate de citre geto-daci erau necesare tot
felul de unelte. Primitive la inceput, ele devin, pe masura intrebuintarii
metalelor, din ce In ce mai diversificate si eficiente. Din acest punct de
vedere fierul a provocat o adevdrata revolutionare. Pornind de la
prelucrarea fierului si in strinsd legiaturd cu posibilitatile oferite de
uneltele din fier, in societatea geto-dacicd s-a dezvoltat un ansamblu
diversificat de mestesuguri.

¥ Ibidem, p. 20
30 Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 61
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Exploatarea si reducereca minereurilor de fier s-a realizat in
spatiul carpato-dunirean inci din preajma anului 1200 i.Hr.’' Desi
cunoscut de mai multe veacuri, fierul a inceput sd fie intrebuintat pe
teritoriul Daciei masiv abia in a doua jumatate a secolului al II-lea 1.Hr.
Dacii exploatau si reduceau in cuptoare proprii minereul care se afla, din
belsug, in zona Hunedoarei, apropiatd capitalei, activitati nu la
indemana oricui si deloc simple. In urma operatiunii de reducere a
minereului se obtineau lupele de fier - materia prima pentru atelierele
metalurgice. Numai in capitala statului dac, de exemplu, au fost
descoperite trei astfel de ateliere, la Graistea Muncelului au fost
descoperite doua ateliere de fierdrie, si judecand dupa prezenta uneltelor
de faurdrie, si in celelalte cetati si asezari din zona”” (au fost descoperite
in importantele centre fortificate numeroase depozite de obiecte din fier
si materie prima).

Cunoscute sunt pe de alta parte, numeroasele practici si tehnici
de prelucrare a lemnului. Numarul mare de unelte din lemn descoperite
stau marturie in acest sens’’. Unul dintre mestesugurile foarte raspandite
era tamplaria-dulgheria. In ansamblul elementelor descoperite in Muntii
Orastiei, cele de tamplarie-dulgherie constituie lotul cel mai numeros
(topoare, barzi, tesle, fierastraie, dalti, sfredele, rindele, cuie §i piroane,
balamale si tatani, tinte etc.). Acest lucru este normal, cdci lemnul,
considerat in antichitate materialul de constructie prin excelenta, exista
din abundenta in Dacia, iar grandioasele edificii din piatra si nevoia de
locuinte au impulsionat dezvoltarea acestor ocupatii.

Se exploata de asemenea piatra. O categorie de mestesugari
fiind, mai ales 1n zona capitalei, cea a constructorilor (zidarii si cei care
fasonau piatra). Fasonarea pietrei se facea in carierele de la Célan si
Uroi, In zona de constructie practicandu-se doar mici retusuri. Recent s-
a descoperit faptul cd au fost folosite foile de mica la ferestrele unor
locuinte din Sarmizegetusa®. Cantititile impresionante de astfel de
blocuri de piatrd (numai zidurile fortificatiei de baraj de la Cioclovina-

> Dumitru Berciu, op. cit., p. 18

>2 Ibidem, p. 19

> Ibidem, p. 25

* Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 46
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Ponorici Tnsumeaza aproximativ 120.000 m3 de piatrd, de exemplu),
aduse de la o distanta de 40-90 km, somptuoasele cetati dacice, dau
dimensiunea extraordinara a acestui gen de activitate.

Un alt mestesug practicat in Dacia, certificat de existenta
uneltelor si a produselor respective, este cel legat de prelucrarea
metalelor neferoase (aur, argint, plumb — importante In acest sens sunt
exploatdrile din Muntii Apuseni’®), de obtinerea si prelucrarea
bronzului. Exploatarea sarii s-a dovedit una din sursele de imbogatire.
Sarea era necesard §i cresterii animalelor. Sarea extrasa in spatiul dacic
era de multe ori obiectul comertului cu spatiul balcanic, unde nu existau
astfel de zicaminte®®,

De asemenea, este atestatd obtinerea §i prelucrarea sticlei,
producerea mijloacelor de transport (mai multe tipuri de carute), a tot
felul de obiecte de uz cotidian (cutite, frigari, caldari, cazane,
crampoane pentru incéltdminte) si a podoabelor. Un loc aparte il
constituiau fauritorii de arme. Se confectionau scuturi (din lemn, de
reguld, doar cele de parada fiind din metal), lanci, sulite, sdgeti (cu
varful in forma de frunza sau in trei-patru muchii, cu toc sau peduncul
de Tnmanusare), sabii de tot felul (romane si celtice), dar si tipul lung si
curb (falces), considerat, desi era raspandit in toatd lumea tracica, tipul
de sabie specifici dacilor, apoi pumnale curbe (sicae), cutite de lovit’’.
Se confectionau, cu sprijinul mesterilor straini, masini de luptd, din
pacate nici una nu a fost descoperitd pand acum.

Una dintre activitdtile cele mai interesante ale geto-dacilor este
cea legatd de ceramica. Ceramica si oldritul la geto-daci a cunoscut o
evolutie continud ce poate fi urmaritd incd din epoca bronzului. Prin
ceramica Intelegem atat tehnica (priceperea imbindrii si modelarii unui
amestec plastic format din diverse argile si alti ingredienti, a decorarii,
eventual smaltuirii, uscarii si arderii), cit si gama extrem de
diversificati a produselor ceramice. In ansamblul asezarilor dacice
predomind, nu obiectele de metal (destul de rar, scump si pretios in
prelucrare), ci cele de lut ars. Geto-dacii au realizat doud categorii de

55 Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 61
3 Dumitru Berciu, op. cit., p. 21
7 Ibidem, p. 26
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vase din ceramica: vase lucrate cu mana si cele realizate la roata
olarului. De milenara traditie pentru acest spatiu este ceramica lucrati
cu mana, mestesugul casnic al olaritului cu mana fiind foarte raspandit
la geto-daci®®. De importantd capitald a fost adoptarea rotii olarului,
generalizarea acesteia se va face incepand cu secolul II 1.Hr.”

Schimbul de produse nu putea sa lipseasca intr-o societate atat
de prosperd, activa, deschisa spre exterior, avidd de a face, a sti si a
avea. Forma dominantad, dupad opinia noastrd, a schimbului
intracomunitar §i Intre comunitatile apropiate, ca si o parte a celui cu
popoarele vecine, era cea bazata pe troc. 1zvoarele vorbesc despre
exportul de grine, peste, ceara, miere, piei, blanuri, sare sau sclavi®.
Societatea geto-dacici a folosit insd de timpuriu moneda® ca element al
echivalentului produselor si al schimbului, dar si ca eclement de
tezaurizare si simbol al pozitiei sociale si bogdtiei. Comertul intern
dezvoltat a facut ca tetradrahmele thasiene sa circule in lumea geto-
dacicd pand la inceputul secolului I 1.Hr., mult dupa ce emiterea lor
incetase sau ca drahmele din Dyrhachium si Apollonia sa se afle in
tezaure aldturi de ultimele emisiuni romane republicane, desi primul
dintre aceste orage nu mai bate moneda proprie dupa anul 100 1.Hr., iar
drahmele celui de-al doilea inceteaza, in jurul aceleeasi date, si mai
patrunda la nordul Dunérii. Moneda cea mai numeroasa de pe ,piata”
dacica, in ultimele doua secole a existentei statului dacic, a fost insa
denarul roman republican si imperial.

Dacii au preferat sd imite ei insisi denarii romani. Analizele
efectuate au dovedit ca aceste imitatii nu se deosebesc de originale nici
sub aspectul greutitii, nici sub cel al finetii metalului. Aceste imitatii nu
sunt ,ilegale”, cum s-a crezut atata timp. Ele se realizau sub controlul
direct al autoritatii statale, uneori chiar in capitala statului. Dacii au
continuat sd imite monede romane mult timp dupad ce originalele
incetaserd de a mai fi batute. Copierea fidelda a monedei romane a avut

3 Ibidem, p. 24; Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban
Papacostea, Pompiliu Teodor, op. cit., p. 46

% Toan Horatiu Crisan, Civilizatia geto-dacilor, ..., p. 188 — 193

80 Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 62

o1 A se vedea Ioan Horatiu Crisan, Civilizatia geto-dacilor, ..., capitolul
Importurile, comertul, moneda, p. 198 — 217
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un rol covarsitor in integrarea Daciei in vastul schimb de valori ale
antichitatii.

1.2. Structurile sociale

Din relatdrile unor autori antici, greci sau romani, reiese faptul
ca societatea geto-dacica, in epoca sa clasica, era structuratd din punct
de vedere social in mai multe categorii sociale. Cei mai multi dintre
cercetatorii care s-au ocupat de aceastd problema vorbesc de existenta a
doud stari sociale: aristocratia si oamenii liberi®®. Principalele surse
documentare referitoare la societatea dacica sunt operele lui Iordanes,
privitoare la perioada lui Burebista, si Dio Cassius, acesta din urma
ocupandu-se de perioada lui Decebal. Cercetand operele celor doi autori
antici putem concluziona prin a preciza faptul cd societatea geto-dacica
avea doud componente sociale principale: tarabostes sau pileati
(aristocratia) si comati (oamenii de rand).

Stratificarea sociald este fara Indoiald mult mai complexa. Acest
fapt fiind explicat si de stadiul de dezvoltare la care a ajuns societatea
geto-daca. Pe langad cele doud componente principale existau in mod
cert si alte componente (chiar daca prezenta acestora nu poate fi
generalizatad la nivelul intregului spatiu locuit de geto-daci). Dincolo de
acest aspect, deloc de neglijat este prezenta in structura celor doud
componente a unor grupuri distincte ce divizau cele doud stari sociale.
Un alt aspect se referd la gradul de dependenta fata de aristocratie, este
sau nu statul dac sclavagist?

1.2.1. Aristocratia

Numele clasei aristocratice geto-dacice il aflam din scrierile
mai multor autori antici. Asa, de exemplu, filosoful-célator in Dacia,
Dion Chrysostomos, ne relateaza, in ale sale Discursuri (LXXIIL 3), ca
»-- aiCi, uneori, se pot vedea oameni avand pe cap un fel de ciciuli, agsa
cum poartd astdzi unii traci, numiti geti ...”. Aceeasi denumire ne-o
transmite si Criton, care ii aminteste ,,pe getii purtitori de pileus

62 Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 65; Mircea Petrescu-
Dimbovita, Hadrian Daicoviciu, Ligia Barzu, Florentina Preda, Dan Gh.
Teodor, op. cit., p. 163
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(caciuld)”. Cea mai importantd informatie legatd de numele clasei
aristocratice apartine lui lordanes (in Getica) ce ne transmite, de fapt, o
stire raportatd de Dion Chrysostomos: ,,El (Dios Chrysostomos) spune
ca acei dintre ei (geti), care erau de neam s-au numit la inceput
tarabostes, iar apoi pileati...”.

Acesti nobili detineau pozitii foarte importante in stat: in
consiliul regal, in conducerea armatei, in aparatul administrativ, dintre ei
erau alesi regii si preotii®. In plan economic acesti tarabostes dispuneau
de importante bunuri mobile (turme, cirezi, herghelii), erau interesati in
negotul cu strainii, dupa unele informatii aveau in proprietate si sclavi.
De foarte multe ori acesti aristocrati isi puteau exercita influenta si
asupra comatilor®. Importanta detinuti de catre aceastd categorie
sociald este evidentiatd si de pozitia politicd si economica pe care o
avea. Cei mai numerosi soli, de exemplu, mentionati in documente sunt
din randul aristocratiei®.

O alta idee care ne apare destul de interesantd este aceea ca
societatea geto-dacica este de fapt divizatd in trei categorii sociale
distincte: aristocratia, preotimea si oamenii de rand. Aceasta teza, ce
evidentiazd doud clase sociale dominante, este sustinutd si de loan
Horatiu Crisan®, care, pe baza scrierilor lui Iordanes, ajunge la
concluzia ca preotimea reprezenta o categorie sociald distincta. A se
incerca sa se facad o delimitare clard intre aristocratia laica si cea
religioasd consideram ca este greu de realizat, atita timp cat marii preoti
erau alesi din randul oamenilor de neam, al aristocratilor®”. Cu toate
acestea nu poate fi contestat rolul special jucat de catre aristocratia
sacerdotald in constructia si organizarea statului dac clasic.

Consideram insd ca in randurile aristocratiei geto-dace nu sunt
doar doud grupuri, numarul acestora putind fi mai mare. Impartirea in
diferite grupuri a aristocratiei se poate face in functie de rolul,
importanta, pozitia sau implicarea politica, economicd, militard sau
religioasd a acestora in conducerea statului dac. Vom incerca in cele ce

63 Tordanes, Getica, p. 40

% Joan Horatiu Crisan, Burebista §i epoca sa, ..., p. 195
% Idem, Civilizatia geto-dacilor, ..., p. 90

% Ydem, Burebista si epoca sa, ...,p. 197

7 Istoria Romanilor, vol. 1, ..., p.- 777
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urmeaza si evidentiem rolul jucat in societatea geto-dacd a diferitelor
grupuri ale clasei dominante.

Aristocratia militard este cea care il sustine pe rege in luptele
pentru apararea tarii, fiind instruitd pentru o asemenea activitate.
Aceasta aristocratie militard provine din randul sefilor de triburi locale
care au fost integrate In structura statului dac. Aceastd aristocratie o
gasim 1n fruntea cetatilor si sistemelor de fortificatii prezente 1n intreaga
Dacie. Pe timp de pace aceastd aristoctratie detinea functii
administrative regionale sau locale. Rolul acestora era de a strange
dérile si de a recruta oameni pentru armata regelui. Nefiind un popor
nomad dacii nu pornesc la razboi decdt cu armata, si nu cu intreg
poporul cum faceau in aceastd perioadd germanii din bazinul
dunirean®. O organizare militari era necesard si existi dovezi
concludente despre aceasti organizare. Insisi statul condus de
Burebista, de urmasii acestuia, sau cel condus de catre Decebal poate fi
catalogat drept o monarhie cu un pronuntat caracter militar®.

In antichitate, pentru ca o tard si fie consideratd ci ar avea
conditie de stat era absolut necesar ca acest stat sa posede o armatd
permanentd. Daca pentru timpul Iui Burebista nu avem date sigure
(putem insa sa ne imaginam faptul ca regele dac avea la dispozitie o
garda personald necesara eventualelor migcari interne, pentru a domina
si ridica tributul de la orasele grecesti supuse sau chiar pentru o rapida
interventie la hotare), pentru epoca lui Decebal insa, avem dovezi certe
despre existenta unei armate permanente. Astfel, in unul din
Discursurile sale Dion Chrysostomos (XII, 19), care a vizitat Dacia lui
Decebal dupa anul 87, adica intr-o vreme de liniste si pace din partea
romanilor, spune ca acolo el a vazut ,,peste tot sabii, lanci, peste tot cai,
peste tot arme, peste tot oameni Tnarmati”’. Tot din timpul acestui rege,
stim de la Cassius Dio (LXV, 8, 5) ca una dintre conditiile pacii impuse
lui Decebal de cétre Traian in 102 prevedea ca regele dac ,,sd predea
armele, maginile de razboi Impreund cu constructorii acestor masini”.
Or, o asemenea clauza echivala cu desfiintarea unei armate cu caracter

%8 Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 66
% Mircea Petrescu-Dimbovita, Hadrian Daicoviciu, Ligia Barzu, Florentina
Preda, Dan Gh. Teodor, op. cit., p. 164
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permanent. Dar dovada cea mai puternica o constituie cea arheologica.
Este vorba de multitudinea cetatilor dacice care, in timp de pace, aveau
fiecare cate o garnizoana. Nu numai dorinta de a avea cetati bine aparate
a facut ca acesti basilei sé-si construiasca cetati de piatra pe inaltimi, ci
si dorinta acestora de a transmite intr-un fel transpunerea simbolica a
autoritatii lor in raport cu ceilalti membri ai societatii.

In timpul lui Burebista s-a conturat tot mai mult o aristocratie
functionareasca, administrativa, mai ales la nivel central. Aceasta este
localizatd in special in zona resedintei statului din zona Muntilor
Sureanu. Rolul acestei aristocratii centrale este acela de a transpune in
teritoriu vointa politica a regelui. Dincolo de aceasta aristocratie centrald
exista si una provinciald. Aflat la inceputurile sale statul dac nu putea
dispune de un aparat administrativ complex si bine centralizat. Faptul ca
Burebista nu a inlaturat vechile autorititi tribale sau conducerile
oragelor grecesti este clar demonstrat de catre descoperirile arheologice.
Burebista a impus teritorilor incluse in formatiunea sa statala renuntarea
la politica externa diferita de cea a regelui, le-a obligat sa platesca taxe
(tribut?), sa furnizeze soldati in caz de razboi.

Centralizarea statului dac, din aceste perspective, ne apare mai
degraba ca fiind una politici si mai putin administrativd”’. Vechile
autoritdti locale sunt pastrate, atributiile vechilor sefi de triburi sau
uniuni tribale cunosc foarte putine modificari. Cu toate acestea regele
dac nu s-a ferit sd-si pund oamenii de incredere acolo unde a intdmpinat
rezistentd sau in pozitiile pe care le considera strategice.

Din punct de vedere economic, existd o aristoctratie posesoare
de turme. Aceasta poate fi localizatd in special Tn zona de campie, fapt
dovedit de marile ferme descoperite. Ceea ce ne apare ca ceva interesant
este lipsa unei aristocratii funciare. Proprietatea era 1n teorie a regelui, in
realitate pamantul apartinea comunititilor locale, obstilor’'. In virtutea
dreptului de proprietate monarhul impune comunitatilor o taxa. Aceasta
contributie nu este defalcatd pe familii, ci era a intregii obsti. De cele
mai multe ori era desemnatd o persoand care se ocupa de stringerea
acestor obligatii fatd de autoritatea centrala. Aceasta persoana reprezinta

™ Ibidem, p. 164 — 165
" Istoria Romanilor, vol. 1, ..., p. 777
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regele, fie cd este trimis special, fie ca este vechiul sau noul reprezentant
al autoritatii locale. Din acest considerent persoana respectiva poate fi
incadrata in randul unei categorii sociale cvasi-proprietare de pamant.

Pozitia cea mai 1naltd, ierarhic, o avea insa aristocratia
sacerdotald, preoteasca. Prestigiul de care se bucura se datora atat
functiei religioase, cat si stiintei si intelepciunii lor.”* In timpul lui
Burebista religia a jucat un rol foarte important in societate, contribuind
la realizarea si intdrirea unitatii statului dac. In ansamblul statului geto-
dacilor un rol deosebit 1l juca sacerdotiul. Preotimea era bine organizata
ierarhic™, iar marele preot era cel mai apropiat sfetnic al regelui. Viata
religioasa in Dacia antica s-a impletit cu viata politici™. Autorii antici
vorbesc despre autoritatea foarte mare pe care o avea marele preot
Deceneu in timpul lui Burebista. Este posibil ca in vremea lui Burebista,
marele preot Deceneu s fi sivarsit o adeviratd reforma religioasa’,
congtient de autoritatea castei preotesti pe care o conducea si de rolul
major al religiei ca element de unitate politicd a geto-dacilor.

Incepand cu Burebista, clerul geto-dacic a devenit o institutie
organizatd si cu functiuni social-politice foarte importante.
Conducatorul sacerdotiului era marele preot al cultului zeului cel mai
cinstit de catre geto-daci. Nu avem date cu privire la organizarea interna
a sacerdotiului. Despre preoti putem afirma ca se bucurau de mare
cinste. Marele preot era un fel de capetenie spirituald in stat. Contributia
sacerdotiului la crearea valorilor spirituale in societatea geto-dacica a
fost, la vremea aceea, remarcabila intrucat el era depozitarul aproape al
tuturor cunostintelor stiintifice. Cu toate acestea, statul geto-dacilor nu
era unul teocratic™®, chiar daca unii regi au detinut si functia de mare
preot sau, ca in timpul lui Burebista, marele preot a avut o pozitie foarte
importanta in stat.

2 Ovidiu Drimba, Istoria culturii §i civilizatiei, vol. I, Bucuresti, 1984, p. 805
73 Istoria Rominiei, vol. I .., p. 336 —337

™ Dumitru Berciu, op. cit., p. 78

5 Istoria Romdnilor, vol. L..p. 778

" Nu aceeasi parere o au multi dintre cei care au studiat statul dac, unii dintre
cercetatori vorbesc chiar despre caracterul teoctratic, sacerdotal al statului
dacic.
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Marele preot apare in socictatea geto-dacicd ca un asociat al
puterii politice (cum a fost cazul lui Deceneu si Vezina) sau rege si mare
preot in acelasi timp, cum a fost Comosicus, sau exercitand ambele
functii (Deceneu dupa moartea lui Burebista). Importanta deosebita pe
care o0 aveau preotii rezultd si din numarul mare al sanctuarelor si
lacasurilor de cult din spatiul geto-dacic, din bogitia acestora.

Incepand cu secolul I1.Hr., preotii geto-daci au detinut un rol tot
mai important In viata culturald, economica si chiar politica. Ei erau
detindtorii cunostintelor, ocupandu-se de medicind, astronomie,
filosofie, indeplinind de cele mai multe ori functiile judecatoresti (ca si
cunoscatori ai vointei divine). O ierarhizare a pozitiilor detinute de catre
diferiti reprezentanti ai clasei sacerdotale nu poate fi facuti. Din
izvoarele antice se stie Insd cd pe langd marele preot mai exista si o
categorie de ,,asceti i contemplativi, abstinenti si vegetarieni, celibatari
care trdiau 1n singuratate, ducand un fel de viatd monahald sau de
sihastrie””’. Acesti preoti sunt numiti in izvoarele antice ktistai sau
polistai’.

1.2.2. Oamenii liberi
Acestia reprezentau categoria sociald cea mai numeroasd a

societatii geto-dace. Diferit de lumea greco-romand, unde sclavii
reprezentau baza productiei, comati sau capillati, cum erau denumiti
oameni liberi de rind, reprezentau in societatea dacica temelia
edificiului social.

Despre comati, izvoarele vechi ne spun putine lucruri, doar
Columna lui Traian este mai generoasd In acest sens. Nu putem, din
datele pastrate, sd stim numele lor geto-dacic, ci doar cel greco-latin,
cum nu putem §ti nici care a fost numele lor autentic, ca grup social.
Numele lor, care nu are semnificatie sociala, este legat doar de
infatisarea lor exterioara. Despre numele lor (latin - capillati, grecesc -
comati), dictionarele uzuale dau insemnarea de ,pletosi”, ,cei care
poartd parul in plete”, insemnare ce corespunde reprezentarilor de pe

" Ovidiu Drimba, op. cit., p. 805
8 Istoria Rominiei, vol. 1, ..., p. 337
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Columna lui Traian. Numele comati este atribuit acestora datoritd
faptului cd umblau cu capul descoperit si cu parul mare”.

Majoritatea istoricilor sustin ca prin comati trebuie sa intelegem
poporul de rand. Ca atare, acestia detineau pozitia dominantd in
economia dacicd, acoperind practic toate activititile cunoscute, la
vremea aceea, de economia Daciei libere. Nu poate fi neglijata insa
participarea lor la acea adunare armata generald, cu rol politic si militar
important.

Din randul acestei categorii sociale se pare ca faceau parte
taranii lipsiti de pamant (pamantul era In cea mai mare parte in
posesiune comuna), pastorii, mestesugarii si lucratorii din mine. Ei se
aflau intr-o stare de dependentd fatd de aristocratie”, constituind o
»clasd asemanatoare cu plebeii de la Roma”*!. A fost demonstrat insa, ca
din randul comati faceau parte, nu numai tarani fard pamant, ci si tarani
instariti. Acestia din urma nu puteau fi comparati cu plebeii romani.

Se pare ca deosebirile dintre comati si tarabostes nu erau de
naturd juridica, ci doar de naturd economica si socialad. Dependenta
comatilor fatd de tarabostes era exercitatd cel mai probabil prin
intermediul obstilor satesti. Din acest motiv putem spune cd dependenta
nu era individuala, ci colectivd, ea era a comunitatii. Din aceastad
perspectiva aristocratia ar fi fost interesatd sa mentina obstea in dauna
extinderii proprietatii private a taranilor. Obste siteascd nu inseamna ca
agricultura era practicata in comun®. Cel mai probabil pimantul arabil
era proprietate comuna. Padmantul era Tmpartit periodic intre familii iar
rezultatul (roadele) era proprietatea privatd. Descoperirile arheologice
pledeaza Tmpotriva existentei unei diferente nete intre geto-dacii ce
locuiau in aceste obsti satesti. Nu existd locuinte care sa iasd in evidenta,
prin bogitie, care ar fi dovedit intre altele atit existenta unei mari
proprietati, cat si existenta unor relatii de dependentd directa a
majoritatii fati de o minoritate®. Exceptiile sunt foarte rare, un exemplu

" Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 65
8 Mircea Petrescu-Dimbovita, Hadrian Daicoviciu, Ligia Barzu, Florentina
Preda, Dan Gh. Teodor, op. cit., p. 163

8 Joan Horatiu Crisan, Burebista si epoca sa, ..., p. 195
82 Hadrian Daicoviciu, Dacia de la Bvrebista la cvcerirea romand, ..., p. 86
% Toan Horatiu Crisan, Burebista si epoca sa, ..., p. 214
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in acest sens este ,,palatul” de la Popesti, apoi turnurile cetatilor (desi
acestea din urma au cu totul alte explicatii)®’.

Din punct de vedere al pozitiei sociale, economice, politice sau
militare aristocratia ne apare ca ceva intermediar® intre autoritatea
centrald a basileului si categoria sociald (comati) ce constituia suportul,
fundamentul productiei, de care depinde existenta statului dac.

1.2.3. Sclavia la geto-daci

Cat priveste categoria sociala formata din sclavi si captivi, se
pot avansa in momentul de fatd, cteva idei. In vremea statului, Dacia
nu mai era o furnizoare de sclavi lumii greco-romane decat, In cea mai
mare parte, sub forma captivilor facuti de armatele romane
expeditionare la Dundre. Societatea geto-dacica atinsese un nivel al
dezvoltarii sale economice si sociale, care sd-i permitd valorificarea
locald a aparentului surplus de forta de munca, iar din punct de vedere
spiritual sd duca la inldturarea practicii vanzarii ,,conationalilor” ca
sclavi.

Prezenta sclavilor ca o categorie sociala integratd in economia
Daciei este o realitate atestatd de mai multe izvoare istorice. Numarul
acestora este 1nsd foarte redus. Dintre acestia, captivii de razboi
constituiau o categorie aparte, cu un statut special. Ei erau siliti la cele
mai grele munci, iar viata le era mereu in primejdie. Acesti captivi nu se
aflau la dispozitia vreunui particular, ci in puterea regelui, a statului.
Este foarte probabil ca regii daci, angajati intr-un mare efort constructiv,
acordau o deosebita atentie acestei componente a prazii de razboi.

Munca servila avea o anumita insemnatate In economie, dar era
departe de a avea pondere asupra muncii libere in vreun domeniu. O
importanta mai mare, 1n raport cu situatia din agriculturd si mestesuguri,
o aveau sclavii in constructiile de interes public, Indeosebi la cetéti.

Unii dintre istoricii ce s-au ocupat de cercetarea acestei perioade
au afirmat ca statul lui Burebista a fost un stat ,,sclavagist incepétor”%.
Explicatia pentru acest fapt ar fi cd nu ar fi fost posibil sid se

A Vulpe, Geto-dacii in istoria militara a lumii antice, Bucuresti, 1987, p. 46
8 Dumitru Berciu, op. cit., p. 41

8 Istoria Rominiei, vol. I, ..., p. 278 — 284; Constantin Daicoviciu, op. cit., p.
29 -42
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construiascd complexele sisteme de fortificatii din Muntii Orastiei fara
munca a ,,sute si mii de sclavi”®. Nu trebuie sa punem insa egal Intre un
,stat antic” si ,,stat sclavagist”®®. Cele doud notiuni nu sunt echivalente
cum s-a crezut multd vreme. Numarul sclavilor era foarte redus, acest
lucru a fost stiut tot timpul, istoriografia marxistd nu ingidduia insa
separarea intre statul antic si cel sclavagist®. Plecand de la aceasta tezi
s-a sustinut ca statul dac ar fi un stat sclavagist incepator, aici relatiile de
tip sclavagist fiind intr-o forma incipientd. Existau putini aristocrati,
majoritatea populatiei fiind constituita din oameni liberi, din ,.tirani-
agricultori”® (crescatori de animale si cultivatori de pamént).

Unii dintre istorici leagd acest subiect de originea sclavilor in
spatiul dacic. Hadrian Daicoviciu incearca sa demonstreze faptul ca in
Dacia nu a existat o piatd de sclavi, cd in acest spatiu sclavii nu erau
vanduti. Sclavajul, dacd el existd, poate fi considerat ca fiind de tip
,patriarhal”®'. Lipsa unei piete de sclavi il determini pe acesta si
precizeze faptul ca ,,sclavajul nu era prea dezvoltat” 2, Acelasi autor
face o paralela intre situatia din Dacia si cea din Atena, aceasta din urma
fiind considerata un stat sclavagist tipic. Concluzia acestuia a fost aceea
ca nimic nu ne impiedicad sa vorbim despre ,,caracterul non-sclavagist al
statului dac™”.

Antichitatea a cunoscut si alte forme de ,,exploatare” decat
sclavagismul, este parerea mai multor istorici’’. Societatea geto-daci
este aseminati cu cea spartani sau cea de tip orientala”. In acest caz

8 Constantin Daicoviciu, Cefatea dacicid de la Piatra Rosie. Monografie
arheologica, Bucuresti, 1954, p. 130

8 Mircea Petrescu-Dimbovita, Hadrian Daicoviciu, Ligia Barzu, Florentina
Preda, Dan Gh. Teodor, op. cit., p. 163

8 Hadrian Daicoviciu, Dacia de la Bvrebista la cvcerirea roman, ..., p-78

% D.M. Pippidi, Contributii la istoria veche a Romdniei, Bucuresti, 1966, p.
522

°! Ovidiu Drimba, op. cit., p. 792

2 Hadrian Daicoviciu, Dacia de la Bvrebista la cvcerirea romand, ..., p. 78

% Ibidem, p. 83

** Mircea Petrescu-Dimbovita, Hadrian Daicoviciu, Ligia Barzu, Florentina
Preda, Dan Gh. Teodor, op. cit., p. 163

%5 Hadrian Daicoviciu, Dacia de la Bvrebista la cvcerirea romand, ..., p. 83
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populatia platea un tribut aristocratiei prin intermediul statului. Masele
nefiind reduse la sclavie, din punct de vedere juridic acestea erau libere.

Chiar daca exista sclavi, In societatea geto-dacd nu putem vorbi
despre o institutie a sclaviei. Societatea nu este Tmpartita in sclavi si
stapani de sclavi. Din aceasta perspectiva caracterul de ,,stat sclavagist”
nu mai poate fi acceptat®. In statul lui Burebista se contureazi un mod
particular de dezvoltare social-economica’’. Aceasti forma s-a mentinut,
dezvoltandu-se si mai mult in timpul lui Decebal, cu toate ca numarul
sclavilor a crescut destul de mult spre perioada razboaielor cu romanii.
Desi erau prezenti, sclavii erau folositi in muncile casnice sau in
activitati secundare. La curtea regelui indeosebi sclavii greci sau romani
erau folositi la instruirea trupelor sau la scriere.

1.2.4. Femeia in societatea geto-daca
Despre viata de familie a geto-dacilor stim putine lucruri.

Familia lor, ca si la alte popoare ale vremii, era una patriarhala, in care
cultul stramosilor, rolul barbatului era foarte important. De asemenea,
cum sustin cei mai multi specialisti ai perioadei, geto-dacii din vremea
statului erau monogami, fapt dovedit de doud pretioase surse de
informare - Columna lui Traian si Trofeul de la Adamclisi, unde barbatii
daco-geti sunt Iinfatisati cu cite o singurd femeie. Nu excludem
posibilitatea ca regii sau aristocratii geto-daci sa fi avut mai multe
sotii’®. De cresterea copiilor mici se ocupau cu predilectic mamele. De
la o anumitd varstd, de educarea acestora pentru viatd se ocupau
barbatii, in cazul baietilor, si mamele, in cazul fetelor.

Langa acei barbati viteji care au impresionat pe autori antici cu
credinta si curajul lor au trait fara indoiald femeii foarte puternice,
izvoarele documentare fiind 1nsd foarte putine. Pentru femeile dacilor
istoriografia a fost de-a dreptul vitregd, informatiile ajunse la noi fiind
foarte putine. Cu toate acestea, in societatea geto-dacd, rolul femeii
trebuie sa fi fost cu totul deosebit dupa cum se vede si din chipurile de
femei dace sculptate pe Columna inéltatd de romani dupa razboaiele

% Ovidiu Drimba, op. cit., p. 793
7 Dumitru Berciu, op. cit., p. 42
% Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 65
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dacice. Artisti ce s-au ocupat de ridicarea monumentului nu au fost
impresionati doar de calitatile barbatilor ci si de trasaturile femeilor
dace.

Columna ne infatiseaza femeia dacd In mai multe ipostaze,
ipostaze in care acestea apar zvelte dar cu expresii aspre si mandre, cu o
finete incontestabild a trasaturilor, cu fatd ovald, frunte inalta, ochi
expresivi, nas drept, buze frumos conturate, par lung pieptanat cu carare
pe mijloc, acoperind tamplele si lasand libere urechile, par strans legat
intr-un coc bogat la ceafd si acoperit cu o niframa®. Obiectele de
podoaba'® sunt variate si denota gust si eleganta. Coliere torsionate, din
argint sau bronz, sau lanturi Tmpletite cu deosebita maiestrie le
impodobesc gatul. Mainile au bratari din fire groase de argint rasucite
sau lanturi impletite, avand extremitatile in forma capului de sarpe
stilizat, iar degetele sunt pline de inele spiralate sau de simple verigi.
Agrafele au forme diverse, tipice fiind cele cu nodozititi pe arc in
forma de linguritd sau scut. Cerceii gasiti sunt in formad de veriga
subtire, avand atasat la partea inferioara un pandativ fin. Toate aceste
podoabe sunt atestate de arheologie si impreund cu un numar mare de
margele de sticld, viu colorate, ne vorbesc despre modalitatea in care se
impodobeau femeile dace.

Bucataria geto-daca era cat se poate de simpla. Femeile dacilor
nu prajeau grasimi, nu foloseau carnea in mod exagerat si nici sarea in
mod excesiv. Preferau sa fiarba alimentele sau sa le serveasca la masa in
stare crudd. Sunt descrise ospete ale dacilor, in literatura antica, din
care se poate afla ca femeile dacice se pricepeau sa gateasca fierturi din
zarzavaturi si radacini aromate si hranitoare, ca si din carnea de vanat si
din peste. Faceau turte de mei si grau.

Ocupatiile zilnice, rolul lor in economia societatii geto-dacice,
pot fi reconstituite doar intr-o anumitd masurd. Fara indoiald ca lor le
reveneau o mare parte din muncile agricole sau din munca de crestere a
animalelor domestice. Pe langd acestea lor le sunt rezervate
mestesugurile casnice - tors, tesut, croit, cusut si intr-o oarecare masura
olaritul.

% Istoria Rominiei, vol. 1, ..., p. 268
"% Joan Horatiu Crisan, Civilizatia geto-dacilor, ..., p. 217 — 234
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Cadrul in care isi desfasoara femeia activitatea este familia,
caminul. Locuintele au o formd patrulaterd, ovald, rotunda sau
poligonald. Unele au fundament de piatra, fie din piatra fasonata, fie din
piatra de rau sau bucati de stanca. Peretii sunt de barne de lemn acoperiti
cu lipiturd de lut si spoiti in diverse culori, sau din pari batuti in pamant
uniti printr-o Tmpletiturd de nuiele lipitd cu lut si tencuitd. La intrare,
pragul si usa de lemn, batutd deseori, cu tinte de fier, avand floarea
frumos ornamentatd cu motive geometrice sau cu motive vegetale
stilizate. In jurul locuintelor erau gropi pentru pastrarea proviziilor, cu
pereti arsi, si existd certitudinea cd aveau si hambare de lemn la
suprafatd. Proviziile le pastrau in chiupuri mari de lut ingropate in
pamant. Acesta este universul casnic al femeilor dace si este
neindoielnic faptul ca ele ajutau la construirea lui.

2. Structuri social-economice si juridice in Dacia romana

Incadrarea in sistemul social-economic, militar, politic i
administrativ al Imperiului Roman a unor intinse teritorii cucerite de
catre imparatul Traian la nordul Dundrii marcheaza inceputul unei noi
epoci in Dacia, epoca romand. Puternicul regat condus de cétre Decebal
este cucerit si desfiintat de catre armatele romane, iar o mare parte a
Daciei este transformati in provincie romani. In locul infloritoarei
societdti geto-dace s-a instaurat o noud societate, s-au dezvoltat relatii
social-economice si social-juridice de alta facturd, specifice oranduirii
romane de la Inceputul secolului II d.Hr. Schimbaérile au fost profunde
din punct de vedere economic si social, dar si politic, etno-lingvistic sau
cultural-religios. Toate aceste schimbari, fara nici o indoiala, au dus la o
superioara organizare, similara celei din restul lumii romane.

Cucerirea celei mai mari parti a teritoriului geto-dacilor de catre
Imperiul Roman a determinat ,,scoaterea din istorie” a geto-dacilor,
extinderea ,,istoriei” romane la Dunarea de Jos, aici a avut loc ,,sinteza
daco-romana” si nasterea unei civilizatii si culturi noi, a romanilor'"".
Imperiul s-a impus in nordul Dunérii mai ntai prin civilizatia sa. Fiind

101 . A . . . .. .. N .
o Mircea Petrescu-Dimbovita, Hadrian Daicoviciu, Ligia Barzu, Florentina

Preda, Dan Gh. Teodor, op. cit., p. 218
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un fapt comun, o manifestare a vietii de toate zilele, mai vizibila si
concretd, civilizatia s-a implementat mai repede in noua provincie.
Dacia a devenit ,,traiana” §i s-a manifestat ca ,,romand”, in primul rand
din punct de vedere al civilizatiei.

Desprinsa de lumea barbard, Dacia cucerita de catre romani
este integratd in comunitatea economica, sociala, politicd si culturala a
Imperiului Roman. Romanii introduc in Dacia formele de viatd, de
organizare administrativa, relatiile sociale, civilizatia si cultura care le
sunt specifice. O viatd noua pulseaza pe intreg intinsul provinciei. Toate
acestea au dus la un ,real progres pe scara dezvoltarii istorice
generale™ .

2.1. Populatia — autohtoni si colonisti

Dupa incheierea razboaielor dacice si organizarea provinciei (in
aceasta etapd au ajuns 1n Dacia reprezentanti ai aparatului administrativ,
fiscal, economic sau militar) au fost adusi numerosi colonisti, foarte
multi dintre acestia fiind cetiteni romani'”. Ca urmare a colonizarii a
crescut foarte mult gradul de eterogenitate a populatiei provinciei, din
punct de vedere etnic. Populatia civild, cu toatd diversiatea poate fi
grupatd in doua categorii: autohtonii geto-daci si populatia nou venita
prin procesul de colonizare a provinciei sau familiile reprezentantilor
structurilor militare, politico-administrative si religioase romane.

Autohtonii. in timpul rizboaielor cu romanii populatia dacica a
avut foarte mult de pierdut din punct de vedere cantitativ. Multi barbati
au murit luptand, foarte multi au fost luati prizonieri si trimisi ca sclavi
in imperiu. Aceasta nu inseamna insd cd populatia autohtona a fost
exterminati. in Cronica sa, Gheorghe Sincai a sustinut aceasti teorie,
dorind si dovedeasca descendenta romani a romanilor'®. Era evident
gresit acest punct de vedere. Teza potrivit careia geto-dacii au fost
exterminati a fost sustinuta si de citre adeptii teoriei discontinuitatii'®.

192 Istoria Romanilor, vol. II, editat de catre Academia Roméana, Bucuresti,

2001, p. 35

193 Istoria Rominiei, vol. 1, ..., p. 382

194 Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 78
195 Istoria Roménilor, vol. 11, ..., p- 137
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Acestia sustin intre altele ca poporul dac a fost nimicit de cétre romani,
cd a fost colonizat de romani, iar Tn momentul retragerii aureliene
intreaga populatie a provinciei s-a retras la sud de Dunare.

Exista dovezi categorice despre persistenta populatiei dacice la
nordul Dunarii. Istoricul Dio Cassius, cel care nareaza desfasurarea
razboaielor dacice, precum si Columna lui Traian, vorbesc despre
supunerea unei mari parti a dacilor in fata romanilor, si implicit despre
convietuirea acestora in spatiul provinciei nou create. Este adevarat ca
marea majoritate a monumentelor vorbesc despre colonisti §i mai putin
despre autohtoni. Este explicabil de ce acestia nu apar in cuprinsul
inscriptiilor, majoritatea geto-dacilor locuiau in mediul rural, departe de
mediul unde erau inscriptionate aceste monumentele, pe de altd parte
autohtonii nici nu s-au aritat atat de interesati de ridicarea unor
monumente. O alta chestiune este legata de adoptarea de catre acestia a
unor nume romane'”, astfel ci ei chiar daca apar in inscriptii nu apar cu
nume dacice. Multe inscriptii, ce includ persoane cu nume romane,
specifica in mod explicit faptul ca acestia erau daci.

O marturie despre persistenta si nsemnatatea dacilor sunt si
numeroasele corpuri de trupe alcatuite din daci, dar cu comanda si
organizare romand. Astfel, o Ala I Ulpia Dacorum este intdlnita in
Noricum, Cohors Il Augusta Dacorum, intdlnita in Pannonia, Vexillatio
Dacorum Parthica, langa Tigru si Eufrat'”, Cohors I Ulpia Dacorum
(creatd de Traian), Cohors I Aelia Dacorum (creatd de Hadrian), doua
astfel de unitati sunt create de Marcus Aurelius sau Caracala'®. Acestea
si multe altele stau dovada incontestabild a prezentei dacilor, mai mult a
trupelor alcatuite din daci, in randul armatelor romane.

Despre invingerea si subjugarea dacilor vorbesc mai multi
autori antici. Dio Cassius (LXVIIL, 14, 1) precizeaza faptul ca Traian ,,a
biruit pe daci”’, Ammianus Marcellinus (XXI, 5, 14) vorbeste si el
despre ,,biruinta asupra dacilor” din timpul lui Traian. In aceeasi directie
Aurelius Victor si Eutropius vorbesc depre supunerea dacilor de catre

1 Istoria Rominiei, vol. 1, ..., p. 387
197 Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 78
108 rstoria Rominiei, vol. 1, ..., p. 394
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Traian'”. Geograful Ptolemeu pomeneste despre existenta, in anii de

dupa intemeiarea provinciei, a mai multor comunitati cu nume de
origine dacica'': Costaboci, Albocenses, Buridavenses, Saldenses, s.a.

O altd certd marturie a dacilor a fost prezenta numeroaselor
toponime si hidronime de origine dacica care au fost preluate si
mentinute de citre romani. Localitati''' precum: Ampelum, Apulum,
Arcidava, Cumidava, Dierna, Germisara, Napoca, Porolissum, Potaissa,
Samum, Sucidava, Tibiscum vor cunoaste o puternica dezvoltare in
epoca romand, la origine acestea, dupa cum este lesne de observat, au
fost dacice. Continuitatea dacicd este demonstrata si de numeroasele
rauri cu nume dacice: Alutus, Crisius, Marisus, Samus, Tisia, etc.
Onomastica dacica este si ea prezentd, nu Intr-o pondere foarte
insemnata insa, inscriptiile descoperite pand in prezent pomenesc 67 de
nume dacice, in comparatie cu peste 3000 de antroponime de altd
origine''%.

Descoperirile arheologice demonstreaza continuitatea asezarilor
dacice, a cimitirelor specifice dacilor. Riturile de inmormantare,
obiceiurile, cultura materiala si spirituala dacica sunt realitati prezente si
dupa cucerirea romana.

Populatia dacica locuia cel mai adesea in lumea rurald, unde
formau majoritatea populatiei. Oricdit de mare a fost numaérul
colonistilor populatia geto-daca a ramas majoritara, treptat acestia au
fost atrasi spre modul de viatd roman. Prezenta credintelor vechi geto-
dace, a divinitatilor proprii, de cele mai multe ori insa cu nume ale unor
zeitdti greco-romane, vorbesc despre prezenta dacilor, dar si despre
sincretismul religios la care asistam'"”.

Daca imediat dupa cucerire populatia geto-daca era subjugata cu
forta armelor, fiind lipsita de libertate si drepturi, cu timpul diferentele
dintre autohtoni si colonisti au inceput sd dispard. Cu toate acestea au

existat cateva Incercari de revolte si framantdri sociale din partea

199 Istoria Romadnilor, vol. 11, ..., p. 139

"0 Ibidem, p. 139 — 140

"'D. Tudor, Orase, targuri §i sate in Dacia Romand, Bucuresti, 1968, p. 24

"2 1bidem, p. 142

"> Mihai Barbulescu, Interferente spirituale in Dacia Romand, Cluj-Napoca,
1984, p. 81
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autohtonilor. Acest fapt datorandu-se noii forme de proprietate, noii
organizari social-economice si politice impuse de alogeni.

Colonistii. In Dacia colonizarea s-a facut foarte rapid, statul
insusi contribuind la asezarea in aceste regiuni a ,nenumarati” cetdteni
romani si locuitori din intregul imperiu''*. Colonizarea s-a ficut cu
scopul de a controla mai bine numeroasa populatie autohtona, pentru a
lua in stipanire si exploata cat mai eficient teritoriul cucerit'”. Noua
populatie, care se aseza in orase si sate''®, a ajuns in Dacia fie din
initiativd proprie (atrasd fiind de perspectivele economice si sociale
oferite — aceastd formd de colonizare a fost mai intensd pe parcursul
secolului II si in prima jumitate a secolului III''"), fie coordonati de
catre stat, avind un caracter oficial. Putem astfel sa distingem doua
forme''® ale colonizirii oficiale romane in Dacia. Una traditionald, prin
intemeierea de colonii. In cazul Daciei a fost creati o singura colonie
intemeiatd exclusiv prin acest procedeu — Ulpia Traiana'" (denumiti
mai tarziu si Sarmizegetusa). Cea de-a doua forma, a fost generata de
atribuirea de pamant din ager publicus unor grupuri de cetiteni romani
(dar nu numai, numerosi peregrini beneficiind in Dacia de astfel de
facilitati) in diferite localitdti ale provinciei (in acest caz nu au fost
create localitéti noi prin colonizare). Fie cad au fost cetateni romani, fie
ca au fost doar peregrini, acesti colonisti aveau in marea lor majoritate
nume romane. Este foarte clar insa ca in spatele acestor nume romane se
ascundeau de multe ori ,,un grec, un sirian ori un dac”'®, ce erau mai
putin romanizati. Cu toate acestea marea majoritate a colonistilor erau
vorbitori de limba latind'*'. Prin aceasti a doua forma de colonizare mai
multe localitdti au ajuns sd cunoascd o dezvoltare considerabila,
ajungand chiar la rangul de municipia imediat dupa urcarea pe tronul

""* Mihail Macrea, Viata in Dacia Romand, Bucuresti, 1969, p. 251

!5 Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 81

6 Ibidem
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8 Istoria Rominiei, vol. 1, ..., p. 383

19 Tosif Constantin Dragan, Mileniul imperial al Daciei, Bucuresti, 1986, p. 53
120 Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 81
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imperial al lui Hadrian. Asa a fost cazul localitatilor: Drobeta, Napoca
sau Romula'®*,

Colonistilor adusi oficial in Dacia li se adaugéd functionarii din
adminstratia provinciei si ai diferitelor exploatari ale bogatiilor ei,
numerosii soldati adusi pentru apararea provinciei (numarul acestora era
cu atat mai important cu cat Dacia era o provincie de granitd), apoi
mestesugari, negustori si evident sclavii ce slujeau atat in administratie,
cit si in diferite sectoare economice'>. Unele grupuri de colonisti au
fost adusi pentru a desfasura activititi cu caracter minier. Asa este cazul
unor comunititi dalmate ce sunt colonizate pentru exploatarea aurului
de la Alburnus Major'™, numarul asezirilor de acest tip din Muntii
Apuseni fiind destul de ridicat.

Numarul acestor colonisti romani adusi in Dacia nu poate fi
estimat, este posibil Insa ca acestia sa fi fost destul de multi din moment
ce atunci cand Hadrian a dorit sd pardseascd Dacia el a fost sfatuit,
conform spuselor lui Eutropius (VIIL6,2), de apropiati sa nu o faca pe
motivul de a nu lasa prada barbarilor prea multi cetdteni romani.

Compozitia etnicd §i originea colonistilor este foarte diferita.
Colonistii italici, desi destul de redusi numeric, sunt prezenti incepand
cu intemeierea provinciei. O parte insemnata a colonistilor de la Ulpia
Traiana proveneau din Peninsula Italici'”. Tot din aceasti regiune
proveneau functionarii de rang inalt din administratia civila si militara.
Unii dintre istorici folosesc onomastica gasitd in inscriptii pentru a
demonstra ponderea ridicatd a italicilor. Din totalul numelor trei parti
sunt de tip roman sau italic'*®. Evident nu toti erau italici, multi dintre
acestia fiind chiar daci romanizati, care au adoptat nume romane.
Numerosi sunt orientalii, mai ales vorbitori de limba greaca'”’, apoi cei
originari din provinciile invecinate: Moesia, Tracia, Noricum, Pannonia,
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dar si din Galia, Gemania, Partia sau Africa'*®. Indiferent de originea lor
toti acestia sunt purtatari ai culturii si civilizatiei romane.

Veteranii au jucat un rol demografic considerabil in structura
populatiei daco-romane, dar si in desfisurarea vietii provinciei'”. Ei au
fost factori activi ai procesului de romanizare din pozitia pe care au
obtinut-o, de cetdteni romani, de proprietari de pamanturi sau sclavi, de
magistrati ai imperiului.”® Desi inscriptiile vorbesc doar despre un
numar redus de veterani ce au ales sa trdiasca In Dacia dupa terminarea
stagiului militar, in cei peste 170 de ani cat a fost prezentd armata
romana la nordul Dundrii se pare ca numarul veteranilor a fost destul de
ridicat, contribuind semnificativ la crestereca demograficd si la
intensificarea procesului de romanizare a populatiei autohtone. Unii
cercetdtori evalueazd numarul veteranilor ramasi in Dacia la peste
82000 de persoane'”’.

2.2. Dreptul roman si structurile social-juridice

Societatea romana clasica era impartitd in mai multe structuri
social-juridice, in ordine politice §i sociale. Aceastd impartire era facuta
in functie de origine si de avere. A diviza aceastd societate Intre
patricieni si plebei nu este suficient. in timpul Republicii conflictele
intre cele doud grupuri au dus la obtinerea unor importante drepturi
politice si sociale pentru plebei, care au obtinut accesul spre
magistraturi. Inca din anul 451 1.Hr., plebeii au reusit sa codifice vechile
cutume In Legea celor XII Table, prin acest act juridic era anuntat
principiul egalititii tuturor cetitenilor in fata legilor'®>. Sfarsitul
Republicii a consemnat o reducere a numarului patricienilor la
aproximativ 30 de familii. In schimb se va forma o noui aristocratie, ce

128 Istoria Romdnilor, vol. 11, ..., p. 153

12 Dupi lasarea la vatra foarte multi dintre veterani au ales si rimana in Dacia,
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include atat patricieni, cat si plebei imbogatiti, membri ai Senatului sau
persoane ce detinusera Tnalte magistraturi.

Putem identifica doua criterii de stratificare a populatiei Romei
antice. In primul rand, putem si facem o delimitare intre diferitele
componente ale acestei populatii dupa criteriul economic, discutim in
acest caz de o stratificare social-economica. In al doilea rand, in
societatea romana, existd o clard delimitare juridica intre asa-zisele
ordine, avem in vedere prin urmare o stratificare social-juridica.

In ceea ce priveste structura social-economicd, separatia este
clara — exista o categorie a proprietarilor si una a producatorilor. Din
randul proprietarilor faceau parte: aristocratia latifundiard, ce se bucura
de importante drepturi si privilegii social-politice, proprietarii de
companii §i mari ateliere mestesugaresti, bogati si foarte influenti si
aristocratia urband, ce trdia din resursele functiillor pe care le
indeplinea. Producitorii 1i includeau in primul rand pe sclavi, care
reprezentau baza productiei, reprezentind cea mai mare parte a
populatiei statului roman, pe /iberti, incluzdnd persoanele eliberate din
sclavie, si pe oamenii liberi, persoane ce trdiau din munca pe care o
prestau.

lerarhia sociald determinatd de criteriul economic este dublata
de stabilirea unor ranguri precise, de o stratificare social-juridica.
Pozitia cea mai privilegiatd din acest punct de vedere este ocupatd de
catre cetatenii romani, acestia bucuradu-se de patru fundamentale
drepturi: de a se casitori, de a face comert, de a participa la viata
politica (alegand sau fiind alesi) si de a avea o avere privatd. Urmau
apoi, strainii sau peregrinii, numarul acestora a crescut foarte mult pe
masurd ce s-a extins imperiul, libertii si sclavii, acestia din urma fiind
considerati ,,forta de munca migcatoare, vorbitoare”.

Aceste doud Incercari de stratificare a populatiei Romei antice
se Intrepatrund, este vorba in ambele cazuri despre stratificarea aceleeasi
populatii. Nu putem pune semnul egal intre cetitenii romani si
componenta proprietarilor sau aristocratie, desi este evident ca
aristocratia se bucura (sau era conditionatd!) de privilegiile cetateniei
romane. In acelasi timp este destul de evident ci structurile social-
juridice ale sclavilor sau libertilor faceau parte, in marea lor majoritate,
din structurile social-economice ale producatorilor.
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O clasica delimitare a populatiei statului roman a fost facutd in
ordine politice si sociale. Astfel, existau ordinul senatorial, ordinul
cavalerilor, plebea si sclavii.

Ordinul senatorial. Numarul senatorilor a fost fixat de catre
Augustus la 600'%, aceasta cifrd nefiind depasita. in timpul Republicii
acestia au posedat averi foarte mari, fiind capabili de a construi mari
edificii publice. Averile acestora s-au diminuat insa datoritd suprimarii
unor vechi privilegii. Originea lor putea fi si alta decat Roma sau Italia.
Incepand cu Traian insa senatorii sunt ,,indemnati” sa cumpere pamant
in Peninsula Italica, fiind astfel legati de Roma. Ei se distingeau §i prin
imbracaminte, purtau toga cu banda lata de purpura si incaltiminte de
culoare rosie. In teatru ei aveau locuri rezervate'**. Din punct de vedere
economic incepand cu secolul II d.Hr. ei sunt tot mai dependenti de
imparat. Patrimoniul minim al unui senator a fost stabilit la 250.000
denari'”. Tmparatul are dreptul de a alege senatori, dar si dreptul de a
retrage aceasta calitate.

Ordinul cavalerilor. Prin pozitia pe care 0 ocupau acestia se
aflau intre nobilis si poporul de rand"*®. Numarul lor este mult mai
ridicat, fiind estimat 25.000 numai in Roma si Peninsula Italicd. Averea
acestora trebuia s treacd de 100.000 denari. Incepand din secolul IV
d.Hr. ordinul nu mai indica o demnitate militara ci ii include pe cetétenii
bogati ce nu intrau in Senat. Ei nu puteau detine magistraturi, in schimb
se ocupau de afaceri, interzise senatorilor'”’. Nu ficeau insa comert'*®,
negustoria fiind dispretuita si ldsatd la dispozitia oamenilor liberi,
libertilor sau sclavilor imperiali. Aceasta aristocratie de rangul al doilea
purta ca si semn distinctiv inelul din aur si toga tivitd cu o figie Tngusta
de purpura'®.

Plebea. Pe langa aristocratie si micii mestesugari sau micii
proprietari, existau in mediul urban o categorie de oameni foarte saraci,

133 Josif Constantin Drigan, op. cit., p. 64
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ce traiau din mila publicd. Numarul acestora la Roma se ridica la
aproximativ 700.000 de persoane. Originea acestora este diferitd; multi
dintre acestia au fost tarani liberi ce si-au pierdut pamanturile in
favoarea aristocratiei.

Sclavii. Acestia se giseau pe ultima treaptd a societatii romane.
Ei proveneau din razboaie. Romanii intreprindeau de multe ori campanii
militare doar cu scopul de a ,,aproviziona” piata romana cu sclavi. O alta
sursd a sclaviei era vanzarea-cumpararea de sclavi, existau targuri si
piete speciale pentru sclavi. Sclavii puteau proveni §i prin nastere sau
atunci cand nu puteau si-si plateasca datoriile'. Cei mai multi dintre
sclavi erau din categoria celor ordinari, ce trebuiau sa indeplineasca
munci foarte grele in agriculturd, mine sau ateliere mestesugaresti. O
situatie ceva mai bund o aveau sclavii publici, ce erau folositi in
administratia imperiald sau ca mici functionari in mine, mai existau apoi
sclavii privatii ce erau folositi In administrarea unor pravalii sau
ateliere. Cea mai bund conditie o puteau insd obtine sclavii imperiali.
Acestia devin foarte puternici, din punct de vedere economic,
gestionand averi foarte mari. Multe activititi economice, considerate
strategice, erau administrate direct de catre imparat, si, de foarte multe
ori aceasta se facea prin intermediul sclavilor imperiali. Transportul de
sare din Galia sau de grau din Egipt a fost de multe ori facut de catre
acestia. Puterea economica a acestora este doveditd si de monumentele
funerare pe care le ridicd pentru familiile lor sau ale stapanului. La
Sarmizegetusa romand un sclav a ridicat chiar un templu pentru zeita
Celestis Virgo Augusta'*', semn al unei consolidate pozitii economice,
juridic Tnsa acesta era tot un sclav, inferior celui mai sarac dintre plebei.

2.3. Caracterizarea structurilor sociale in Dacia Romana

Tinand cont de caracteristicile societatii dacice clasice si de cele
ale societdtii romane putem sd ne imagindm cum ardta societatea daco-
romana si structurile sociale din perioada Daciei Romane. Chiar daca

19 Tn acest ultim caz persoana indatorati devenea sclavul persoanei care la
imprumutat.
"I Tosif Constantin Dragan, op. cit., p. 65
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romanii, din postura de cuceritori, si-au impus propria ordine sociala,
totusi nu trebuie sa subestimdm capacitatea de rezistenta a dacilor 1n fata
acestor schimbari. Ne permitem sa spunem faptul ca noua societate este
rezultatul unui compromis intre cele doua tendinte. Analiza structurilor
sociale si a mecanismelor sociale este in masurd s demonstreze faptul
ca romanii, desi au incercat sa-gi impuna regulile, au trebuit sa tind cont
si de caracteristicile si legitatile sociale ale autohtonilor.

Stratificarea socialda in Dacia s-a facut in perioada romana dupa
modelul extins la nivelul intregului imperiu. Putem discuta despre o
componentd juridicd, in acest caz discutam de oameni liberi si de sclavi;
apoi o componentd civica, Tmpartirea populatiei dupa acest criteriu
evidentiazd doud categorii, respectiv: cetatenii romanii §i cei ce nu
poseda cetatenia romand, si in fine, componenta economicd, avem in
vedere in acest caz pe proprietari §i pe producatori.

A spune ca societatea din Dacia, sau chiar din lumea greco-
romani clasicd, este impartiti in doud ,.clase antagoniste”'*, specifice
lumii sclavagiste, respectiv sclavii si stapanii de sclavi ni se pare o
formula prea simplistd. Este adevirat ca in unele ramuri ale economiei
Daciei predomina munca sclavilor'*’, nu putem insa generaliza reducand
societatea la doar doud grupuri sociale.

Unii dintre istorici propun o privire de ansamblu asupra
societdtii, si ca nu trebuie sa tinem cont doar de un anumit criteriu cand
delimitdim sau definim structurile sociale din aceastd perioadd. Din
aceastd perspectivd cetatenii romani, peregrinii, libertii si sclavii
formeaza categorii ce nu pot fi incadrate intr-o ,,schema simplificata si
rigida a claselor”'**. Acest punct de vedere, ce permite analiza sociald
nu doar prin intermediul unui anumit criteriu, vine sid completeze
incercdrile, de multe ori nereusite, de a stabili relatiile dintre categoriile
juridice, civice sau economico-materiale. Un cetitean roman, de
exemplu, putea sa aiba o pozitie social-economica inferioara unui sclav

142 Aceasta teza, potrivit cireia societatea din Dacia Romana era impartita intre
sclavi si stapani de sclavi a fost sustinutd de catre mai multi istoricilor romani,
unii dintre ei reliefind de altfel ,lupta de clasd” din perioada antica, acestia
vorbind despre predominarea relatiilor de ,,exploatare sclavagista”.

143 Mihail Macrea, op. cit., p. 269
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imperial, primul insd avea libertate si drepturi depline, pe cand sclavul
nu avea aceste drepturi. Economic situatia sclavului era net superioara,
el insd nu se bucura de drepturi politice si juridice care sa-i asigure
promovarea in randul elitelor politice conducitoare'*’. Analizand starea
si viata sociald din Dacia Romana putem ajunge la concluzia ca exista
doui importante categorii de populatie'*® - una superioard, alcituita din
cetateni romani §i peregrini bogati, dar si unii liberti sau sclavi imperiali
ce au venituri destul de importante, si - una inferioard, alcatuita din
oameni liberi, de conditie materiald modesta, liberti si sclavi de rang
inferior.

Juridic, cetdtenii romani se bucurau de toate drepturile. In Dacia
cetateni romani erau unii dintre colonisti sau veteranii. Veteranii
obtineau cetatenia romand dupd ce slujiserd 25 de ani in armata
imperiald'*’. Numirul persoanelor care beneficiau de cetitenie romani a
fost redus la inceput, extinzadndu-se odatd cu cresterea numarului
veteranilor si a localitatilor ce au trecut de la statutul de municipia la cel
de colonie. Edictul imparatului Caracalla (Constitutio Antoniniana), din
anul 212, a extins cetatenia romand la aproape toti oamenii liberi din
imperiu'*. Dupa cetitenii romani urmeaza latinii'®, ce se bucurau de
prerogativele dreptului latin, dar neavand aceleasi drepturi politice ca si
romanii. Acestia erau un fel de cetiteni de rangul al doilea, locuitori ai
municipiilor. Marea masd a populatiei in Dacia era alcdtuitd din
peregrini, cei mai multi dintre acestia fiind chiar geto-daci. Cadrul lor
juridic era stabilit prin ,dreptul autohton geto-dac”'™. Urmau libertii,
sclavi eliberati de catre stipanii lor, si In fine la baza acestei piramide,
avand conditia cea mai inferioara se aflau sclavii. Sclavii pot constitui o
clasd sociald doar din punct de vedere juridic, in realitate ei erau
raspanditi in toate structurile sociale, la fel ca si oamenii liberi.

' Mircea Petrescu-Dimbovita, Hadrian Daicoviciu, Ligia Bérzu, Florentina
Preda, Dan Gh. Teodor, op. cit., p. 239
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Politic si economic, in fruntea ierarhiei sociale erau situati
membri ordinului senatorial §i cavaleresc. Guvernatorii provinciei,
comandantii legiunilor, procuratorii provinciali, cei ai minelor,
comandantii trupelor auxiliare intrau in aceasta categorie. Chiar daca in
randul cavalerilor au intrat si daci se pare ca nici unul dintre acestia nu a
obtinut o astfel de demnitate™' desi parerile sunt impartite in acest
sens'>>. Marea majoritate a acestora erau veniti in Dacia doar pentru
perioada mandatului pe care il exercitau.

In aceastd perioadd putem constata o rispandire a marilor
proprietati latifundiare, implicit existenta aristocratiei latifundiare.
Ponderea acestora este insa destul de redusd. Mult mai importanta ne
apare aristocratia municipald, orageneasca. Aceasta isi are originea in
primele grupuri de cetateni romani sositi in Dacia. Din randul acestora
faceau parte familii ale unor cavaleri ce detineau importante resurse
economice s§i care monopolizau functiile locale din aparatul de
conducere.

Indiferent de pozitia politicd si administrativa, stapdnii de
sclavi, de multi sclavi, erau foarte influenti si foarte bogati. Cei mai
multi stdpani de sclavi sunt atestati in orasele Ulpia Traiana
Sarmizegetusa, Apulum, Potaissa, Tibiscum, Porolissum si Drobeta'”.
Ei sunt proprietari de paméant, dar si proprietari de ateliere
mestesugaresti, pravalii, negustori, etc. Multi dintre acestia intrau in
randul aristocratiei orasenesti’”*. Cel mai mare proprietar de sclavi era
insi statul'>. In Dacia, sclavii imperiali alcatuiesc o adevirati armati de
functionari de rang inferior. Stapani de sclavi erau si institutiile civile
sau religioase. Orasele, templele, colegiile profesionale puteau avea
sclavi in proprietate’™. | Stipani de sclavi” puteau fi insa chiar si unii

B Ibidem, p. 205

132 Mihail Macrea, op. cit., p. 271, vorbeste despre existenta unor inscriptii care
ar demonstra faptul ca unii cetiteni romani, proveniti din randul dacilor ar fi
obtinut Thalte demnitati publice in Dacia Romana

133 Istoria Rominiei, vol. 1, ..., p. 421

'3 Mihail Macrea, op. cit., p. 271

155 Mircea Petrescu-Dimbovita, Hadrian Daicoviciu, Ligia Barzu, Florentina
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dintre sclavi, mai ales cei care controlau importante afaceri ale statului.
Numarul sclavilor din Dacia este greu de estimat. Analizdnd totalul
inscriptiilor care fac referire la sclavi sau liberti, ne dam seama ca
numarul acestora era destul de mare. Ponderea sclavilor in societate nu
era nici pe departe comparabild insa cu cea din alte parti ale imperiului.
Daca ponderea sclavilor in lumea greco-romana clasica era mai mare de
trei sferturi din totalul populatiei, in cazul Daciei, ponderea oamenilor
liberi se pastreaza destul de ridicatd. Unii istorici evalueazd numaérul
sclavilor din Dacia Romana, dupa ce aceasta a fost deplin integrata in
imperiu, la aproximativ un sfert din totalul populatiei'>’. Un astfel de
procent consideram insd cd supraevalueaza numadrul sclavilor din
aceasta provincie.

Ce s-a intamplat cu proprietatile funciare, cu paméanturile dupa
cucerirea Daciei? Potrivit dreptului roman, intreg teritoriul cucerit de
romani 1n Dacia a trecut in proprietatea imperiului, alcatuind pamantul
public, ager publicus. Acest pamant a fost Tmpartit veteranilor dar si
altor colonisti adusi/veniti din diverse parti ale imperiului, aceste
proprietati intrand astfel in ager privatus optimo iure. Altor grupuri de
cetateni romani si veterani li s-au dat numai dreptul de folosinta asupra
pamanturilor pentru care plateau impozit, iar altora, este cazul
peregrinilor, li s-au vandut Tn mod individual pamanturi asupra carora
statul pastra dreptul de proprietate. Legiunile din Dacia, probabil ca si
trupele auxiliare, aveau un teritoriu propriu folosit pentru pasunatul
vitelor, pentru procurarea lemnelor si pentru alte necesitati. O parte
insemnatd a teritoriului provinciei a fost de la Inceput trecutd in
patrimoniul impdaratului, dar nu ca si proprietate privatd (regiunea
auriferd din Muntii Apuseni, minele de fier, pasunile, salinele). Toate
acestea erau exploatate prin arendare. O bund parte din paméantul Daciei
a trebuit sa fie lasat In folosinta vechilor lui proprietari, a populatiei
autohtone. Aceasta constituia ager stipendiarius, adicad pamantul pentru
care plateau impozite si prestau diverse servicii Tn munca.

Chiar daca este puternic influentatd de structura socialda a
Romei, populatia din Dacia Romana pastreaza particularismul geto-
dacic, datorat conditiilor specifice in care s-a dezvoltat. Nu de putine ori

57 Istoria Roménilor, vol. 11, ..., p. 207
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populatia autohtond a ripostat prin misciri si revolte sociale® impotriva

sistemului roman ce era impus evident si cu forta armelor, nu numai
pasnic.

2.4. Tipuri de comunititi umane in Dacia Romana

Noua provincie romand, Dacia, nu cuprindea intreaga Dacie, ci
numai Banatul, Oltenia, o larga fasie de pamant la rasaritul Oltului, de la
Turnu-Magurele pana la Bran, precum si toatd Transilvania. Tinuturile
celelalte erau lasate ,barbarilor” (geto-dacilor) ca tara clientelara, nu
pentru motive militare, ci din motive economice. Era vorba de o regiune
acoperitd Tn mare parte cu paduri, cu agriculturd putind si de stepe
necultivate (cultivate mai putin). Acestea fiind socotite ca
neexploatabile de catre economia imperiala. Constituirea provinciei
Dacia s-a facut printr-o lege (lex provinciae), promulgatd de catre
imparatul Traian pe cand se gidsea inca in Dacia. Dacia a fost organizata
ca provincie imperiald, adica aflatd in administrarea imparatului si nu a
senatului. imparatul isi exercita prerogativele sale printr-un imputernicit
al sdu, care poarta titlul oficial de legatus Augusti pro praetore, numit
dintre membrii ordinului senatorial. Cand in Dacia stationau mai multe
legiuni romane, guvernatorul era de rang consular, ceea ce inseamna ca i
se incredinteaza aceasta functie numai dupa ce a fost mai inti consul la
Roma. in administrarea finantelor provinciei, legatul imperial era ajutat,
ca §i guvernatorii de mai tarziu, de un procurator Augusti. Ei erau
numiti de Tmparat dintre membrii ordinului ecvestru, al cavalerilor, o
functie foarte inaltdi pentru membrii acestui ordin. in deceniile
urmdtoare, provincia cunoaste mai multe organizari administrative. Nu
ne propunem 1Insd cu aceastd ocazie sd discutdim organizarea si
reorganizarea a acestui teritoriu roman.

Luand in discutie comunitatile umane nu putem sa nu observam
diversitatea foarte mare a acestor comunititi. In studiul nostru ne-am
propus sé analizdm aceste comunitati prin prisma mai multor criterii de
delimitare a acestor comunitati. Astfel, am identificat trei tipuri mai

158 Mircea Petrescu-Dimbovita, Hadrian Daicoviciu, Ligia Barzu, Florentina
Preda, Dan Gh. Teodor, op. cit., p. 241
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importante de comunititi umane in spatiul Daciei Romane §i anume:
comunitati teritoriale, comunitati economico-sociale si comunitati
religioase.

2.4.1. Comunititile teritoriale

Tipologia acestor comunitati teritoriale este foarte diversa.
Existad mai multe opinii Tn acest sens, exprimate de-a lungul anilor de
catre istorici. Impartirea in asezdri urbane si asezari rurale este mult
prea simplista, aceasta fiind §i parerea mai multor cercetatorii ai acestei
problematici. Unii afirma faptul cd, in Dacia au existat, din punct de
vedere administrativ, trei tipuri de aseziri: colonii, municipii si sate'”.
In acest caz, primele doua tipuri de asezarii fiind urbane, iar cel de-al
treilea tip, asezari rurale. Altii, cercetdnd acelasi fenomen constata
existenta tot a trei tipuri de asezari, impartindu-le in: orase, sate si
asezdrile intemeiate in jurul castrelor, denumite canabae'®. Altii au
mers si mai departe, Mihail Macrea'®' constata existenta, pe langi cele
trei tipuri amintite (orase, sate si canabae), si a altor tipuri de asezari,
cum ar fi statiunile balneare, statiunile aflate de-a lungul drumurilor,
statiunile militare de paza si control la frontierele provinciei, catunele
fara de organizare de tip roman si altele.

Dincolo de toate aceste incercari de delimitare a localitatilor
constatdim existenta mai multor tipuri de agezari. Tipice sunt asezarile
urbane (coloniile si municipiile) si cele rurale (doua tipuri de astfel de
asezari sunt mai importante — pagus $i vicus). Acestora li se adauga
asezdrile de tip canabae, evident §i acestea tot asezari rurale, avand nsa
o functie speciald ceea ce face ca ele sa se delimiteze de restul asezarilor
rurale. Statiunile balneare si altele cu caracter ,.turistic” sau militar, pot
fi evident si ele considerate undeva in afara asezarilor tipic urbane sau
rurale. Spre o delimitare a agezarilor de tip canabae de cele urbane sau
rurale ne Indreptim si atunci cind studiem unitatea economica si
administrativa, acel territorium, un spatiu rural de care dispunea fiecare
oras, sat, targ sau castru, si care asigura o bund parte din aprovizionarea

19 Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 91
10 1storia Rominiei, vol. 1, ..., p. 359
'l Mihail Macrea, op. cit., p. 116
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cu alimente si diferite materiale'®>. Acest spatiu agricol nu beneficia de

aceleasi drepturi juridice ca si vatra localititii de care apartinea'®. Cele
mai extinse si bogate teritorii administrate direct de cétre o localitate
erau cele ce apartineau coloniilor si municipiilor. Exista apoi un al
doilea tip de teritoriu, respectiv cel ce apartinea spatiului eminamente
rural, independent de oras, si care era constituit in jurul unui sat'®*. Un al
treilea tip de territorium (de aici se naste si una dintre concluziile
noastre cum ca asezarile de tip canabae sunt diferite de cele ce sunt
incadrate in randul celor urbane sau rurale) era cel dat in folosinta
directd unitatilor militare, legiunilor sau trupelor auxiliare. Populatia din
cuprinsul acestor territorium militare era obligatd sd Intretina
garnizoana si sa intretind o serie de munci pentru castru'®. Cele mai
intinse astfel de teritorii militare erau in zona de granitd, unde erau
cantonate cele mai multe trupe militare.

Coloniile. Urbanizarea Daciei s-a facut intr-un ritm treptat.
Daca in timpul lui Traian a existat un singur oras, numarul a crescut la 3
in timpul lui Hadrian, la 5 sau 6 in timpul lui Marcus Aurelius si la 11
sau 12 sub Septimiu Severus'®. Singurul oras care a fost creat de la
inceput ca si colonie a fost Ulpia Traiana Augusta Dacica
Sarmizegetusa'®’. Ulterior, numarul asezirilor urbane de acest tip a

12D, Tudor, op. cit., p. 378

163 Acest fapt este mult mai vizibil in cazul teritoriului detinut de ctre
municipii i colonii. Interesant este si faptul ca unele dintre orasele si targurile
intalnite in Dacia Romana nu dispuneau de un astfel de teritoriu agricol ceea ce
a dus la o incetinire si chiar stagnare a dezvoltarii acestora.

164 Cele mai multe teritorii, cu rol economico-administrativ, ce apartineau unor
localitdti rurale au fost cele din jurul pagusurilor. Informatiile sunt foarte putine
in cazul localitatilor de tip vicus, cu toate acestea nu putem exclude existenta
unui territorium ce apartinea de unele din localititile de acest tip. in cazul
localitatilor de tip pagus, care detin un rol economico-administrativ mult mai
important, izvoarele ne lasd sd intelegem ca administrarea unui astfel de
teritoriu era ceva normal, mai ales in spatiul unde urbanizarea nu a fost atat de
dezvoltata, si unde, pagusurile jucau rolul unor importante targuri pentru zonele
rurale Tnconjuratoare.

15D, Tudor, op. cit., p. 378
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crescut datorita ridicarii unor municipii la rangul de colonie. Acest statut
fiind obtinut de catre localitatile: Napoca (sub Marcus Aurelius'® sau
Comodusl69), Drobeta (sub Septimiu Severus”O), Apulum (sub Marcus
Aurelius'”' sau sub Comodus'’®), Romula (aceasti localitate este atestati
ca si colonie intr-o inscriptie din anul 248, din timpul lui Filip
Arabulm), Potaissa (sub Septimiu Severus sau Caracalla'™), Malva (cu
acest titlu apare intr-o inscriptie din anul 230'”). Se pare ci celelalte
orage ale Daciei Romane nu au atins statutul de colonie.

Coloniile se bucurau de toate drepturile juridice, fiind locuite de
cetateni romani. Unele dintre colonii se bucurau de o inaltd consideratie,
primind dreptul italic, acest drept le scuteste de plata impozitului pentru
pimént sau a impozitelor personale'”®. Pe timpul lui Caracalla, patru
orase din Dacia Romani se bucurau de aceste privilegii'’’, este vorba
despre Ulpia Traiana Sarmizegetusa, Apulum, Napoca si Potaissa. In
Dacia Romana coloniile, prin populatia romand, au jucat un rol
semnificativ n procesul de romanizare a populatiei autohtone.

Municipiile. Cu exceptia orasului Ulpia Traiana toate celelalte
au avut la un moment dat statutul de municipiu. Pe langa cele
enumerate, ce au atins stadiul de colonie, In Dacia au mai existat si
municipii care nu au ajuns niciodata la acest nivel. Astfel de localitati
sunt: Porolissum, Dierna, Tibiscum, Ampelum, Apulum (al doilea oras).
Municipiile sunt orase cu mai putine drepturi decat coloniile. In

1% Mircea Petrescu-Dimbovita, Hadrian Daicoviciu, Ligia Barzu, Florentina
Preda, Dan Gh. Teodor, op. cit., p. 231
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municipii locuiesc pe langa cetdteni romani si multi peregrini. Statutul
juridic al locuitorilor fiind unul intermediar intre cel al colonistilor si al
peregrinilor'”®, Dupa cum unele localitati rurale au avut posibilitatea de
a obtine statutul de municipiu, tot asa si municipile puteau sa-si
depaseasca si ele conditia avansand la rangul de colonie.

Orasele aveau conducerea si administratia lor proprie,
autonoma, carora le revenea sarcina de a rezolva toate problemele urbei.
La conducerea lor si, in genere, la viata publica, participau insd numai
cetatenii romani (municipes), ceilalti locuitori fiind privati de orice drept
municipal. In schimb, ei pliteau impozite si taxe, ca si cetitenii romani.
Organul de conducere a oragelor era un consiliu (ordo decurionum),
corespunzator senatului de la Roma, alcatuit din cetatenii cei mai de
vaza (decuriones). Consiliul oragului alegea magistratii, sacerdotii si
edilii oragului. O grupare aparte, alcatuita ca al doilea ordin sau a doua
stare, o reprezentau in orase augustalii (augustales). Ei se ocupau cu
intretinerea cultului Romei si al Tmpéaratului in orasele din provincii.
Augustalii se recrutau mai ales din randul libertilor, care, In cazul ca
erau cetateni romani, nu aveau acces la magistraturile oragenesti. Ei erau
organizati intr-o asociatie cu caracter politic s§i religios (ordo sau
collegium Augustalium). Era o mare cinste pentru cel care era numit in
acest ordin. Colegiile profesionale'” si cele de cult constituiau in orase a
treia stare sau ordin, din care faceau parte locuitorii din paturile sociale
cele mai de jos, peregrini si chiar sclavi.

Canabae. Aceste asezdri sunt prezente 1n jurul castrelor, avand
relatii de schimb cu acestea. In ele se asezau mestesugari, negustori si
tot felul de oameni de afaceri ce insotesc trupele'®. Acestora li se
adauga familiile si rudele soldatilor, veterani si alti cetateni romani sau
peregrini ce au legiturd cu castrul. In cazul multor castre se poate
constata o separatie clard intre canabae si vechile localititi autohtone'®'.
Cele mai importante canabae au fost dupd cum era de asteptat cele din
preajma castrelor legiunilor. Unele din aceste canabae au ajuns la rangul

178 Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 91
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de municipiu, de multe ori langa ele dezvoltandu-se asezari importante.
La Apulum, de exemplu, s-au dezvoltat In conditiile prezentei legiunii
XIII Gemina, doud asezari urbane una a obtinut obtinut rangul de
municipiu, iar cealaltd pe cel de colonie. Comandantul castrului isi
exercitd de cele mai multe ori si aici autoritatea directa'®, dar era si
organizatd o viatd politico-administrativa proprie'®’. Unii dintre istorici
spun ca este gresit atunci cand se considerd cd sunt canabae asezarile
civile din jurul castrelor'™. In viziunea acestora doar asezirile cu
caracter cvasiurban din jurul castrelor legiunilor puteau intra in aceasta
categorie. Consideram 1nsd ca nu putem sd neglijdim importantele
asezari prezente 1n preajma castrelor trupelor auxiliare, ce indeplinesc
aceleasi functii i avand aceeasi structurd ca si cele din apropierea
legiunilor.

Pagus. In Dacia, ca si in celelalte provincii dunirene, acestea
sunt comunele rurale alcatuite pe teritoriul unei colonii. Conducerea lor
era incredintatd unui decurion al orasului. Din spatiul coloniei Ulpia
Traiana cunoastem, datorita inscriptiilor, doud astfel de asezari, cea de
la Aquae (Calanul de azi) si cea de la Micia (Vetel). Din inscriptii putem
sd aflam faptul cd acestea se situau pe teritoriul Sarmizegetusei
imperiale'®. Economic, arhitectural, si administrativ un pagus se situa
imediat dupd municipiu. In aceste localititi se realiza o productie de
marfuri §i schimburi comerciale regulate. Putem, astfel sa asociem
aceste localitati cu targurile'. Numarul acestor pagus-uri este greu de
stabilit in conditiile in care, epigrafic, cunoastem doar cele doua
existente pe teritoriul Ulpiei Traiana.

Vicus. in restul Daciei asezarile rurale poarta numele de vicus
sau vici. Acestea erau organizate tot dupd model roman, locuitorii lor
fiind cetateni romani, colonisti sau veterani, dar in primul rand peregrini
si autohtoni. Aceste localititi erau comune rurale mai mici (in
comparatie cu pagus-urile care erau mai mari), ce aveau magistrati si
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pamanturi proprii, iar administrativ depinzand de unitatea pe teritoriul
careia erau situate'®’. Potaissa a fost inainte de a deveni municipiu un
astfel de vicus'™®. Acestea in majoritate erau locuite de citre autohtonii
geto-daci, dar si de catre colonisti, un exemplu in acest ses este vicus
Pirustarum de la Alburnus Maior' care, este un sat al colonistilor
veniti din Dalmatia pentru exploatarea aurului.

Alte asezari. Un tip de asezari rurale erau villa rustica, acestea
reprezintd importante exploatari agricole. Ele sunt agezate in preajma
conglomeratiilor urbane, in apropierea drumurilor comerciale. Sunt in
fond adevarate ,ferme agricole”, unde stapanul isi asigurd acelasi
confort ca si la oras'". Stapanii de villa rustica sunt persoane bogate de
la oras, multi dintre acestia preferand sa-si construiasca in spatiul fermei
locuinte impunatoare aparate cu ziduri. Munca se ficea pe aceste
exploatari de cele mai multe ori cu ajutorul sclavilor.

Alte localitatii in care s-au Infiintat posturi locale, vamale, de
posta, balneare, militare de pazd si control se numeau stationes. O
dezvoltare aparte au avut statiunile balneare cu ape termale. Dintre
acestea cele mai importante erau cele de la Ad Mediam (Baiile
Herculane), dar si cele de la Germisara (Geoagiu) sau Aquae
(Calan)"™".

Asezdrile autohtonilor erau foarte modeste in raport cu cele ale
colonistilor. Din putinele date cunoscute se poate totusi desprinde
concluzia ca In aceste asezari tehnica zidurilor de piatra si cardmida
legate cu mortar nu este folositd, casele construindu-se, ca in epocile
anterioare, din lemn si lut, la suprafati, sau ca bordeie. In partile unde
colonistii nu au ajuns, populatia autohtond si-a continuat multd vreme
modul traditional de viatd, obstea siteascd fiind forma dominantd de
organizare sociala.
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Preda, Dan Gh. Teodor, op. cit., p. 235

188 Istoria Rominiei, vol. 1, ..., p. 369

'8 Mihail Macrea, op. cit., p. 147

0D, Tudor, op. cit., p. 379

! Mihail Macrea, op. cit., p. 147 — 149

73



2.4.2. Comunititile economico-sociale
Tipologia acestor comunitati este foarte diversa. De cele mai

multe ori aceste comunititi economico-sociale nu sunt altceva decat
niste asociatii sau organizatii ce reunesc persoane de aceeasi conditie
sociala si care isi propun sa aiba o finalitate economica. Izvoarele nu
sunt foarte bogate in informatii de acest fel, iar cele care vorbesc despre
aceste tipuri de comunitati o fac doar tangential.

Obstea sdteasca traditionala poate fi una dintre acele
mecanisme economico-sociale care au convietuit si in perioada Daciei
Romane. Chiar daci influenta romana a fost foarte puternica, inclusiv
asupra modalitatii de control a proprietatii funciare, totusi formele de
organizare geto-dace s-au pastrat in anumite privinte. Tot pamantul
Daciei a fost considerat o pradd de rdazboi a poporului roman, fiind
transformat prin urmare in ager publicus. impératul, armata, veteranii,
cetdtenii romanii si alti colonisti veniti Tn Dacia au Tmpartit Intre ei
aceste pamanturi. O buna parte a pamantului din regiunile marginase
sau greu accesibile au ramas in proprietatea dacilor, acesta constituia
ager stipendiarius. In schimbul acestui favor vechea populatie geto-daca
trebuia sd se supund diferitelor obligatii si 1ndatoriri pretinse de
autoritatile romane. Pe 1anga proprietatea individualad asupra pamantului
a fost emisd ipoteza, documentele nu vorbesc foarte mult despre acest
fapt, existentei obstilor sitesti in secolele I — IIT d.Hr."* In aceste obsti
sdtesti o mare parte a paimantului era folosit Tn comun.

Din punct de vedere economic acest tip de organizare convenea
autoritatilor romane, in primul rand strangerea darilor era mult mai usor
de controlat, apoi obligatiile Tn munca erau transmise Intregii comunitati
care Tmpartea aga cum era mai eficient aceastd obligatie membrilor ei si
nu 1n ultimul rand recrutarea soldatilor se ficea mult mai simplu in
aceste conditii. Ceea ce ne apare foarte interesant este faptul ca asfel de
modalitati de convietuire i exploarate a pamantului pot fi observate si
in cazul unor comunititi de colonisti, este drept ca acestea sunt mai
izolate. Este vorba in acest caz despre comunititi unde s-au asezat
colonisti veniti din Tracia, Pannonia sau Dalmatia, unde de asemenea,
existau astfel de forme de organizare economico-sociale.

192 Istoria Rominiei, vol. 1, ..., p. 397
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Nu trebuie trecut cu vederea insd faptul cd aceste obsti au
constituit de multe ori focare ale unor conflicte intre autoritatile romane
si populatia autohtona. Cu scopul de a preveni si limita aceste fenomene
autoritatile Tmproprietareau adesea veteranii cu pamant pe teritoriul
obstii, ceea ce a dus la disparitia unor astfel de comunitati obstesti.
Credem 1insa ca autoritatile romane nu aveau interesul de a distruge
aceste obsti ci, mai degraba, de a le controla si supraveghea.

Colegiile sunt organizatii economice si sociale destul de
cunoscute in Dacia Romana. Prin aceste colegii intelegem asociatiile
dintre persoane, de regula de aceeasi meserie sau de aceeasi etnie,
religie, uneori doar de aceeasi conditie sociald, facute cu scopul de
ajutor reciproc (in caz de boala sau deces), dar si cu scopul asigurarii
unei cat mai eficiente activitati de practicare a unei religii. Un colegiu
trebuia sda aiba un numar minim de membri, iar acestia trebuiau sa
plateasca un fel de cotizatie. Aceste colegii erau conduse de un magister
si un sfat sau consiliu de decurioni'”. Persoana ce conducea aceste
colegii trebuia sa depuna o sumi de bani drept garantie pentru buna
administrare a fondurilor colegiului. De multe ori colegiile isi alegeau
cate un protector din randul magistratilor orasului, evident cu scopul de
a-gi asigura mai bine interesele. Aceste colegii aveau sediile in clariri
proprii, cu sili de sedintd, de asemenea aveau steaguri §i embleme
speciale. Colegiile profesionale* si cele de cult constituiau in orase a
treia stare sau ordin, din care faceau parte locuitorii din paturile sociale
cele mai de jos, peregrini si chiar sclavi. O grupare aparte, tot In mediul
urban, alcatuita ca al doilea ordin sau a doua stare, o reprezenta in orase
augustalii (augustales). Ei se ocupau cu intretinerea cultului Romei si al
imparatului in orasele din provincii. Augustalii se recrutau mai ales din
randul libertilor, care, chiar erau cetateni romani, nu aveau acces la
magistraturile orasenesti. Ei erau organizati intr-o asociatie cu caracter
politic si religios (ordo sau collegium Augustalium). Era o mare cinste
pentru cel care era numit 1n acest ordin.

Numarul acestor colegii este destul de ridicat. Ele se intdlnesc
indeosebi in mediul urban, fiecare orag in Dacia Romana incercand sa
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imite viata de la Roma, evident pastrand proportiile. Se pare ca aceste
colegii nu aveau prea multe in comun cu breslele medievale. Chiar daca
aceste colegii 1i reunesc pe mestesugari, acestea aveau trasaturile unor
asociatii de ajutor reciproc si al unor cluburi, ce organizau banchete si
ceremonii religioase'”. Aceste colegii erau supravegheate de citre
autoritati si folosite pentru indeplinirea unor activitati de obste precum
stingerea incendiilor sau mentinerea curateniei. Epigrafic sunt atestate
colegiile'”®: centonarilor (al croitorilor, al postivarilor), dendroforilor
(al plutasilor), fabrilor (al fierarilor), nautarilor (al corabierilor),
utricularilor (al luntragilor si uneori al plutasilor), lecticarilor (al
purtdtorilor de lectica si hamalilor), aurarilor, negustorilor, toate
acestea grupand persoane de aceeasi meserie. Mai exista si alte colegii
constituite tindnd cont de locul de origine, asa sunt cele ale: asianilor
(originari din Asia, Intalnita la Napoca), galatilor (originari din Galatia,
intalnit la Napoca s§i Germisara), prosmonilor (originari din orasul
Prosmona — Dalmatia, intalnit la Apulum). Urmeaza apoi colegiile celor
ce venerau anumite divinitdti, in aceastd categorie intrand: colegiul
augustalilor (ce il venerau pe Tmparat), colegiul Isidei (adoratorii zeitei
egiptene Isis, intalnit la Potaissa), colegiul lui Jupiter Cernenus (alcatuit
din cei ce venerau aceasta divinitate, fiind Intalnit la Alburnus Maior).

2.4.3. Comunitatile religioase
Nu ne propunem 1n cele ce urmeaza sa facem o analizd a

credintelor religioase din spatiul Daciei Romane. Ceea ce dorim sa
evidentiem este insd complexitatea acestui fenomen. Odata cu cucerirea
romani dimensiunea religioasd a cipatat o altd forma. In Dacia au sosit
colonisti din foarte multe parti ale imperiului, acest fapt ducand la o
crestere si diversificare a credintelor religioase. Peste 50% din
inscriptiile cu caracter religios sunt dedicate unor divinitati romane. Am
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putea spune ci cei mai multi dintre colonisti, si chiar dintre autohtonii
geto-daci, au adoptat zeitdti romane sau nume romane pentru
divinitatilor lor. Nu putem insé sd avem certitudinea acestui fapt atata
timp cat unele comunitati religioase nu obisnuiau sd se manifeste prin
ridicarea de monumente §i inscriptionarea acestora. Pe de altd parte,
raspandirea crestinismului a dus la crearea unor comunititi i mai
complexe.

Analizand diferite tipuri de comunitati ajungem la concluzia ca
majoritatea comunitatilor religioase se suprapuneau peste celelalte tipuri
de comunitati. Chiar dacd au o raspandire mai mare sau mica,
comunitatile religioase de cele mai multe ori se exprima la nivel local,
in interiorul localitdtii, a grupului etnic, a colegiilor, in jurul templelor
sau altarelor. Astfel, de aici putem trage concluzia ca aceste comunitati
religioase sunt clar separate, in functie de practicile si orientarile
religioase, dar si in functie de tipologia comunitatii din care fac parte cei
care practica acea religie.

2.5. Cateva trasaturi ale vietii cotidiene

Expresia cea mai autenticd si cea mai inaltd a sistemului de
viata roman este reprezentata de catre spatiul urban. Asa cum am aratat
cu altd ocazie orasele aveau cate un teritoriu al lor, unde locuitorii urbei
isi aveau proprietdtile funciare. Satele si celelalte asezari din acest
teritoriu depindeau economic (fiscal) si administrativ de orasul de
resedinta. Infatisarea oraselor din Dacia nu se deosebea aproape deloc
de aceea a oraselor romane din celelalte provincii. Cele mai
impundtoare cladiri din fiecare oras erau cele publice: curia, adica
sediul consiliului municipal, cladirile municipale, ale administratiei
provinciale, tabulariile (birourile administrative), templele si
constructiile destinate folosirii publice (terme, magaziile municipale),
cladirile augustalilor, ale colegiilor profesionale. Prezent in fiecare oras
este forul (forum)'’. Aici era ridicat de obicei templul zeilor protectori
ai orasului, forul fiind centrul vietii publice a orasului. In el se tineau
adundrile populare, de aici porneau procesiunile publice, aici se faceau
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judecitile si se incheiau tranzactiile comerciale. Tot in for se ridicau
statuile Tmparatilor, guvernatorilor sau procuratorilor provinciei,
patronilor oragului, magistratilor sau cetatenilor mai de vaza din oras.

Casele de locuit ale particularilor erau construite din piatra,
caramida si mortar. Vile somptuoase se intdlnesc in orase sau la tara.
Sistemul de incalzire cu aer cald pe dedesubt, numit ypocaustum, a fost
foarte raspandit in Dacia. [luminatul se facea cu ajutorul lucernelor de
lut ars, de bronz sau chiar de fier, in care se folosea drept combustibil
uleiul. Populatia oragelor era numeroasa. Sarmizegetusa se presupune ca
avea 15.000-20.000 de locuitori, in timp ce populatia orasului Apulum
se pare ¢ a atins 30.000-40.000"®,

Viata satelor din epoca romand raméne aproape necunoscuta.
Ea fiind una traditionald, progresul in mediul rural al epocii romane este
foarte lent. In mediul rural gisim insd acele villa rustica, fermele
agricole ce fac exceptie de la arhitectura rurala.

Familia a fost secole de-a randul temelia societétii romane.
Organizatd pe principii patriarhale, aceasta era axatd in jurul sefului
familiei (pater familias), a carui autoritate unica se exercita asupra sotiei
(manus), asupra copiilor, asupra sclavilor (dominica potestas) si asupra
bunurilor (dominium). Capul familiei era singurul judecator al celor de
sub autoritatea sa si unicul preot al cultului familial straimosesc. Femeia
va dobandi, cu timpul, o pozitie importantd in cadrul familiei,
bucurandu-se de respect. Ea constituia elementul principal in asigurarea
unitatii familiei romane, in educarea copiilor. In familiile romane,
barbatul avea numele format din trei elemente: prenumele sau numele
personal (praenomen), care indica, fie locul pe care 1l ocupa, prin
nastere, printre ceilalti frati (Primus, Quintus), fie timpul cand a avut loc
nasterea (Lucius - in zorii zilei, Marcus - in luna martie); numele de
familie sau numele gentilic (nomen sau nomen gentile), de ordinul
miilor, se transmiteau prin mostenire (Fabius, din ginta Fabia);
supranumele sau porecla (cognomen) indica anumite trasaturi fizice
(Naso, Longus etc.), locul de nastere (Sabinus), ocupatii (Lentulus, de la
lens - linte, Cicero, de la ciar - naut) etc. Spre deosebire de barbati,
femeile aveau numai doud nume: ficele - numele gentilic i supranumele
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tatalui sau numele gentilice ale tatdlui sau mamei, sotiile adaugau, la
inceput, la prenumele lor numele gentilic al sotului, mai tarziu, isi vor
pastra si dupa casidtoric numele gentilic al tatalui. Casatoria era
precedata de logodnd (sponsalia), un angajament solemn stabilit de
comun acord Intre familiile celor doi tineri. Baietii erau considerati, in
principiu, apti pentru casitorie la 14 ani, iar fetele la 12 ani. In practica,
baiatul nu se cadsatorea inainte de imbracarea togii virile (la 16-17 ani),
dupa cum si fetele se maritau mult mai tarziu. Ceremonia casatoriei
cuprindea un ansamblu de elemente riguros respectate. Dupa casatorie,
femeia lua rangul social al sotului. De regula insa casatoriile se faceau
in interiorul aceleasi categorii si rang social.

Copiii deveneau membrii ai familiei prin recunoasterea lor de
catre pater familias. Actul recunoasterii consta din ridicarea noului
nagcut in brate de catre tata. In ziua a opta, daci era fati, in a noua, daca
era bdiat, avea loc ceremonia acordarii numelui. Copiilor li se pune la
gat un medalion pentru a-i feri de blesteme, vraji, etc. Pe timpul
imparatului Marc Aureliu (mijlocul secolului al II -lea e.n.) au fost
introduse primele registre oficiale de nasteri. Tatal era obligat ca in timp
de 30 de zile de la nastere sa anunte numele §i data nasterii copilului. De
la varsta de sapte ani baietii intrau sub influenta tatalui, fiind deprinsi cu
treburile barbatesti; fetele raimaneau 1n continuare, in jurul mamei, care
le deprindea cu lucrarile din gospodarie. Educatia in familie si in cadrul
scolii (acolo unde existau) dura pana la 16-17 ani, varsta la care baietii
intrau 1n serviciul militar sau in viata politica, iar fetele se cadsatoreau.
Stiri despre existenta unor scoli in provincia Dacia nu avem. Cei avuti
preferau sd-si instruiasca copiii in casd, cu dascali proprii, decat si-i dea
la scolile publice, daca existau. Unele aspecte ale vietii familiei romane
au fost preluate de autohtoni, altele au fost impuse de noua
administratie.

Imbricamintea purtati in Dacia nu se deosebea de cea obisnuita
in lumea romana. Barbatii purtau pe dedesubt o tunicd, un fel de camasa
de in sau de land cu maneci scurte, care abia ajungea pana la genunchi,
fiind mai scurtd la militari. Peste tunicd, cetatenii romani purtau toga,
inlocuita treptat, in secolul al II-lea, cu o manta. Incaltimintea era din
piele si legata cu cureluse. Femeile purtau si ele o tunica, mai lunga si
mai stransa cu un brau. Peste tunicd, femeile imbracau stola, iar peste ea
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o manta de forma patratd (paila), care ajungea numai pana la genunchi.
Aceste elemente de Tmbriacaminte sunt adaptate conditiilor locale.
Barbatii, dar mai ales femeile, umblau cu capul descoperit.

Toaleta barbatilor era mai redusd. Moda o diadea curtea
imparatului. Imparatul Hadrian a reintrodus moda de a purta barba.
Tunsoarea a imbracat forme foarte variate. Ondularea si vopsirea parului
carunt erau frecvente. Mai complicati era toaleta femeilor. Impariteasa
dadea tonul. Femeile mai instarite aveau o sclava care se ocupa de
aspectul exterior al capului lor. Femeile romane manifestau predilectie
pentru tot felul de podoabe si farduri.

Viata de societate era foarte bogatd in orase. Aici se organizau
serbari cu caracter religios, banchete fastuoase, spectacole publice 1n
amfiteatre (in Dacia nu sunt cunoscute teatre). Vanatoarea si célatoriile
constituiau o atractie pentru locuitorii provinciei. Hrana romanilor era
foarte diversificatad. Romanii mancau de mai multe ori pe zi. Alimentele
de baza la romani erau, in ordinea importantei lor: painea, laptele,
cagcavalul, branza, mierea, fructele, legumele (ceapa, usturoiul, varza,
nalba, napi, castraveti etc.), carnea (de bovind, de oaie, de capra, de
porc, de pasdre, vanat), pestele etc. Romanii erau experti in prepararea
mancarurilor. Manifestau predilectie pentru sosuri, ingrediente dulci si
arome, mirodenii, consumau vinul gi miedul cu multa placere.
prea multe stiri, presupunem ca viata medicald in Dacia era destul de
dezvoltatd. Fiecare legiune militard avea un fel de spital militar.
Romanii au cunoscut si folosit izvoarele termale din Dacia, iar in orase
au construit bai publice.

Cimitirele erau In afara oraselor, de-a lungul drumurilor care
intrau sau ieseau. In Dacia predominant este, de la inceput, ritul
inhumatiei, in morminte de caramida sau de tigla, in sarcofage de piatra
sau de metal. Nu lipsesc nici mormintele de incineratie, indeosebi in
secolul al II-lea.

3. Tendinte sociale in spatiul dobrogean (secolele II — VI)

In perioada imediat urmatoare incadrarii acestei regiuni in
structurile statului roman, numdrul asezarilor, inclusiv populatia ce
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locuia 1in vecitatatea litoralului pontic au crescut considerabil.
Majoritatea populatiei era alcatuitd din geto-daci, carora li se adauga
noii veniti, dar si grecii ajunsi In acest spatiu cu secole in urma. Stirile
despre numeroasa prezenta a geto-dacilor in spatiul dobrogean sunt de
necontestat. Acestei populatii autohtone se pare cd i s-au alaturat
insemnate comunitati de geto-daci ce au fost ,transferati” din stanga
Dunérii de catre romani. Unii autori vorbesc de peste 100.000 de
persoane'” ce au ficut obiectul acestui transfer de populatie. Inruditi cu
getii, In Dobrogea, mai locuiau triburi precum crobizii, sacii, coralii,
trogloditii, oinensii, obulensi®™”, bessi si lai™”'. Cele mai multe dintre
aceste comunitati vor fi dislocate de catre romani cu scopul de a preveni
eventualele rascoale ale populatiei autohtone.

Introducerea sistemului roman a dus la o transformare a
societdtii din acest spatiu. Apar, puternic Iinfiltrate, structurile si
caracteristicile specifice lumii romane. Orasele grecesti, multe distruse
in timpul razboaielor cu dacii’”, incep si cunoasci si ele o semnificativa
transformare. Proprietatea obstilor satesti geto-dace a trecut in
stipanirea de drept a romanilor, devenind ager publicus™”. Juridic
populatia autohtona este net inferioara cuceritorilor romani, colonistii
romani vor ocupa cele mai roditoare pamanturi, asigurandu-li-se o
situatie economica si sociald favorabild. Astfel, numerosii agricultori,
mestesugari sau negustori, ajunsi in spatiul dintre Dunire si mare, au
inceput sa domine viata sociald si economica, contribuind, e drept, din
plin la procesul de romanizare a populatiei geto-dace®.

intre structura sociald a Daciei Romane si cea a Dobrogei din
perioada romana exista foarte multe similitudini. Asa cum am vazut si in
cazul Daciei, dincolo de separarea clara a populatiei in sclavi si oameni

199 Istoria Roménilor, vol. 11, ..., p- 308

2% Alexandru Suceveanu, Viata economicd in Dobrogea romand, Bucuresti,
1977, p. 32

21 Istoria Rominiei, vol. I, ..., p. 496

22 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 51

23 Istoria Rominiei, vol. I, ..., p. 495

294 Mircea Petrescu-Dimbovita, Hadrian Daicoviciu, Ligia Barzu, Florentina
Preda, Dan Gh. Teodor, op. cit., p. 241
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liberi, exista multe alte puncte de a vedea o socictate mult mai
complexa, cu structuri social-juridice si economice care se Intrepatrund.
Fara nici un fel de indoiald, categoria sociala cea mai dezavantajata era
cea a sclavilor. Prezenta acestora, desi numeroasa, nu era dominanta in
toate comunitatile si agezarile dobrogene. Interesant este faptul ca multi
dintre colonisti au ajuns in pragul sclaviei in conditiile in care
comunitatile acestora au fost aservite, iar populatia legata de glie. De
multe ori nu se fiacea o delimitare juridicad intre colonistii adusi din
diferitele provincii ale imperiului si cei adusi din ,,Jumea barbara”, care
aveau si ei statutul de coloni®”. O alti categorie, distincta social si
juridic, a fost cea a autohtonilor supusi, majoritatea locuind in mediul
rural. Celor mai multi dintre deditici, cum erau numiti acestia, le era
interzis accesul spre cetitenia romana’’. De favorul de a accede,
individual, spre cetdtenia romana se bucurau doar conducatorii acestor
comunitdti sau militarii ce slujeau In armata romana.

Un statut aproape similar 1l vor avea libertii. Desi eliberati din
sclavie, ei raméan de cele mai multe ori dependenti de cel ce i-a eliberat.
Independenta acestora este relativd, chiar daca juridic sunt liberi,
economic si social, la fel ca si populatia aurohtona supusa, ei depindeau
de elitele societatii romane din provincie. O situatie mult mai bunid o
aveau peregrinii, in special cei care locuiau in orasele grecesti (unele
dintre aceste orage obtindnd chiar statutul de civitas foederata, ce le
garanta mentinerea vechilor institutii, dreptul de jurisdictie asupra
tuturor locuitorilor, absenta garnizoanei romane, posesiunea reald a
teritoriului, extrateritorialitatea, prin urmare o independentd fatd de
guvernatorul provinciei). Accesul colectiv spre dreptul de cetitenie
romana era oferit acestor comunitati de peregrini. Juridic, cea mai inalta
treaptd a societdtii era cetatenia romana. Nu toti cei care se bucurau de
acest drept aveau si un inalt statut social sau economic. Dupa 212, anul
reformelor lui Caracalla, acest statut este obtinut de cei mai multi dintre
locuitorii acestei regiuni. Sarcinile administrative si fiscale nu au fost

25 Istoria Romdnilor, vol. 11, ..., p. 345
206 17
Ibidem
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insi limitate cu aceastd ocazie®’. Dupi aceasta data diferentierea sociala

se face tot mai mult 1n functie de puterea economica.

Diferentele dintre cei bogati (honestiores) i cei saraci
(humiliores) se vor adanci tot mai mult in periada la care facem referire.
Se poate observa cu trecerea timpului si 0 decidere a muncii prestate de
catre sclavi, o rentabilitate tot mai scazuta a muncii acestora. Si originea
sclavilor pare sa fie alta, de pilda in secolul al IV-lea, ca urmare a
razboaielor cu gotii, cei mai multi sclavi sunt reprezentanti ai acestui
grup etnic. Cu timpul, mai ales incepand cu secolul al V-lea prizonierii
de rizboi nu mai sunt transformati in sclavi, ci in coloni®®. Cererea de
sclavi pe piata imperiului fiind tot mai redusa.

Interesantd este pozitia ocupati de citre limitanei™”, ostasi-
tarani ce aparau frontiera, numerosi in Dobrogea mai ales dupad ce
aceasta este organizatd intr-o provincie - Scythia Minor, ce 1si avea
resedinta la Tomis. Acestia erau agricultori, iar sarcinile militare de
apdrare a frontierei le preluaserd in schimbul scutirii de obligatiile
fiscale.

Viata sociala a oraselor era caracterizata printr-o prezenta destul
de consistentd a mestesugarilor, artizanilor, negustorilor sau a micilor
agricultori ce locuiau in aria urbana, toti acestia constituind plebea
urbelor. Aceastd populatie era adesea organizata in colegii, de tipul celor
intalnite si in Dacia. Chiar daca drepturile acestora, din punct de vedere
politic, erau limitate 1n orase, totusi putem sa le constatdim prezenta tot
mai consistentd in structurile de conducere ale oraselor, in special
datorita succeselor economice, forta lor economica fiind intr-o crestere
continud. Pe langd plebe in orasele dobrogene se mai gaseau
reprezentanti ai ordinului senatorial si cavaleresc, militari, reprezentanti
ai administratiei si inalti prelati bisericesti (crestinismul fiind tot mai
prezent 1n aceastd regiune). Treptat, orasele dobrogene capata si o alta
infatisare exterioard, mai ales incepand cu secolul al VI-lea. Toate

27 Istoria Rominiei, vol. 1, ..., p. 499

%8 Istoria Romadnilor, vol. 11, ..., p. 519 — 520

29 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 101
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asezarile mari, de frica atacurilor popoarelor migratoare, se vor fortifica,
disparand astfel deosebirile dintre asezarile militare si cele civile.

Urmarind evolutia structurilor sociale putem constata o
decddere a importantei detinute de vechea aristocratie a statului roman.
In paralel constatim o crestere a rolului jucat de catre proprietarii
marilor ateliere mestesugaresti si a marilor negustori, ce profitau din
plin de pozitia acestei regiuni, implicandu-se in comertul pontic. Pe de
altd parte, importantd tot mai consistentd o vor avea si grupurile
militarilor, functionarilor sau cele ale clerului, mai ales incepand cu a
doua jumatate a secolului al V-lea.

4. Populatia si noua ordine sociald in Dacia postromana

Retragerea administratiei si armatei romane din nordul Dunarii
(intre 272 si 274/275) a fost determinatd de presiunile tot mai
consistente exercitate de catre migratori. Incursiunile militare ale acestor
popoare in imperiu au dus la abandonarea Daciei si la fixarea frontierei
pe un nou aliniament, mult mai usor de aparat, cel al cursului Dunrii*".
Aceasta retragere romana la sud de marele fluviu are prin urmare, in
primul rand, o naturd militard. Imperiul Roman a luat decizia
abandondrii provinciei nord-dunarene 1n conditiile restrangerii
frontierelor sale §i a regrupdrii tactice militare si strategice, In vederea
unei mai bune organizari. ,,Abandonarea” Daciei nu Insemna renuntarea
la importantele resurse economice ale Daciei (cereale, animale, miere,
sare, aur, argint sau fier). Solutia propusa de strategii militari i politici
era aceea de a reduce limes-ul, adica fixarea acestuia pe Dunare cu
pastrarea 1nsd a unor capete de pod si asigurarea unui control asupra
spatiului de la nord de fluviu*''. Astfel de puncte au fost cele de la
Lederata, Dierna, Drobeta, Hinova, Bistret sau Sucidava®'?. Schimburile
comerciale se vor pastra si dupa retragerea aureliand. Legaturile dintre
cele doua spatii se vor pastra incepand cu secolul III si datorita unei noi

21 Doina Benea, Dacia sud-vestica in secolele III-1V, Timigoara, 1996, p. 23

2T Mircea Petrescu-Dimbovita, Hadrian Daicoviciu, Ligia Barzu, Florentina
Preda, Dan Gh. Teodor, op. cit., p. 269

212 Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 118
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institutii ce apare si se dezvolti foarte mult, respectiv Biserica®".
Protectia si influenta foarte mare a romanilor la nordul Dunarii se
pastreaza si datorita faptului ca imparatul Romei era asezat si sustinut
»prin gratia lui Dumnezeu”, ceea ce 1i conferea o autoritate
extraordinara.

Chiar dacéd nordul Dunérii nu mai este controlat direct de catre
romani, este totusi mentinutd o anumitd protectic a acestora asupra
populatiei daco-romane ramase 1n aceasta regiune. De aceasta protectie
depindea aprovizionarea din nordul Dunérii cu diferite produse. Cele
mai multe dintre fortificatiile armatei romane nu sunt distruse de catre
acestia Tn momentul retragerii, ele fiind lasate In mana provincialilor
pentru o eventuald aparare. Populatia daco-romand a continuat si
traiascd in Dacia, cu precadere in mediul rural. Este drept ca evacuarea
provinciei de catre armatd si administratie a dus si la plecarea altor
persoane, in special a celor mai bogati, dar si a unei importante parti din
patura de mijloc, mai cu seama a celor legati de autoritatile romane. Cu
timpul importantele asezari din lungul principalelor cdi de acces sunt
abandonate, populatia se retrage spre zonele mai greu accesibile, dar
care ofereau o protectie in calea invadatorilor. Treptata disparitie a
oraselor, a targurilor mai importante a dus la disparitia unor activitati ce
erau specifice modului de viata urban. Decad foarte mult mestesugurile,
aceasta a dus la decaderea comertului, moneda fiind tot mai rar folosita.
Este evident insa faptul ca nu toate activitatile cu caracter mestesugaresc
au decizut. in multe ateliere din fosta provincie sunt produse marfuri de
factura romanad, continudnd astfel o traditie tehnica. Disparitia oraselor a
dus si la disparitia unor categorii sociale, a unor elemente caracteristice
modului de viatid urban. Inceteazi a mai fi practicati ridicarea de
monumente, punerea de inscriptii. Teatrul, circul sau termele sunt
eliminate din viata cotidiand, scrisul este la indemana a tot mai putine
persoane. Toate acestea au dus la o nivelare sociald. In aceste conditii,
renasc structurile obstesti (unele dintre aceste supravietuind pe toatad
perioada  stdpanirii romane, evident integrate In  structurile
administrative romane).

* Tosif Constantin Drigan, op. cit., p. 60
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4.1. Populatia autohtona dupa retragerea aureliana

Retragerea aureliand nu a fost urmatd imediat de ocuparea
militara a fostei provincii de citre anumite grupuri barbare sau popoare
migratoare, efectul acestei retrageri a fost prin urmare mai putin unul
militar. Consecintele acestui act au fost profunde din punct de vedere
demografic, politic, economic §i social. Unele parti ale fostei provincii
vor pierde definitiv contactul direct cu statul roman (in unele regiuni
administratia romand a revenit temporar). Pardsirea Daciei de catre
populatia civild s-a facut din proprie initiativa*"*, nu statul decide cine
trebuie sd paraseasca provincia. Cu toatd aceastd libertate de decizie
efectul a fost foarte important din punct de vedere demografic. Scaderea
populatiei a fost foarte mare in zona centrelor urbane sau militare.
Tocmai acest fapt a dat nastere unor teorii si speculatii, de genul
retragerii totale a populatiei romanizate din fosta provincie Dacia.
Consideram lipsita de suport aceasta teorie, in acelasi timp, consideram
o lipsa de sens tratarea acestui subiect.

Fenomenul de ruralizare a fostei provincii nu a fost unul brusc,
imediat retragerii aureliene. Este o realitate de necontestat, dovedita
arheologic, faptul ci in ariile oraselor romane de la nordul Dundrii au
continuat sd locuiasca persoane, e drept tot mai putine, chiar si dupa
invazia hunilor. In unele vetre ale fostelor orase se gisesc vestigii din
secolele V — VI*'"°. Este drept insd ci nu putem vorbi decat de o locuire
in perimetrul vechilor orase, mai putin despre o viatd urband in
adevaratul sens al cuvantului.

Adesea in cladirile oraselor s-au adapostit oameni nevoiasi din
imediata vecindtate. Asa este cazul unor locuinte din Sarmizegetusa,
unde in cladirile Augustalilor se aflau astfel de persoane. in basilica de
latura de vest de pilda, locuiesc astfel de persoane ce au considerat
incéperea mult prea incépétoare asa incat au separat-o cu un zid (din
piatrd de rdu si pamant, fird mortar)*'®. Aceasti populatie in caz de
nevoie se addpostea in fostul amfiteatru, folosit acum ca fortareata. La

2% Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,

Pompiliu Teodor, op. cit., p. 96
5 Istoria Romanilor, vol. 11, ..., p. 556
*16 Mihail Macrea, op. cit., p. 470
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Apulum, au fost descoperite mai multe obiecte romane de import datand
din perioada urmatoare retragerii romane (opaite de lut, unul fiind
crestin, fibule, dar si un pahar de sticli’'”). O descoperire deosebit de
interesanta din acest punct de vedere, este aceea a unui cimitir cu
mormite de inhumatie®'®. Mormintele au fost decoperite in spatiul unor
foste terme din epoca romana si sunt datate pentru prima jumatate a
secolului al IV-lea. Tot la Apulum sunt descoperite si monede emise 1n
perioada de la Diocletian la Gratianus (373-383). Astfel de descoperiri,
ce fac dovada continuitatii locuirii oraselor din nordul Dunérii, au fost
facute si in celelalte foste orase romane. Reamintim insd un fapt
important si anume acela cd nu trebuie sd confundam aceastd locuire a
fostelor arii urbane cu perpetuarea vietii urbane in aceste asezari.
Caracterul urban este pierdut de citre aceste agezari. O situatie aparte au
avut-o insd orasele Dierna si Drobeta’”, unde stipanirea romani a
revenit facand posibila perpetuarea modului de viata urban.

Situatia este similara si in cazul fostelor castre romane de trupe
auxiliare. In aceste cazuri descoperirile arheologice (locuinte, ceramica,
opaite, obiecte de metal, inele, monede, piese paleocrestine) vorbesc
despre o locuire pana prin secolele IV — VI. Aceste castre, cu exceptia
catorva din Banat si Oltenia, nu au mai fost folosite sistematic ca si
fortificatii in perioada de dupa retragerea aureliana. Acestea ne apar ca
si simple asezdri civile.

in cazul asezarilor rurale putem vorbi de o continuitate
neintreruptd. Sunt numeroase cazurile asezdrilor rurale care nu cunosc
nici un fel de transformare in momentrul retragerii armatei si
administratiei romane din Dacia. Schimbari mult mai importante sunt
percepute in momentul contactului dintre aceste localitati si populatiile
migratoare ce sosesc in spatiul carpato-dunarean.

Ocupatiile cele mai importante ale daco-romanilor erau
agricultura si cresterea animalelor, In special oieritul. Acestor ocupatii li
se adaugau diversele mestesuguri traditionale (torsul, tesutul,
prelucrarea pieilor, tamplaria, fieraritiul, olaritul, mineritul), se ocupau

27 Istoria Rominiei, vol. 1, ..., p. 618
218 Ibidem
2 Istoria Romdnilor, vol. 1, ey p- 556
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de asemenea de cultivarea pomilor fructiferi. Satul devine centrul lumii
postromane, autoritatea locald este, cu mici exceptii, singura care isi
pastreaza influenta. Obstea sdteasca fiind forma principald de organizare
a populatiei autohtone. In acest caz, casa, animalele sau bunurile mobile
erau proprietate privata, iar terenurile (atit cele arabile, cat si fanetele
sau pasunile), apele sau padurile erau proprietatea comuna a tuturor
membrilor obstii. Terenurile arabile erau de cele mai multe ori trase la
sorti. Se pare ca majoritatea acestor obsti aveau un caracter agro-
pastoral, existd insd si cazuri de obsti mestesugaresti, numeroase sunt
insd cazurile in care aldturi de agricultori si crescitori de animale
intalnim, in aceeasi obste, si mestesugari.

Stapanirea romana in Dacia, cu toatd importanta sa culturala
(romanizarea) nu a fost hotdratoare pentru schimbarea organizarii
sociale. Stravechea obste gentilicd s-a mentinut si sub stdpanirea romana
si dupd retragerea acestei stapaniri. Timp de mai multe veacuri, in
vremea imigratiunii popoarelor, obstea tiraneasca a fost singura forma
de viata sociala din acest spatiu.

Obstea sdteasca era o comunitate reunita prin legaturi de sange,
pe un hotar ce asigura indeplinirea tuturor indeletnicirilor stravechi
omenesti: pastorit, agriculturd, pescuit, vanatoare,mestesuguri casnice.
Aceste sate, cici aceasta era obstea, aveau un teritoriu alcatuit prin
alipirea, adesea la distante mari, a unor zone deosebite de munca. Satele
aveau parte la munte, parte la padure, la apa, la pasune, la livezi, la
campul de cultivat, la vatra satului. Sateanul avea dreptul de folosintd la
toate partile componente ale mosiei sale, in calitatea sa de component al
cetei satului. Din teritoriul satului anumite parti apartineau familiilor
(casa cu curtea, livezile, gradinile), alte parti sunt folosite In comun:
padurea, pasunile, apele. Campul cu ogoarele (locul cultivabil) formeaza
o stapanire individuala cu loturi lucrate fiecare de catre o familie, dar, in
acelasi timp, este o stipanire comund a obstii, deoarece aceste loturi
agricole se schimba periodic prin tragerea la sorti. Obstea, prin organele
sale, exercita un drept de proprietate superioard asupra drepturilor de
folosinta ale familiilor componente. Astfel, numai obstea avea dreptul sa
determine periodic, prin tragere la sorti, locul pe care-1 va folosi fiecare
familie, singurd obstea putea admite sau respinge vanzarea de catre o
familie a partilor sale de mosie. In privinta reglementirii muncii, obstea
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fixa calendarul agricol. Conducerea obstii avea drept de judecata si chiar
de excludere a unor membri care nu tineau seama de disciplina
comunitatii, tot aceastd conducere tinea socotelile obligatiilor si
repartiza sarcinile fiecaruia in functie de nevoile obstii.

Despre existenta unei diferentieri pe clase sociale la romani si
formarea relatiilor de dependenta intre stapanii $i muncitorii pamantului,
dependenti de cei dintai, putem vorbi doar de pe la sfargitul mileniului
intdi. Aceasta clasa stdpanitoare s-a format, in primul rand, prin
ridicarea din randul obstii a unor stdpani mai puternici $i mai bogati,
care de la o vreme ajung sd-i domine pe ceilalti partasi ai obstii,
credndu-le obligatii de munca si de dijme fatd de dénsii (in schimbul
organizarii militare a statului). A doua cale de formare a clasei
stdpanitoare a constituit-o asezarea la sate a unor stapani strdini, din
randurile populatiilor migratoare, a slavilor, in primul rdnd. Cea mai
veche denumire a membrilor clasei stipanitoare este aceea de cneaz, dar
acest termen de origine slavond este dublat de termenul de origine
latind: jude sau judet. Cnezii (juzii) formau o paturd arhaicad de stapani
de sate, care din cauza lipsei de privilegii pentru pamanturile lor, ajung
mai tarziu sa fie, la randul lor, supusi nobilimii privilegiate a statului
feudal. Consecinta acestei diferentieri a constituit-o aservirea obstilor
libere, la inceput de catre acesti cnezi (un fel de nobilime prestatald),
mai mult sefi militari decat exploatatori ai veniturilor satelor, apoi, odata
cu intemeierca statelor feudale (in secolul al XIV-lea), de catre
nobilimea de stat privilegiatd, a carei caracteristicd este imunitatea; este
perioada formarii Intinselor domenii boieresti, care cuprind numeroase
sate in acelasi hotar.

Pentru perioada ce a urmat retragerii aureliene nu dispunem de
informatii privitoare la o eventuala stratificare sociala sau la vreun fel de
relatii de dependenta personala ori colectiva. Daca existd o stratificare
sociald acesta este doar de naturd economico-profesionald (ocupatiile
erau diferite — prin urmare si rezultatele sau satisfactiile erau diferite).

Pe fondul interventiei tot mai masive a popoarelor migratoare,
mai ales incepand cu secolul al V-lea, asistim la un proces de
uniformizare. Acest proces s-a datorat, sustin unii istorici, ,,barbarizarii”
spatiului nord-dundrean, involutiei sociale si economice ce a urmat
retragerii aureliene.
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4.2. Raspandirea crestinismului la daco-romani

Crestinismul si raspandirea acestuia nu a fost permis in Imperiul
roman decat din perioada domniei Imparatului Constantin cel Mare, mai
precis dupa Edictul de la Milano din anul 313. La aceastd datd Dacia nu
mai ficea parte insa din acest imperiu. In aceste conditii ne punem
cateva intrebari firesti: cand au fost crestinati daco-romanii sau ce
importantd a avut latinitatea in raspandirea crestinismului la nord de
Dunare? Parerile sunt impartite in acest sens. Este un fapt incontestabil
ca in Dacia au existat crestini si Tnainte de parasirea acesteia de catre
armata si administratia romana.

In acelasi timp, chiar daca autorititile romane nu mai sunt
prezente in Dacia, dupa anul 313, cand crestinismul nu mai este prigonit
in Imperiu, fiind recunoscut ca si religie liberd, putem constata un intens
proces de raspandire a religiei crestine si la nord de Dunére. Crestinarea
populatiei daco-romane a fost puternic sprijinitdi de numeroasele
comunititi crestine din provinciile romane sud-dunirene. in imediata
vecindtate a Daciei fiind intemeiate mai multe episcopate crestine, asa
sunt cele de la Marcianopolis, Durostorum, Appiaria, Abrittus, Sexanta-
Prista, Novae, Nicopolis (Moesia Inferior), Naissus (Dacia
Mediterranea), Sirmium, Siscia si Poetovio (Pannonia)**’, sau cele de la
Tomis si Odessos™', situate pe litoralul pontic, apoi cele de la Oescus,
Castra Martis, Ratiaria si Aquae (Dacia Ripensis), altele In Moesia
Superior (Viminacium, Margum si Singidunum)®?. Acest crestinism
prezent 1n spatiul carpato-dunarean era diferit de cel arian, imbratisat de
catre goti, aceasta reprezentand una dintre dovezile prezentei unei
populatii latinofone la nord de Dunire in perioada postromana®.

Analizand critic stirile literare, descoperirile arheologice si
epigrafice (pe care le-a avut la dispozitie la acea datd), Vasile Parvan, in
Contributiile epigrafice in istoria crestinismului daco-roman, lucrare
aparuta in anul 1911, ajunge la concluzia ca inceputurile crestinismului

20 Istoria Rominiei, vol. 1, ..., p. 630
2! Mihail Macrea, op. cit., p. 476

22 Istoria Rominiei, vol. 1, ..., p. 631
23 Istoria Romanilor, vol. 11, ..., p- 587
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in acest spatiu pot fi plasate in secolul II al erei crestine™*. In secolul al
IlI-lea, dar mai cu seamd dupa anul 313, crestinismul s-a raspandit,
generalizandu-se 1n intreg spatiul fostei Dacii. Parvan sustine ca, in
secolele II - III crestinsimul a ajuns in Dacia prin intermediul
numeroaselor persoane ce ajungeau aici dinspre provinciile orientale ale
imperiului unde aceastd religie se raspandise destul de mult. Armata
romana avea foarte multi orientali si, in acel timp crestinismul in orient
era mai raspandit, putem spune ca acesti crestini din armata raspandeau
in Dacia Traiand si in celelalte provincii dunidrene noua religie.
Legiunea a V-a Macedonica a fost mutatd spre sfarsitul secolului I
tocmai din Palestina, leaganul crestinismului in Dobrogea, la Troesmis
(Iglita), iar in urma cuceririi Daciei, la Potaissa (Turda)*. Din
Dobrogea pand in Austria de azi regiunile dundrene aveau in
garnizoanele lor multi orientali, In legiuni ca X Gemina, XIII, XV dar
si-n cohorte, ca in cea de la Comagena Siriei. Ele au trebuit sa aiba si
crestini 1n randul soldatilor. Au trebuit sa fie crestini si intre colonistii
adusi de Traian in Dacia. Iar fiindca ei au fost adusi, nu din Italia, unde
legile opreau exploatarea taranimii, spre a nu ramane latifundiile romane
nelucrate, putem crede cd intre acestia erau §i crestini. Prin relatiile
comerciale crestinismul se raspandea in spatiul dunérean.

Un punct de vedere partial in opozitie cu teza lui Parvan a fost
exprimat de citre Constantin Daicoviciu in perioada interbelica. Acesta
sustine cd in Dacia nu existd monumente §i obiecte cu caracter crestin n
secolele II — III. El recunoaste ca existau crestini in Dacia, dar acestia
erau putini si Tn nici un caz nu erau convertiti aici, venind cu credinta
din alta parte, de asemenea acestia nu aveau posibilitatea sa se manifeste
in viata publica, ridicandu-si lacasuri de cult. Astazi, dupd mai multe
decenii de cercetari putem avea certitudinea existentei unor comunitati
crestine In Dacia, chiar dacd modeste, inca inaintea retragerii aureliene.
O altd concluzie este aceea cd majoritatea descoperirilor ce vorbesc
despre crestini la nord de Dunare se refera la perioada secolelor IV —

224 D.M. Pippidi, op. cit., p. 481
225 Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 140
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VI**°. Analizand informatiile oferite de noile descoperiri putem preciza
faptul ca in secolele II — III pot fi gésite Inceputurile crestinismului la
nord de Dundre, iar dupa ce Constantin cel Mare acorda libertate de
credintd crestinilor aceastd religie s-a generalizat la nivelul intregului
spatiu si la o cat mai numeroasa populatie. O etapa importantd, din
punct de vedere al raspandirii crestinismului, a fost perioada de dupa
retragerea aureliand si pana la edictul lui Constantin. In respectiva
perioada foarte multi crestini ce au fost prigoniti (mai ales in timpul lui
Diocletian) s-au refugiat la nord de Dunare unde puteau sa beneficieze
de libertate religioasd. Credem ca numarul celor care au ajuns pe aceasta
cale la nord de Dunire, romanizati sau nu, a fost destul de important.
Incepand cu secolul al IV-lea raspandirea crestinismului s-a
intensificat si datoritd actiunilor mult mai bine organizate ale
episcopiilor din Imperiu, multi misionari fiind trimisi la nord de Dunare.
O convertire ,,in masa” a populatiei din Dacia a inceput in jurul anului
350 si a tinut pand in preajma anului 450°”, activitatea lui Niceta din
Remesiana, si a altor misionari, fiind deosebit de importanta in acest
sens. Dacd pana la inceputul secolului IV crestinismul daco-roman era
raspandit cel mai adesea prin intermediul persoanelor originare (sau care
au locuit aici o perioadd) din Orient, acum implicati in acest proces sunt
chiar locuitorii Imperiului din aceastd regiune. Crestinismul raspandit
dupa aceasta este puternic legat de latinitate, avand chiar forma latina*>®.
Nu dorim a intra 1n dispute de genul ca acest crestinism era catolic, iar
cel venit dinspre orient era ortodox. Chiar dacd multi dintre cei ce s-au
ocupat de acest subiect au pus accent pe una sau alta dintre cele doua
dimensiuni ale crestinismului atunci cand au vorbit despre credinta
crestind din spatiul romanesc. Considerdm cé pentru aceste secole nu
trebuie sd ne permitem sa vorbim incd de ortodoxie sau catolicism.
Caracterul latin este dovedit de importantii termeni bisericesti
pastrati in limba roména, si care sunt de origine latind. Dumnezeu,
biserica, a boteza, a cuminica, sarbatoare, inger, pagan, crestin, pacat,

226 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 104 — 106

227 Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 145

*%% Mihail Macrea, op. cit., p. 478
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cruce, etc., ori nume ale unor sarbatori precum: Craciun, Rusalii sau
Florii sunt de origine latina**’. Numeroase obiecte crestine, datate pentru
secolul al IV-lea, sunt originare din sudul Dunarii, dar §i din Pannonia,
Tyricum sau Italia™’,

Importanta este, dupa pérerea noastrd, precizarea potrivit careia
rapandirea crestinismului de limba latina (fie ca avem in vedere actiunea
oficiald a bisericii, prin misionari, fie cd discutdim despre actiunile
izolate ale transfugilor crestini) a fost posibild datoritd prezentei
numeroasei populatii vorbitoare de limba latind la nordul Dunirii. in
acelasi timp crestinismul a reprezentat una din formele de difuzare a
latinitatii in secolele ce au urmat retragerii romane din Dacia. Cu timpul,
dupa modelul obiectelor paleocrestine aduse din Imperiu, in unele
ateliere nord-dunarene sunt produse obiecte de cult (cruciulite, tipare din
piatrd sau lut, etc.)”'. Astfel de ateliere au fost descoperite in multe
localitati din fosta provincie.

4.3. Populatiile migratoare si contactul cu autohtonii
(secolele I — VIII)

Analizand aceste populatii migratoare care au intrat in contact
cu spatiul carpato-dunarean putem s observam faptul cd avem de-a face
cu un amplu fenomen al migratiilor, iar in timp, acesta s-a desfasurat pe
o perioadd de mai bine de un mileniu. Procesul a inceput cu primul secol
al erei crestine, dar a capatat o anumita intensitate abia incepand cu a
doua jumatate a secolului al Ill-lea. Dupa aceastd datd unii dintre
cercetdtori vorbesc despre trei importante etape ale migratiei acestor
popoare in spatiul romanesc’”>. Prima etapd se referd la perioada
cuprinsd intre anii 275 — 566, In aceastd perioadd intervin popoarele
germanice si hunii (375 — 454). Urmeaza etapa 1n care are loc migratia
slavilor (secolele VI — X), a bulgarilor si a maghiarilor. A treia etapa se
referd la perioada secolelor X — XIII, acum au loc patrunderea

229 Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 143 — 144

29 Istoria Rominiei, vol. 1, ..., p. 632 — 632

51 Mircea Petrescu-Dimbovita, Hadrian Daicoviciu, Ligia Barzu, Florentina
Preda, Dan Gh. Teodor, op. cit., p. 290

232 Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 163
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pecenegilor, uzilor si cumanilor, concomitent in Transilvania se
infiltreaza stdpanirea maghiara (legat de acest proces In Transilvania au
ajuns secuii §i mai tarziu sasii), dar si invazia titara din anii 1241 —
1242. Nu ne propunem sa abordam, cu aceasta ocazie, Intregul proces al
migratiei. Meritd 1nsd sa facem precizarea cd aceste popoare si-au
exercitat, Intr-un mod si de o intensitate diferitd unele de altele,
dominatia asupra acestui spatiu. Aceste popoare nu au intrat in contact
cu lumea daco-romana sau roménescd doar dupa retragerea din timpul
lui Aurelianus, unele dintre acestea au ajuns in contact cu dacii inca
inainte de stdpanirea romand. Este insd evident faptul cd intensitatea
acestui proces a fost mult mai puternica in secolul care a urmat retragerii
aureliene.

Patrunderea acestor popoare migratoare pe teritoriul fostei Dacii
s-a datorat, in primul rand, stadiului de dezvoltare inferior al acestora in
comparatie cu cel al daco-romanilor. Atractia oferitd de nivelul superior
din punct de vedere social-economic, politic sau cultural a fost foarte
importantd n ceea ce priveste declansarea fenomenului migratiei.
Acestor cauze li se adaugd conditiile climatice, presiunea exercitatd de
alte popoare migratoare” . Prezenta migratorilor in spatiul carpatic nu
trebuie privita doar ca pe un proces de dominare, de exploatare a
autohtonilor de catre acestia, relatiile au fost de cele mai multe ori
pasnice, autohtonii aprovizionand In mare masurd aceste populatii cu
produse agricole si mestesugaresti, pe care ei nu aveau posibilitatea si le
produca in conditiile vietii lor nomade. Multe localitati cunoscand o
dezvoltare economica si sociald pe fondul acestor relatii comerciale cu
migratorii. Cliseul ciocnirilor violente cu migratorii pare a se spulbera
atunci cand ludm in discutie Tnsasi retragerea aureliand. P.P.Panaitescu
subliniaza faptul ca ,,negustorii bogati i orasenii urmau sa paraseasca
de la sine provincia”, in schimb ,cetdtenii romani de la sate,
comunitdtile dacice romanizate, sugrumate de impozite, aveau tot
interesul ca barbarii, care nu cereau impozite in bani, sd inlocuiasca

233 . A . . . .. .. N .
3 Mircea Petrescu-Dimbovita, Hadrian Daicoviciu, Ligia Barzu, Florentina
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stipanirea romand”>**. Parasirea Daciei din acest punct de vedere nu a
fost un transfer de populatie, ci un transfer de autorititi. Totusi, daco-
romanilor li se va impune o dominatie din partea acestor popoare.
Acestei dominatii, impusa atit de popoarele germanice, cat si de cele
turanice, autohtonii daco-romani vor reusi sa supravietuiasca adaptandu-
se Tmprejurarilor si folosind in propriul interes relieful variat al acestui
spatiu™.

Ne propunem sa evidentiem citeva din momentele prezentei
acestor popoare 1n acest spatiu, cu precizarea, cd nu dorim a face o
prezentare in detaliu asupra acestora, §i totodatd vom zabovi doar asupra
celor mai importante dintre aceste grupuri de migratori, ce au intrat in
contact direct cu lumea daco-romana sau roméaneasca, de mai tarziu.

Sarmatii-iazigi. Inruditi cu scitii, ficand parte din grupul iranian
vestic, sarmatii sunt obiectul primului val de migratori. In secolul 11.Hr.,
pot fi atestate triburi sarmatice in spatiul dintre Nipru si Nistru, unde
intrau in contact si cu roxolanii, stabiliti intre Don si Nipru. Acestia s-au
stabilit incd din timpul imparatului Tiberiu in spatiul cuprins intre
Dunire si Tisa, ,,in coasta dacilor” ***. Nu cunoastem exact imprejuririle
in care ei au ajuns in spatiul pannonic, prin nordul Daciei. Din acest
spatiu ei s-au extins mereu spre est in dauna teritoriala si demografica a
dacilor™’. Aflati in contact cu sarmatii, dacii vor fi influentati de modul
de viata al acestora. Influentele vor fi insa si dinspre daci spre sarmati.
Interesant este faptul cd mormintele dacice de incineratie nu mai pot fi
descoperite, au fost descoperite insd morminte sarmatice de inhumatie,
cu obiecte de inventar dacic (In special ceramica dacicd). Profesorul
Sever Dumitragcu admite posibilitatea ca dacii sa-si fi schimbat ritul de
inmormantare, acceptind inhumarea dupa modelul sarmatilor™®. Dupa
retragerea aureliand sarmatii-iazigi au patruns si in zonele de vest ale

234 : A . . .. A . .
Petre P. Panaitescu, Intoducere in istoria culturii romdnesti, Bucuresti,
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Banatului, mai ales intre Mures si Timis>". Prezenta lor in acest spatiu,
convietuirea acestora cu daco-romanii**’, fiind doveditd de numeroasele
descoperiri arheologice 1n acest sens.

Alte triburi sarmatice pot fi atestate in spatiu Moldovei de azi,
mai ales dupa rizboaiele daco-romane*"'. De aici, in perioada urmitoare
extinzandu-se si spre Muntenia.

Vandalii. Acestia fac parte din neamul germanilor, si alaturi de
celelalte populatii germane ce au afectat teritoriul Daciei, vor exercita o
presiune foarte mare in special asupra dacilor liberi**’. Prezenta
vandalilor si apoi a gotilor fiind semnalata la granitele de nord si nord-
est ale Imperiului**’. Dupi retragerea armatelor romane din Dacia, vidul
de putere si autoritate din provincie a favorizat expansiunea acelor
triburi germanice, dar si a dacilor liberi (ne referim in primul rand la
carpi, acestia infiltraindu-se in special pe directia est-vest). in partea
vesticd, mai ales in Banat si Crisana, s-au instalat vandalii***. Prezenta
vandalilor in acest spatiu este relatati si de catre Iordanes®*, in perioada
cat au stat in acest spatiu avand loc si un conflict al acestora cu goti ce
se sfarseste cu victoria celor din urma**. Vandalii se invecinau in jurul
anilor 306 - 307, potrivit lui Iordanes, la est cu gotii si la vest cu
marcomanii. Din acest spatiu ei vor pleca in anul 336, indreptandu-se
spre apus’’, prezenta lor in Italia fiind cunoscuta datoritd pustiirilor pe
care le-au savarsit.

Gotii. Venind dinspre Marea Balticd, acestia reusesc spre
mijlocul secolului al IIl-lea sd stipaneasca litoralul nordic la Marii

29 Istoria Romanilor, vol. 11, ..., p- 600

240 Mihail Macrea, op. cit., p. 474
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Negre**. Asezati in Moldova si Muntenia, gotii, ispititi de bogitiile

Imperiului, au inteprins numeroase incursiuni de prada in spatiul statului
roman®*’. Dupi retragerea aureliana gotii s-au infiltrat in Transilvania®",
prezenta lor, la mijlocul secolului al IV-lea, fiind atestatd in partea de
nord, dar si in sud-estul acestei regiuni. In timpul imparatului
Constantin, incepand cu anul 323, goti devin foederati externi™', acest
statut a facut posibila stabilirea lor mult mai masiva in nordul Dunarii.
In secolul IV o parte insemnata dintre goti s-au crestinat imbratisand
arianismul. Biblia fiind tradusd in limba gotilor de catre cel devenit
episcop al gotilor, Ulfilas*” ce a misionat la nord de Dundre.

Sub goti, autohtonii sunt intr-un oarecare raport de subordonare,
dar intr-o convietuire cu acestia”’. Satele ce au ajuns sub stapanirea
gotilor plateau o dijma in natura, dar duceau o viatd mai liberd decét in
timpul stapanirii romane>*. P.P. Panaitescu vorbeste chiar de o emigrare
a locuitorilor satelor dinspre Imperiu spre zonele stipanite de catre
barbari*”. Pe ansamblu, cu unele exceptii, raporturile dintre goti si
autohtoni nu au fost Incordate, asta poate si datoritd unei anumite
dependente a acestora fati de Imperiu®®, dependetd instalati mai cu
seamd dupa crestinarea gotilor.

Aceasta convietuire este brusc intrerupta de invazia hunilor. Nu
toti gotii insa vor fi obligati sd plece, altii abia acum vor sosi in acest
spatiu. Vizigotii (gotii de vest) sunt cei mai afectati, ei vor parasi aceste
regiuni in doud randuri, in 376 (grupul pro-roman) si 381 (grupul pagan

28 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 108
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al lui Athanarich)”’. Acum sunt ingropate numeroase tezaure, un

exemplu semnificativ fiind cel descoperit la Pietroasa (zona Buzaului de
azi). Majoritatea vizigotilor au cerut adépost in Imperiu, trecand la sud
de Dunare. O parte dintre goti ( din randul ostrogotilor — goti de est) se
vor indrepta spre Transilvania®™®.

Ostrogotii sau greutungii cum mai sunt numiti nici nu au intrat
in contact cu spatiul nord-dundrean decat dupa eliminarea vizigotilor,
odata cu inaintarea hunilor. Se pare ca o importanta parte a ostrogotilor
au colaborat cu hunii, stdpanind la un moment dat (cel mai probabil
intre anii 380 —420) spatiul carpato-dunarean, evident cu concursul
hunilor.

Hunii. Acestia sunt primul neam neeuropean care isi face
prezenta in nordul Marii Negre. Un conglomerat de pastori nomazi si
calareti, de origine asiatica, mongoli ca rasd si turci ca limba, hunii
sosesc 1n acest spatiu prin anul 375, introducand aici un dezechilibru in
raportul de forte. Prin modul lor de viatd, prin tactica militara, au
reusit sd impund, pentru circa 80 de ani, un regim de teroare, dar si de
ordine si stabilitate politica in Europa Centrald si Rasariteana.

Indeletnicirea principald a hunilor era cresterea animalelor, de
aici §i preferinta lor pentru stepele intinse. Majoritatea izvoarelor
vorbesc despre huni ca fiind cel mai barbar neam de migratori.
Ammianus Marcellinus, contemporan cu hunii, a facut un portret, in
parte exagerat al acestui popor care a adus spaima 1n intreaga Europa.
Aflam din acest portret260, facut de cunoscutul scriitor antic, ca hunii nu
foloseau focul pentru pregatirea alimentelor cu care se hranesc, ca
mancau ,radacini de ierburi salbatice”, dar si carne ,fragezitd intre
coapsele lor si spatele cailor”. Nu manuiesc plugul, nu locuiesc in case

*TMircea Petrescu-Dimbovita, Hadrian Daicoviciu, Ligia Bérzu, Florentina
Preda, Dan Gh. Teodor, op. cit., p. 301 — 304; Constantin C. Giurescu, Dinu C.
Giurescu, op. cit., p. 171
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20 Aceste informatii provenite de la Ammianus Marcellinus le-am preluat din
portretul hunilor facut de acesta si citat In lucrarea lui Constantin C. Giurescu si
Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 17
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sau colibe, pentru huni orice zid reprezentand ,,un mormant, ne avand
nici un fel de sigurantd sub un acoperis”. Acelasi autor ne vorbeste
despre frigul, foametea si setea cu care sunt obisnuiti hunii Incd din
copilarie. Totul se petrecea in societatea hunilor pe cal, ,,cumparau,
vindeau, beau §i mancau, dormeau, chiar si adunarile le tineau tot pe
cai”. Femeile, copiii §i batrénii traiau tot timpul in carute. Portretul
continud cu lipsa de credintd a hunilor si lacomia nemarginita dupa aur.
Credem ca, desi exagerat acest portret ne oferd o imagine asupra
modului de existentd a hunilor. Este evident ca dupa asezarea lor in
campia pannonica, transformati in federati ai Imperiului, modul lor de
viatd s-a schimbat. La curtea lui Attila se gaseau badi de piatrd §i o
cancelarie cu scribi latini.

In anul 376 hunii trec Nistrul, ii sfirima pe goti (vizigoti)
intemeind un centru de putere in nordul Moldovei de azi*®'. Aceasta
regiune Isi va pastra importanta strategica pentru huni pana in deceniul
al treilea al veacului al V-lea, cand centru de greutate al hunilor se va
deplasa spre vest. Anul instalarii lor in Pannonia nu ne este cunoscut
exact. Cel mai probabil acest eveniment are lor intre anii 420 — 425, ca
urmare a migrarii spre vest a vandalilor, vizigotilor si a unei parti a
ostrogotilor’®. Prezenta lor in Pannonia este sigura in anul 427 (acest
fapt este dovedit de mai multe consemnari din epocd, precum cele ale
lui Marcellinus Comes sau Priscus), de asemenea important este si anul
433, cand hunii, condusi de catre Attila®®, sunt atestati 1n calitate de
federati ai Imperiului.

Populatiile supuse hunilor au fost incadrate in organizarea lor
militard, nu au fost insd inliturate vechile autoritati**’. Dincolo de
violentele incursiuni de jaf si intimidare, ficute in scopul strangerii
darilor, hunii nu au avut tabere sau locuinte stabile in fosta provicie
Dacia. De altfel, hunii au fost destul de ingaduitori cu populatiile ce li se

21 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
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supuneau. Nepracticand agricultura ei erau nevoiti sd domine, dar si s
ocrotescd populatia rurali, de cele mai multe ori redusa la serbie’®. Din
Transilvania huni procurau sarea, necesard cresterii animalelor.
Neavand alte surse pentru procurarea acesteia, erau obligati sa o aduca
de aici, iar schimbul era unul echitabil in conditile in care hunii, nefiind
interesati de activitdtile miniere, nu aveau nici un interes sa distruga
aceastd sursa de bogatie. Impactul instaldrii hunilor in Pannonia a fost
totusi foarte puternic, el fiind resimtit inclusiv in Transilvania unde, la
inceputul secolului al V-lea dispar elementele vietii ordsenesti ce
persistaserd ori se reficuserd pand la acea dati’®®. Interesant este si
punctul de vedere exprimat de catre Nicolae lorga care, atunci cand
vorbeste despre huni, precizeaza faptul cd acestia au contribuit la
romanizarea spatiului nord-dunirean®’. Argumentul in aceasti directie
ar fi faptul ca hunii aduceau adesea din sudul Dunarii foarte multi
oameni, pe care 1i foloseau ca si robi, aceasta contribuind la cresterea
ponderii populatiei romanizate din spatiul nord-dunarean.

Moartea lui Attila, In anul 453, a dus la destramarea puterii
hunilor. Fii marelui conducator al hunilor nu vor reusi sa pastreze
unitatea, dar nici ,,aliantele” cu gepizii si ostrogotii. Acestia din urma se
vor revolta®®, iar in anul urmitor coalitia gepizilor condusi de Ardarich
ii inving pe huni la Nedao’”. Infrangerea din anul 454 a dus la risipirea
hunilor si la disparitia din istorie a acestora. Beneficiarii noii situatii au
fost ostrogotii i in primul rand gepizii, a treia ramura a triburilor gotice.

Gepizii. Gepizi s-au rupt din randul gotilor incé de la inceputul
migratiei acestora spre Marea Neagrd. In secolul al Il-lea i gisim in
regiunea gurilor Vistulei, iar in secolul al Ill-lea undeva in nordul
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facut posibild asezareca gepizilor pe cursul superior al Tisei, aici
ramanand si dupa asezarea hunilor in Pannonia. Dupa infringerea
hunilor ostrogotii se aseaza in Pannonia, iar gepizii in Dacia, cei din
urmid in calitate de federati ai Imperiului’’'. Teritoriul stipanirii
gepizilor era cuprins intre Tisa, Dunare si Olt, iar dupa unii hotarele
gepizilor mergeau in est pana la Siret’””. In tot acest spatiu, teritoriul
care prin excelenta pare a fi fost In posesiunea gepizilor, a fost cel
cuprins intre Tisa, Crisuri si Mures. La est de Muntii Apuseni prezenta
lor fiind doar sporadica®”. Cu toate acestea putem identifica cateva
centre ale gepizilor si in bazinul Transilvaniei’’*, in special in partea
nordicd §i centrald, pand 1n zona Sighisoara-Medias. Descoperiri
arheologice in acest sens au fost facute la nivelul Transilvaniei pana
acum la Apahida, Seica Mica, Simleu Silvaniei*”, dar si la Moresti,
Porumbenii Mici, Turda, Bratei’”®, s.a. Descoperirile arheologice
referitoare la gepizi sunt extrem de rare pentru sudul si estul
Transilvaniei, dar i pentru Oltenia (la Cosoveni a fost descoperit un
tezaur germanic care poate fi atribuit gepizilor) sau rasaritul Banatului.
Mult mai pasnici decat celelalte grupuri germanice, gepizii au
avut relatii bune cu Imperiul Roman, devenit acum de rasarit sau mai
tarziu bizantin. lordanes, in Getica (p. 460), spune ca gepizii ,,nu au
cerut altceva de la Imperiu decat pace si daruri anuale”. Ei vor fi foarte
mult influentati de civilizatia romand, venitd in primul rand de la
populatia romanizata a Daciei”’”’. Stipanirea gepizilor asupra Daciei a
tinut pana 1n anul 567, cand statul lor este distrus de citre avari si
longobarzi*”®. Infranti, gepizii se vor imprastia si vor fi asimilati pana pe

e lordanes, op. cit., p. 264

272 Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 173

23 Mircea Petrescu-Dimbovita, Hadrian Daicoviciu, Ligia Barzu, Florentina
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2 Istoria Romanilor, vol. 11, ..., p. 602

23 Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 174
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la mijlocul secolului al VII-lea de citre autohtonii teritoriilor pe care le-
au stapanit.

Avarii. La fel ca si celelalte populatii de caldreti nomazi, ce vin
in valuri succesive dinspre interiorul Asiei, avarii s-au oprit intdi pe
intinsele campii ale Ucrainei, iar de aici au inaintat spre apus,
manifestdndu-si interesul pentru spatiile intinse si largi. Originari din
Mongolia*”, pe avari ii gisim intre anul 558 (cand au cerut subventii
anuale si teritoriu de locuit din partea Imperiului Bizantin in schimbul
serviciilor militare) si 562 (an in care obtin de la imparat teritoriul dintre
Dunare, Sava si Drava — adicd Pannonia Secunda, unde interesele
bizantine se loveau de cele ale longobarzilor si gepizilor) in stepele
nord-pontice, dominind militar zona dintre Caucaz si Carpati.

Patrunderea spre Pannonia se pare ca s-a facut prin pasurile
Carpatilor Nordici, ocolind teritoriile de campie ale Moldovei si
Munteniei, unde incepusera a se infiltra slavii. Patrunderea in teritoriul
oferit nu s-a realizat imediat, cel mai probabil avarilor le era frica sa se
aseze Intre bizantini, gepizi si longobarzi. Avarii vor incheia Insd o
aliantd cu longobarzii, confruntarea cu gepizii a fost una violenta. A
urmat instalarea avarilor in Pannonia. Cu bizantinii vor intra in conflict
in special pentru controlul punctului strategic de la Sirmium. Presati de
catre persi, bizantinii vor incheia pace cu avarii in anul 573, obligandu-
se la plata unor subsidii anuale. Forta considerabila a avarilor i-a
determinat pe aliatii acestora, longobarzi, sd-si paraseasca teritoriile si
sa se indrepte, incd din primdvara anului 568, spre Italia. In aceste
conditii Pannonia devine centrul stapanirii avare, acestia controland
imensul spatiu dintre stepele nord-pontice si Muntii Alpi*'.

Chiar daca bizantinii au incercat sa-i aiba aliati Impotriva
slavilor, pand la urma avarii vor organiza numeroase expeditii 1n
Imperiu, reusind chiar sd& ocupe orasul Sirmium ce devine capitala
statului avar. Victoriosi in conflictul cu persii, bizantinii au posibilitatea
dupd anul 591 s& organizeze mai multe expeditii la nordul Dunarii

" Istoria Rominiei, vol. 1,... p. 714 - 715

20 Mircea Petrescu-Dimbovita, Hadrian Daicoviciu, Ligia Barzu, Florentina
Preda, Dan Gh. Teodor, op. cit., p. 316

21 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 111

102



impotriva avarilor si slavilor. Avarii la randul lor, atacd Imperiul
Bizantin pe un front larg, din Dalmatia pana la Marea Neagra. Generalii
bizantini fac greu fatd atacurilor conjugate ale slavilor si avarilor,
populatii care nu aveau aseziri stabile. In toamna anului 602, armata
romana aflatd sub comanda generalului Petru, primeste ordin sa ierneze
in nordul Dunérii, in Muntenia. Soldatii sunt nemultumiti, se revolta si
proclama imparat pe Focas (602 — 610). Armata bizantind nu mai rezista
la Dunére si se reintoarce cu noul Imparat la Constantinopol.

Slavii profitd imediat, trec Dunarea si navalesc in Bizant, pana
in Grecia; la randul lor, avarii ataca si ei in anul 604 si cer marirea
subsidiilor, iar apoi ataca Italia prin Istria. O puternicé coalitie barbara
formata din avari, bulgarii de pe Tisa si slavi atacd Constantinopolul in
anul 617 dar capitala rezistd. In timpul lui Heraclius (610 — 640), slavii
au trecut masiv in sudul Dunarii, au Impins populatia romanica spre
munti si au obligat armatele imperiale sa se retragi la sud de Balcani*.
Imperiul Bizantin fusese slabit de atacurile repetate ale migratorilor pe
intreaga linie a Dundrii si de razboiul pornit de persi care au cucerit
Siria si Egiptul.

Presiunea avarilor, carora li se asociaza si slavii, a fost tot mai
puternici. In anul 626, insusi Constantinopolul este asediat de citre
avari, dinspre partea europeand, si persi, ajunsi panda la Bosfor.
Infrangerea avarilor a dus la slibirea puterii si capacitatii de control a
acestora asupra populatiilor supuse. Prabusirea definitiva a stapanirii
avare s-a datorat interventiei statului franc si atacurilor tot mai
consistente ale bulgarilor, la sfarsitul secolului al VIII-lea. in anul
796°%, este ocupati de catre Carol cel Mare resedinta acestui popor, ce a
controlat Europa Centrald o perioadd destul de indelungata.

Stapanirea avarilor asupra spatiului carpato-dundrean a fost mai
puternic simtitd in partea vestica, in Banat, Crisana, dar si in interiorul
arcului carpatic. Dominatia avard a fost mai consistentd pand in jurul
anului 630, datd dupd care decade primul caganat avar. Constituirea
celui de-al doilea caganat avar a dus la o noud crestere a dominatiei

22 Laszlo Gy., Etudes archéologiques sur U'histoire de la société des Avares,

Budapesta, 1955, p. 5 — 14
283 Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 177
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avare (sfarsitul secolului VII si in secolul VIII), de data asta doar asupra
partilor vestice (in special asupra Banatului) si Transilvaniei.
Descoperiri apartinand avarilor s-au facut la Felnac, Sampetru, Siclau,
Peragu Mare (jud. Arad), apoi in interiorul arcului carpatic la:
Dumbraveni, Cipau, Valea Largd, (jud. Mures), Unirea, Ocna Mures,
Ocnisoara (jud. Alba), Campia Turzii, Ocna Dejului, s.a. Interesul
avarilor pentru zona transilvand se pare ca a fost generat de bogétia in
sare, dar si in metale (fier, arama, cositor), precum si de pozitia
strategica oferita de arcul carpatic (aici era mult mai usor stopatd
patrunderea slavilor). Prezenta puterii militare a avarilor a franat
expansiunea slavilor si bulgarilor, contribuind la un raport de echilibru
politic 1n spatiul carpato-dunarean.

In toata aceastd perioada de stipanire numarul avarilor, prezenti
in acest spatiu, a fost foarte redus, cel mai adesea se limita la
garnizoanele militare ce controlau sau supravegheau extragerea si
transporturile de sare din bazinul transilvan spre Pannonia.

Slavii. In secolele V —VI, pe slavi ii gisim in regiunile din
nordul si nord-estul Carpatilor. Prin amploarea si consecintele
patrunderii in spatiul carpato-dunarean, slavii ocupd un loc aparte in
randul popoarelor migratoare. Patrunderea efectiva in spatiul carpato-
dunarean s-a realizat n secolul al VI-lea, nu excludem insa posibilitatea
ca unele triburi slave sa fi ajuns 1n acest spatiu si inainte de acest secol,
fie insotind alti migratori, fie in grupuri independente. Pentru slavi
atractia cea mai mare o reprezenta Imperiul Bizantin, tocmai din acest
considerent cele mai influentate de migratia acestora vor fi teritoriile
aflate in calea lor spre sudul Dunarii, respectiv nord-estul Basarabiei,
nordul Moldovei, lunca Siretului si Campia Munteniei®™. in
Transilvania, primele triburi slave patrund in partea de sud-est, ulterior
in zona Depresiunii Maramures si in podisul transilvan.

Ajunsi in Dacia, slavii au jucat aici, dupa parerea mai multor
istorici si lingvisti®®, rolul pe care l-au avut in occident populatiile
germanice. Dacad in formarea celorlalte popoare romanice germanii au

2 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
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avut o importanta considerabild, in cazul roméanilor 1i gasim pe slavi in
aceasta postura. Formarea poporului roman si a limbii roméne ne apar
din aceasta perspectivd complet constituite abia dupa ce a avut loc acest
contact cu slavii.

Patrunderea masiva a slavilor 1n teritoriile extracarpatice, dar si
in Transilvania, s-a realizat in secolul al VlIl-lea. Descoperirile
arheologice referitoare la slavi sunt foarte numerose pentru secolele VII
— IX. Ocupatiile lor principale erau cresterea animalelor, vanatul si
pescuitul, faceau insd §i agriculturd (din acest considerent grupuri
importante de slavi s-au asezat in regiunile largi de campie sau in ariile
depresionare.

Social, interesant este faptul ca slavii nu au cunoscut oranduirea
sclavagistd. Ei au trecut direct de la societatea tribala la cea feudala.
Traiau in familii mari, mai multe familii alcatuiau un clan, iar mai multe
clanuri un trib®®. In societatea slavid incep si se contureze trei
importante grupuri sociale: nobilii, cei ce erau in fruntea comunitatilor
(ei vor domina nu numai pe slavi ci si pe autohtoni — aceastd dominatie
este politicd, militard, economica, nu in ultimul rind este o dominatie
sociald — ei ajung sa detind intinse terenuri fertile), oamenii liberi, fie ca
sunt simpli agricultori sau pastori, fie ca se ocupa cu mestesugaritul sau
detin roluri militare, si in fine cel de-al treilea grup era alcatuit din robi,
folositi in primul rand de cétre cei mai insemnati dintre nobili. Acest
mod de organizare al slavilor a grabit aparitia feudalismului in spatiul
romanesc.

Impotriva slavilor imparatii bizantini vor organiza mai multe
expeditii, multe dintre ele la nordul Dundrii. impreuna cu avarii, slavii
vor exercita o presiune continua asupra frontierei de pe Dunare. Acestor
atacuri, asociate cu rascoala armatelor bizantine de la Dunére din anul
602, au dus la caderea granitei dundrene. Ca urmare a acestui eveniment
slavii vor patrunde masiv la sud de Dunare, unde vor ocupa o mare parte

a regiunilor dintre Dundre si Muntii Balcani®’. Stabilirea masivd a

286 Stefan Pascu, Liviu Maior, Culegere de texte pentru istoria Romdniei, vol. 1,
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slavilor la sud de Dundre a dus la asimilarea populatiei romanice din
aceste regiuni. Procesul este invers la nord de Dunare unde, in urma
deplasarii unei importante parti a slavilor la sudul fluviului, ponderea
acestora a scazut considerabil ficand posibild romanizarea si asimilarea
lor de citre autohtoni. In schimb slavii au lasat roméanilor o importanti
mostenire, in primul rand lingvistica. Cuvinte slave au patruns chiar si
in vocabularul de baza al limbii romane. Societatea si structura sociala,
organizarea statald de mai tarziu sunt la origine tot slave. Despre rolul
jucat de slavi, de limba slavona in istoria roméanilor (urmarind evident
dimensiunea sociald a fenomenului) o sd mai discutim si cu alte ocazii
pe parcursul studiului nostru.

Bulgarii. Pentru prima datd ei sunt amintiti in istorie in jurul
anului 334™, informatiile despre acestia ne confirma faptul ca erau un
popor nomad ce trdia 1n spatiul dintre Marea de Azov si Muntii Caucaz.
De origine turcicd, bulgarii au fost supusi hunilor, alaturi de care
participa la numeroase incursiuni militare, 1n special Tmpotriva
Imperiului Roman. Dupa disparitia confederatiei hunice o parte a
bulgarilor s-a restabilit in stepele nord-caucaziene, amestecandu-se cu
cele ramase acolo. Numele de bulgar (populatie amestecatd) este
mentionat pentru prima datd abia in anul 480, cand imparatul bizantin
Zenon le solicitd ajutorul impotriva ostrogotilor’™. In a doua jumaitate a
secolului al VI-lea si in secolul urmator o parte a bulgarilor sunt supusi
avarilor. In aceeasi perioada, plecarea avarilor spre Pannonia a facut
posibild constituirea unei puternice formatiuni politice si militare a
bulgarilor in nordul Caucazului, respectiv Bulgaria Mare. Aceasta
formatiune politica atinge apogeul la Inceputul secolului al VIII-lea, in
timpul caganului Kubrat (Kovrat). Dupa moartea acestuia Bulgaria
Mare a fost distrusa de catre kazari. Unele triburi bulgare vor fi supuse
kazarilor, altele vor migra spre regiunea Kama — Volga, iar altele spre
vest, stabilindu-se temporar, sub comanda lui Asparuch, la nord de
Delta Dunarii.

28 Istoria Rominiei, vol. L...,p. 756
2 Mircea Petrescu-Dimbovita, Hadrian Daicoviciu, Ligia Barzu, Florentina
Preda, Dan Gh. Teodor, op. cit., p. 325
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Armatele bizantine vor fi nevoite s raspunda atacurilor tot mai
consistente ale bulgarilor de la vest de Nistru, dar vor fi infrante in anii
679 — 680, ceea ce a permis patrunderea bulgarilor la sudul Dunarii.
Treptat bulgarii au ocupat spatiul dintre Dunire si Balcani®”. Inferiori
numeric, bulgarii au fost asimilati de catre slavi, au reusit insa sa dea
numele statului creat la sud de Dunare.

Puterea statului bulgar creste in perioada domniei lui Krum (802
— 814), iar importanta acestui stat s-a dovedit a fi considerabila in
regiunea balcanicd mai ales dupa ce bulgarii au fost crestinati in timpul
lui Boris™", in anii 864 — 865. Cresterea puterii acestui stat din perioada
urmatore, acum slavizat, a favorizat cresterea influentei limbii slavone
asupra spatiului romanesc. Astfel, limba slavona si alfabetul chirilic au
reusit s se impund 1n Biserica roménilor, iar mai tarziu si in institutiile
statelor feudale romanesti.

in secolele VII-VIII, locuitorii romanici din Moldova,
Muntenia, din zona intracarpatica si cei din Banat, Crisana si
Maramures se numeau rumani (romani) iar istoricii contemporani ii
mentioneaza cu numele de daci, spre a-i deosebi de locuitorii altor
provincii din imperiu. Populatia romana apartinea romanitatii orientale
si, In secolele urmatoare, vor purta si denumirile de vlahi, valahi ori
volohi.

Parasirea provinciei Dacia de citre armata si administratia
romana a insemnat inceputul istoriei poporului roman, care a evoluat si
s-a dezvoltat in strinsd legdturd cu populatia romanicd din sudul
Dundrii, limba roméana pastrdnd 1n structura gramaticald latina,
numeroase cuvinte daco-trace. Unele cuvinte slave patrunse in limba
romand s-au datorat mai mult apartenentei poporului romén la
ortodoxie, imprumuturi comune preluate prin bilingvism sau prin
contactul direct cu triburile slave sudice in decursul secolelor VI-X.
Majoritatea cuvintelor de baza din limba romana sunt de origine latind si
continuitatea folosirii acelorasi tipuri de unelte agricole intre secolele 11-

20 Chronica scrisi de Victoris Tonnennensis Episcopi, publicatd in Izvoarele
istoriei Romaniei, vol. II, Bucuresti, 1970, p. 394 — 397
P! Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 190
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XII demonstreaza clar cd poporul roman si-a pastrat indeletnicirile,
agricultura fiind baza economiei, a ramas statornic in acest spatiu si a
receptat usoare influente din partea popoarelor migratoare.
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SOCIETATEA FEUDALA ROMANESCA

In primul mileniu al erei crestine, istoria romanilor evolueazi
intre Imperiul Noii Rome si populatiile migratoare. La sfarsitul acestei
perioade Bizantul a oferit romanilor modelul structurilor de stat si al
civilizatiei. Formarea si consolidarea statelor medievale romanesti a dus
la cristalizarea unor raporturi social-juridice specifice feudalismului
dezvoltat.

Nu putem sa plasdm cu certitudine in timp inceputurile
feudalitatii romanesti. Este cert faptul ca, in aceeasi perioadd au
coexistat mai multe elemente, unele specifice mostenirii ldsate de
secole, iar altele care abia acum fincep a se infiripa. Unii dintre
cercetdtori vorbesc despre trei etape in dezvoltarea feudalismului, si
anume: a) cea a feudalismului timpuriu, intre secolele IX - XIV
cand s-au format si cristalizat relatiile feudale; b) perioada
feudalismului dezvoltat, care dureaza pand la mijlocul secolului al
XVIII — lea; c) etapa descompunerii feudalismului, ce incepe odata
cu aparitia germenilor relatiilor noi, capitaliste, si care, incetul cu
incetul submineazd relatiile feudale. Nu ne propunem sa facem o
dezbatere din acest subiect, asta cu atdt mai mult cu cat in lucrarea de
fatd vom incerca sd evidentiem structura si caracteristicile societatii
feudale.

1. inceputurile feudalititii romanesti

Izvoarele istorice despre poporul roman, la Inceputul existentei
sale, sunt mai rare, fapt consemnat si in istoria altor popoare. Romanii
sunt mai mult mentionati in documente din momentul in care incep sa se
organizeze in formatiuni politice. Marea majoritate a romanilor trdiau in
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asezari rurale mici', in conditii modeste. Principalele ocupatii ale
populatiei erau agricultura si cresterea animalelor, putini dintre ei se
ocupau de pescuit, de mestesuguri sau minerit.

Atunci cand vorbim de inceputurile feudalismului in spatiul
romanesc ne gandim, cum este normal, la o anumitd perioada. Cum am
mai precizat, este imposibil sd plasdm in timp acest fenomen. P.P.
Panaitescu® plaseazi obstea sitescd intre ordnduirea antici si cea
medievala, socotind-o ca o etapa de trecere spre feudalism. Luand in
discutie acest punct de vedere ajungem la concluzia ca inceputurile
feudalitatii trebuiesc cautate Tn momentul in care incep s se erodeze
relatiile social-juridice din interiorul obstilor sétesti.

In sens restrans, putem leaga inceputurile feudalismului de
feud’. Aparitia acestui sistem de dependenti inter-pesonal sau
institutional poate fi considerat, din aceasta perspectiva, ca fiind ceea
care a generat feudalismul. In sens mai larg, apartia si dezvoltarea
feudalismului este legata de formarea statelor medievale. Relatiile
feudale au favorizat si s-au dezvoltat ca urmare a constituirii acestor
state.

in Europa, ,,formele embrionare ale feudalitﬁ;ii”4 se regasesc in
societatea franca din perioada merovingiana (secolele VII — VIII). Sub
aspect social si politic, societatea feudald este una bazata pe legaturile
de dependenta dintre persoane, nobilul (acesta este de cele mai multe ori
asociat cu razboinicul) fiind considerat varful acestei constructii
piramidale. In schimbul obligatiilor de supunere si servicii, vasalului i se
garanteaza protectia, primind de asemenea §i un feud pentru intretinere —
acesta fiind in fond esenta feudalitatii.

' Istoria Rominiei, vol. 11, editat de citre Academia Republicii Populare
Romine, Bucuresti, 1962, p. 16

? Petre P. Panaitescu, Obstea fdrdnescd in Tara Romdnescd si Moldova.
Orinduirea feudala, Bucuresti, 1964, p. 17

 Acest termen are o dubla semnificatie: pe de o parte, el reprezintd o
concesiune facuta in schimbul unor obligatii reciproce, iar pe de alta parte, el
reprezinta proprietatea, pamantul acordat unui vasal

* Ovidiu Drimba, Istoria culturii si civilizatiei, vol. 11, Bucuresti, 1987, p. 452
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1.1. Realitati demografice. De la agsezarea maghiarilor in
Pannonia la invazia mongola

Cercetarile demorafice, dar si studierea cronicilor referitoare la
spatiul romanesc 1n perioada aflatd la cumpana dintre milenii, ne permit
sd constatam diferitele tipuri de asezdri, precum si masiva prezenta a
populatiei romanice in acest spatiu. Cartarea acestor asezari arata
existenta mai multor grupuri teritoriale, mai mari sau mai mici,
corespunzitoare unor uniuni teritoriale ce au ca unitate de baza satul’. In
interiorul acestor uniuni teritoriale se defasoard intreaga activitate
economica din regiune, conturdndu-se aici componentele majore ale
structurii sociale si politice. Tipurile de structuri teritoriale (asezari
rurale fortificate sau deschise, cetdti, complexe monastice, asezari cu
caracter urban, puncte comerciale, etc.) ne fac sa privim la aceste
regiuni ca la un tot unitar, este evidentiatd astfel evolutia demografica.
O astfel de evolutie poate fi constatata si la nivelul satului, vatra satului
capatd un contur si o utilitate tot mai clara, aici modul de dispunere al
locuintelor este in stransa legatura cu terenurile folosite in scop agrar si
pastoral.

Numeroasele descoperiri arheologice, numarul semnificativ al
asezarilor din spatiul carpato-dunarean, scrierile medievale, fac posibilad
o anumitd descifrare a fenomenelor de demografie cantitativa. Acest
aspect prezintd o importantd deosebitd, efectivul populatiei fiind
dependent de nivelul dezvoltarii economice, de gradul de organizare
politicd. Numeroasele laturi ale procesului istoric au fost substantial
influentate de variatiile demografice, amplificate sau diminuate datorita
fluxului miscarilor de populatii. Asemenea fluctuatii se pot observa atat
in timp cat si in spatiu. In secolele IX — XI, perioada in care evolueaza
cultura Dridu, se poate constata o densitate de locuire mult mai mare
decit in perioada precedenti®. Concentrari de populatie pot fi constatate
in regiunile cu potential economic ridicat, in luncile raurilor, in ariile
depresionare. Un aport semnificativ de populatie 1-au avut si popoarele

> Stefan Olteanu, Societatea romdnescd la cumpdna dintre milenii (secolele
VIII - XI), Bucuresti, 1983, p. 28
® Victor Spinei, Moldova in secolele XI — XIV, Bucuresti, 1982, p. 90
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migratoare ce au ramas in acest spatiu si au fost asimilate de catre
autohtoni.

Concentrarile teritoriale ale populatiei, constituirea unor uniuni
economice a condus la un stadiu superior de organizare statala.
Cercetdrile au dovedit, de exemplu, o deplind legatura intre realitétile
demografice din Transilvania secolelor VIII — IX si existenta celor trei
voievodate romanesti mentionate de citre Anonymus’, cu care maghiarii
au venit in contact la patrunderea lor in Transilvania. Petru Maior®,
referindu-se la razboaiele celor trei voievodate cu maghiarii, Incearca sa
evidentieze numdrul ridicat al populatiei romanesti, alaturi de care
participau la razboi cumani si bulgari. Aceste uniuni teritoriale s-au
pastrat chiar si atunci cand voievodatele au fost desfiintate de cétre
maghiari. In acest mod putem explica autonomia, pe care maghiarii au
fost nevoiti sd le-o acorde romanilor, pastratd de-a lungul secolelor de
catre transilvaneni. Aceste uniuni statale, controlate de bulgari, iar apoi
de catre bizantini’, au opus o rezistenti considerabild armatelor
maghiare ce terorizase intreaga Europd. Toate acestea explica
potentialul demografic considerabil al acestor voievodate.

1.1.1. Maghiarii si patrunderea acestora in Transilvania.

Secuii si colonizarea sasilor

Maghiarii, un popor de origine fino-ugrica, sunt originari din
regiunea Muntilor Urali, cursul mijlociu al Volgii si rdul Kama'. In
acest spatiu, in al treilea sfert al mileniului I, ei au intrat in contact cu
neamurile turcice'’, probabil cu bulgarii'’. Constantin C. Giurescu

" Cronica Notarului Anonymus (traducere de Paul Lazar Tonciulescu, aparuti la
Bucuresti in anul 1996) mentioneaza in capitolele 11, 22, 23, 26, 39, 40, 41, 44,
etc., cele trei voievodate transilvanene conduse de Menumorut, Glad si Gelu

8 Petru Maior, Istoria pentru inceputul romanilor in Dachia, Tasi, 1990, p. 84 -
85

® Gheorghe 1. Britianu, Tradifia istoricd despre intemeierea statelor romdnesti,
Bucuresti, 1980, p. 204 - 205

1 rstoria Rominiei, vol. L .., p.765

"' Constantin Porfirogenetul, in lucrarea Conducerea Impdrdtiei  (lucrare
aparutd in Izvoarele Istoriei Romdniei, vol. II, p. 656 - 669), spune eronat
despre maghiari cé sunt de neam turcic
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sustine ca ei au ajuns in spatiul mentionat, de undeva din centrul Asiei,
de la apus de Muntii Altai, din nordul Persiei'”’. Aceastd teorie este
sustinutd si de catre Ioan-Aurel Pop', teritoriul cuprins intre Muntii
Altai si nordul Iranului fiind considerat locul de unde maghiarii au
trecut la vest de Urali. In jurul anului 830 ii gasim inaintand spre vest,
in regiunea dintre Don §i Nipru, in tinutul cunoscut in izvoarele
bizantine sub numele de Lebedia. Atacul pecenegilor i sileste pe o parte
sd se Intoarca spre est, iar o parte se stabilesc in regiunea de la vest de
Nistru, ocupand nordul Marii Negre pand la Prut. Aici numeroasele
triburi isi aleg un singur conducitor, pe Arpad, despre care imparatul
bizantin Constantin Porfirogenetul spune ca era cel mai potrivit pentru
aceastd onoare. Din relatarea Notarului, conducator a fost ales Almus
(Cronica Notarului Anonymus, capitolele III — XII), tatal lui Arpad.
Acesta era un ,,scit”, nobil urmas din neamul hunilor ce s-au stabilit in
stepele de la nordul Marii Negre. De aici unii considera ca maghiarii gi-
au asumat rolul de urmasi ai hunilor, si implicit dreptul de a ocupa tara
acestora, Pannonia. Nu excludem, prin urmare, ca o parte a
conducitorilor maghiarilor s aiba o origine etnica diferitd (de ce nu si
urmagi ai hunilor?) de cea a majoritdtii populatiei, desi putin probabil ca
asa stateau lucrurile.

Potrivit Notarului anonim al regelui Bela, atacati de pecenegi si
infranti de bulgari, maghiarii au Tnaintat inspre nord si au coborat spre
pusta Pannoniei dinspre Carpatii Galitiei. Acest episod s-a petrecut 1n
toamna anului 895, iar stabilirea lor in Pannonia facandu-se anul
urmdtor. Acelasi izvor relateaza faptul ca 1n aceastd regiune locuiau
»sclavii (este vorba despre un popor de oribine slava, probabil sarbi, ce
au ramas in istori sub numele de sclavi ai avarilor), bulgarii si blachii,

. - .. . 15
chiar si pastorii romanilor”™.

12 Istoria Romanilor, vol. III, editat de catre Academia Romana, Bucuresti,
2001, p. 250

13 Constantin C. Giurescu, Istoria romdnilor, vol. 1, Din cele mai vechi timpuri
pana la moartea lui Alexandru cel Bun (1432), Bucuresti, 2000, p. 229;

' Toan-Aurel Pop, Romdnii si maghiarii in secolele IX-XIV. Geneza statului
medieval din Transilvania, Cluj-Napoca, 1996, p. 51

15 Cronica Notarului Anonymus, ..., capitolul IX
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Istoricii maghiari, folosind un izvor arabo-persan'®, apreciazi
numarul total al populatiei conduse de Arpad la circa 200.000 de
persoane. Pentru o societate de pastori consideram Insd cd numarul este
putin exagerat, asta desi unii cercetitori considera cad numarul
maghiarilor ar fi fost mult mai mare, depasind jumatate de milion de
persoane. Ocupatia de bazd era cresterea animalelor, prelucrarea
produselor animaliere, dar practicau si agricultura, vanatul, pescuitul
sau diferitele mestesuguri casnice'’. In perioada de dinaintea
sedentarizarii lor in Pannonia, cresterea animalelor, ocupatie principala
a lor, a determinat dupa parerea unor istorici necesitatea miscarii lor
continue in ciutarea pasunilor'®, de aici caracterul nomad al triburilor
maghiare, dar §i preferinta acestora pentru spatiile intinse, de stepa.
Caracterul nomad s-a pastrat si dupa asezarea in pusta pannonica'’, mai
ales sub forma penduldrilor sezoniere, necesitate cerutd de cautarea
pasunilor.

Folosindu-se de diferitele divergente, existente in regiune,
maghiarii au ocupat treptat intreaga Pannonie. Ulterior, consolidandu-si
pozitia au inceput sa organizeze numeroase actiuni de prada pe directia
Europei Centrale, dar si Apusene sau Sud-Estice™.

Expansiunea spre Rasarit a maghiarilor de la sfarsitul secolului
al IX-lea si din secolul al X-lea s-a lovit de rezistenta slavilor si
romanilor. Teritoriile aflate la est de Campia Pannoniei au starnit
interesul maghiarilor, in primul rand datoritd salinelor, bogatiei
zacamintelor nemetalifere si, desigur, datoritd intinselor pasuni din
regiunea Banat — Crigana. Maghiarii au invins pe rand voievodatele lui
Menumorut, Glad si Gelu. A urmat o perioada de supunere a acestor
ducate, ulterior in secolele XI — XIII accentudndu-se procesul de
cucerire, subordonare si integrare a Transilvaniei’’ in structurile

'® Acest document relateaza faptul ci seful maghiarilor conducea o armata de
20.000 de calareti.

' Toan-Aurel Pop, op. cit., p. 56 - 57

'8 Ibidem

19 Istoria Romdnilor, vol. 111, ..., p. 254 - 255

 Ibidem

2l Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 147
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regatului ungar. Intensitatea actiunilor maghiare pe directia
transilvaneana a crescut foarte mult in intensitate odatid cu crestinarea
acestora in forma latind, apuseand. Organizarea regatului maghiar este
facutd dupa modelul statelor apusene, iar in noile conditii ocuparea
Transilvaniei s-a facut sistematic. S-a incercat asimilarea confesionala
si etnicd a populatiilor cu care se intra in contact, de asemenea, s-a
incercat eliminarea elitelor social-economice si politice locale,
introducandu-se noi unitari administrative, subordonate regatului, si
conduse de vasalii regelui ungar.

Extinderea stapanirii maghiare spre centrul si sud-estul
Transilvaniei, pana la limita Carpatilor s-a facut cu ajutorul secuilor,
sositi in acelasi timp cu maghiarii, §i a colonistilor germanici, adusi de
catre regalitatea maghiara, incepand cu secolul al XII-lea, pentru a-gi
consolida stipanirea aici. In schimbul acestui ajutor, acestia, beneficiind
de numeroase privilegii.

Secuii. Considerati a fi avangarda maghiarilor, secuii au o
origine controversatd. Conform cronicilor latino-maghiare, ei sunt mai
vechi decdt maghiarii in Pannonia. Ei fiind considerati urmasi ai
hunilor®, iar dupi sosirea maghiarilor au dobandit o parte a acestei
‘;éri”, »hu in Campia Pannoniei, ci in muntii din margine”, unde ,,au
avut aceeasi soartd cu romanii”>*. Originea lor nu a fost nici pe aproape
insd stabilitd cu certitudimne. Unii 1i considerd chiar maghiari, numelor
desemnand, in limba maghiard, ocupatia de ,,pazitori ai marginii”®.
Dupa altii, numele lor este mult mai vechi decat ocupatia atribuita de
maghiari de a apara granita, prin urmare originea acestui nume are la
bazd un cuvant turcic, ce desemneazi ,,om de neam ales™. Originea
turcicd este sustinutd si de citre unele izvoarele medievale care ii
considera urmasi ai avarilor”’, kazarilor™, sau chiar ai pecenegilor ori ai
uzilor®, sosind astfel ulterior maghiarilor in Pannonia.

2 Victor Jinga, Probleme fundamentale ale Transilvaniei, Brasov, 1995, p. 101
% Joan-Aurel Pop, op. cit., p. 152 - 153

** Ibidem; Autorul acestei lucrari preia informatiile din Cronica apartinind
cronicarului medieval Simon de Keza

% Constantin C. Giurescu, op. cit., p. 236

2 Istoria Rominiei, vol. I, ..., p. 75

7 Istoria Romanilor, vol. 11, ..., p. 414
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Secuii sunt, in conformitate cu cele mai recente cercetari, un trib
de origine turceascd (de origine kazara, cel mai probabil), care s-a
alaturat maghiarilor Inca Tnaintea ocupdrii teritoriului tarii de mai tarziu.
Sarcina lor a fost apararea granitelor tarii, astfel i gasim, in cete mai
mici sau mai mari, in lungul intregii granite. Sarcina de graniceri a
secuilor a devenit i mai pronuntata in secolele care au urmat: ca neam
de razboinici nascuti si foarte disciplinati, In momentele grele ale
istoriei, regii maghiari (in special cei din casa arpadiand) s-au folosit
totdeauna de virtutile militare ale secuilor.

In secolul al XI-lea navilesc peste Carpati, venind dinspre
Moldova, pecenegii, ceea ce pune problema stringenta a constituirii unei
retele de apdrare. In aceastd munci le revine un rol de seama secuilor,
pe care regii unguri i-au agezat pana la urma pe teritoriul Secuimii de
astazi. Ei au fost progresiv deplasati spre rasaritul Transilvaniei®, pe
masura extinderii puterii regatului. Astfel, dupa infrangerea Iui
Menumorut importante comunitatii de secui s-au stabilit in regiunea
bihoreani’'. Prezenta lor fiind consemnatd in localititile Sicuieni,
Sititelec, Tileagd, dar si in alte asezari.

Secuii gi-au pastrat stravechea lor organizare politica si militara,
bazata sub aspect social (deci si pe timp de pace) pe drepturi si libertati:
au fost egali intre ei, avand doar obligatii militar-graniceresti fatd de
stat. Pamantul a fost in proprietate comuna, obsteascd, mai mult decat
privatd. In perioada asezirii lor definitive au fost crescitori de vite,
platind regelui numai impozit, cel mai probabil in vite.

Inaintarea secuilor spre est s-a facut, nu doar in scopul acordarii
unui sprijin militar maghiarilor, ci si pentru a scapa de feudalitatea
maghiara care 1i ameninta si care se afla ea insdsi intr-o expansiune spre
est. In momentul in care secuii au ajuns pe aliniamentul Carpatilor
Orientali, neputinta de a mai inainta (tinutirile de la est erau dominate
de catre cumani) i-a obligat sd ajunga la o intelegere cu regalitatea

? Joan-Aurel Pop, op. cit., p. 153

® Istoria Romadnilor, vol. I, ..., p. 414

3 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 148

*! Stefan Pascu, Voievodatul Transilvaniei, vol. 1, Cluj-Napoca, 1971, p. 110
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maghiara®. Au fost satisficute interesele ambelor tabere, pe de-o parte,
secuii vor indeplini slujba de paznici ai frontierei, iar pe de altd parte,
secuii vor obtine recunoasterea modului lor liber de viata, ei avand
propriile institutii de conducere, in fond beneficiind de o larga
autonomie.

Colonizarea sasilor s-a facut din diverse motivatii. Intre acestea
nevoia valorificérii resurselor economice, numarul mic al maghiarilor,
dar si nevoia de control sau sigurantad a regalitatii maghiare, in special
asupra regiunilor marginase. Trebuie mentionat si faptul ca, in spatiul
german, dezvoltarea feudalismului a facut ca vechiul sistem de obste sa
dispara, iar suprapopularea ii obliga pe unii tarani sa caute, departe de
feudalitatea germand, noi ,libertdti”. Pe langa punctele de sprijin pe
care le reprezentau aceste comunitati, prin intermediul colonistilor
regalitatea maghiara a incercat sd intemeieze si agezari mai mari, care sa
evoluze spre o viata urband, si de la care statul maghiar sa poata colecta
cat mai multe taxe. Nu intdmplator sunt chemati colonisti germani,
contactul acestora fiind destul de puternic cu civilizatia, si in special cu
profesiunile ce aveau un caracter urban. ,,Sasii au venit in calitate de
tarani si au reusit si intemeieze orase”, afirma Nicolae Iorga™.
Colonizarea sasilor in Transilvania s-a facut pe cale pasnicd, ei fiind
adusi, si chiar selectati, de catre regalitatea maghiara. Emisari speciali ai
regelui, potrivit Diplomei lui Andrei al II-lea™, plecau in zona Rinului
si negociau conditiile colonizirii. Desi colonizarea s-a facut pe
parcursul a mai bine de doud secole, consideram ci acesta a fost tot
timpul controlatd de catre regele maghiar, asta desi in multe cazuri
grupuri Tnsemnate de germanici si-au parasit pe cont propriu locurile de
bastina. In Transilvania erau insa asezati strict in regiunea si localitatea
care era stabilitd de catre autoritati; ei erau cel mai adesea nsotiti de la
granitd pani in localitatea in care urmau a se aseza®. Nu excludem
faptul ca, unii lideri (greavii sau clericii) ai germanilor sa fi vizitat in

2 Ibidem, p. 111 - 112
33 Nicolae Torga, Conferinge si prelegeri, vol. I, p. 71
3* Thomas Nagler, Asezarea sasilor in Transilvania, Bucuresti, 1981, p. 159
35 .
Ibidem
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prealabil aceste localititi, cu acestia negociindu-se si termenii
colonizarii, respectiv, drepturile si obligatiile noilor veniti.

Nu cunoastem imprejurdrile in care au ajuns primii sasi in
Transilvania, multe dintre actele si documentele oficiale pierzandu-se in
timpul invaziei mongole din anul 1241%. Cel dintai document care le
atestd prezenta, datand din perioada 1192 — 1196, este repetat in ,,Bula
de aur”, cum este numita Diploma andreana din 1224. Potrivit acestui
document regele Geza al II-lea (1141 — 1161) a ,,daruit” flandrezilor un
loc in sudul Transilvaniei’’. Cele mai importante grupuri de germani
colonizati au provenit din Turingia, Bavaria, Saxonia, Flandra®™, din
regiunile Mosela, Eifel si Hundsruck (Luxemburg)®® sau din Lorena ori
ducatele germane din dreapta Rinului*’.

Primul teritoriu de dimensiune mai mare, populat de colonisti, a
fost regiunea Sibiului. Documentul care mentioneaza acest teritoriu,
este cel amintit, datdind din 1192-1196. Conform acestuia, pentru
colonisti a fost intemeiatd prepozitura Sibiului subordonatd nemijlocit
arhiepiscopiei de Strigoniu, ca unitate a administratiei ecleziastice ale
carei subdiviziuni au fost decanatele de Sibiu, Nocrich si Cincu.
Denumirea de ,sasi” (Saxones) datd colonistilor este atestata
documentar doar in 1206, cind regele Andrei al Il-lea (1205-1235) a
conferit privilegii «primilor oaspeti regali» (primi hospites regni) din
Cricau (Krakau), Ighiu (Krapundorf) si Romos (Rumes) si le-a asigurat
un statut juridic propriu. Deoarece, in cancelaria regald s-a Incetitenit
denumirea de ,,sas”, germanii din Ardeal au fost denumiti in mod unitar
sagi.

Un important document care ne vorbeste despre colonizarea
sasilor, si conditiile in care s-a facut aceastd colonizare, a fost Diploma
andreana din 1224, Andreanum, numita de istoriografia sdseasca si Bula
(hrisovul) de aur (Goldener Freibrief). Acest act a pus bazele

36 Constantin C. Giurescu, op. cit., p. 234
37 Stefan Pascu, op. cit., p. 115

3 Joan-Aurel Pop, op. cit., p. 156 - 157
¥ Victor Jinga, op. cit., p. 107

¥ Istoria Romdnilor, vol. 11, ..., p. 421
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autonomiei sasesti din regiunea sibiana*'. Libertatile asigurate prin acest

act se refera la provincia Sibiului si care i-au unit juridic pe sasii asezati
aici. Astfel, privilegiile acordate acestei provincii si locuitorilor acesteia
au devenit punctul de plecare al unitatii juridice sasesti. Diploma
cuprinde privilegiile acordate ,,sasilor de la Oristie pana la Baraolt™*.
Tinand cont de importanta social-juridicad pe care o prezintd,
redim o parte a textului diplomei®, astfel: ,,..Venind asadar toti
credinciosii nostri oaspeti teutoni din Transilvania si cazind cu umilinta
la picioarele majestatii noastre si plingindu-se ne-au aratat ca ar fi cazut
cu totul din libertatea cu care au fost chemati de prea-evlaviosul rege
Géza, bunicul nostru si dacd majestatea noastra regald nu deschide spre
dinsii ochii cu obisnuita sa bunatate, aflindu-se cu totul saraci, nu ar
putea face majestdtii regale nici o slujbd. Asadar noi, plecindu-ne
urechile cu obisnuita bunatate spre plingerile lor drepte, vrem sa se faca
cunoscut celor de fata si celor viitori cé noi, calcind pe cucernicele urme
ale inaintasilor nostri si miscati fiind din adincul inimii, le-am nnoit
libertatea de mai inainte. Insd in asa fel ca tot poporul (...) si fie un
popor si sa se socoteascd sub un jude, desfiintindu-se din radacina toate
comitatele, afara de cel de Sibiu. Iar comitele Sibiului, oricine va fi, sa
nu cuteze a orindui dregator in sus-zisele comitate, decit numai dintre
cei ce locuiesc intre dinsii; si poporul sa-1 aleaga pe acela care va putea
mai potrivit. (...) lar pentru folosul cdmarii noastre sa fie datori a plati
pe an cinci sute de marci de argint. Vrem ca nici un stipin predial sau
oricine altul, care se afla intre hotarele lor, sd nu fie scutit de aceasta
dare, afard de cei care se vor bucura de un privilegiu deosebit pentru
aceasta. (...) Vor trimite cinci sute de ostasi in expeditiile regale in
cuprinsul granitelor regatului si peste granitd o sutd, dacd regele va
merge in persoand; iar dacd el va trimite pe un iobag al sdu in afara
regatului, sau spre ajutorul unui prieten al sau, sau In treburile sale
proprii, ei vor fi datori a-i trimite numai cincizeci de ostasi. Nici regele

' Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,

Pompiliu Teodor, op. cit., p. 148

2 Stefan Pascu, Liviu Maior, op. cit., p. 31

* Documente privind Istoria Romaniei, seria C. Transilvania, vol. 1., Bucuresti,
1951, p. 208-210; Textul integral al acestei diplome a fost publicat in lucrarea
citatd a lui Thomas Négler, p. 180 - 183
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nu va putea si ceard mai multi, nici ei nu vor fi datori a trimite. Pe
preotii lor sa si-i aleagd liber, pe cei alesi sa-i infatiseze spre intarire si
sd le plateasca dijmele si in toate drepturile bisericesti sa raspunda fata
de ei dupa vechiul obicei. Voim si poruncim cu tarie, ca pe dinsii sa nu-i
judece nimeni, decit noi sau comitele de Sibiu, pe care il vom aseza noi
la locul si la timpul s&u. Dar sub orice jude se vor afla, s fie judecati
numai dupad dreptul obisnuielnic si nimeni sd nu cuteze a-i chema
inaintea noastrd, afara de atunci cind pricina lor nu s-a putea hotari in
fata judelui lor. Iar afara de cele mai sus zise, le-am dat padurea vlahilor
si a pecenegilor, dimpreund cu apele, ca sa le foloseasca Impreuna cu
sus-numitii Blaci si pecenegi si sd nu fie datori a face nici o slujba
pentru aceasta, bucurindu-se de mai sus zisa libertate. Apoi le-am mai
ingaduit ca sa aiba o singurd pecete, care sa fie cunoscuta de noi si de
magnatii nostri in chip lamurit. Iar daca vreunul dintre dingii ar vrea sa
se judece cu cineva 1n vreo pricind baneascad, sd nu poata intrebuinta alti
martori inaintea judelui, decit oameni care se afld intre hotarele lor, noi
scutindu-i pe ei de orice jurisdictie straind. (...) Tot asa le dam dreptul,
afara de cele mai sus zise, ca nici un vames sa nu cuteze a-i impiedica
nici la dus, nici la Intors (...) Voim insa si poruncim cu puterea noastra
regald ca nimeni dintre iobagii nostri s nu cuteze a cere de la
majestatea regald vreun sat sau vreun prediu; iar daca ar cere cineva, ei
sd se poatd Tmpotrivi in temeiul libertdtii ce le-am harazit-o. Am mai
poruncit pomenitilor nostri credinciosi ca, dacd se va Intimpla ca sa
venim noi in expeditie la dinsii, ei sa fie datori a da numai trei gazduiri
pentru noi, iar daca se va trimite, in treburile regelui, voievodul la dinsii
sau prin tara lor, sa nu lipseasca a da doua gazduiri, una cind va intra si
alta cind va iesi. Mai adaugam la sus numitele drepturi, ca negustorii lor
sd poatd merge §i sd se poatd intoarce liberi si fard vama oriunde in
regatul nostru, folosindu-se cu adevarat de dreptul lor, in fata majestati
regale”.

Diploma reglementeaza pentru multa vreme relatiile economice,
sociale, juridice, politice, militare si administrative dintre regalitatea
maghiari si sasii din regiunea Sibiului*. Andreanum-ul a fost rezultatul
unei evolutii juridice mai indelungate, care incepe odata cu colonizarea.

* Thomas Nigler, op. cit., p. 183
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Pentru a-i convinge pe ,,0aspeti” sa vina §i sa se ageze, regele trebuia sa
ofere mai multe drepturi decat dispuneau acestia in tara lor de bastina.
Codificarea privilegiilor a fost posibila doar prin discutii purtate cu
reprezentantii colonistilor. Rezultatul a fost fixarea in scris a dreptului
colonistilor (Siedlerrecht), care corespundea in aceeasi masura
intereselor regelui, ca reprezentant al puterii de stat, cat si ale
colonistilor.

Pornind de la prevederile Andreanum-ului, sasii puteau deci sa
formeze o unitate politica, aveau propria administratie, 1si alegeau juzii,
jurisdictia se desfasura potrivit cutumei. Pamantul daruit de rege era
considerat inalienabil. Obligatiile (darea, ridicarea la oaste, gizduirea
regelui) au fost reglementate strict si nu se putea abuza de ele. Dreptul
de a avea pecete insemna cd aveau personalitate juridica. Scutirea de
vama si dreptul de a tine targuri a fost de importantd fundamentala
pentru dezvoltarea lor economica. Teritoriul privilegiat a fost considerat
de rege ca proprietate comuna a colonistilor, unde privilegiile nobiliare
nu puteau fi exercitate, iar regele a renuntat si la dreptul sdu de a dona
pamantul ramas fard proprietar in urma tradarii sau a stingerii familiei.
Andreanum-ul a creat un sistem juridic unic in regiune, stabilind in
detaliu relatiile dintre suveran si colonisti.

Cavalerii teutoni in Tara Bdrsei. Ordinul teutonic era format
din ,frati cavaleri” apartindnd nobilimii germane, ,.fratii preoti”,
constituind clerul ordinului si din ,,fratii slujitori”, cei ce aveau obligatii
fata de nobilime®. Ordinul cavaleresc al teutonilor a luat fiintd in anul
1190, in Palestina. in anul 1211, regele ungar Andrei al Il-lea ii

. - A n . - At =946
instaleazd in Tara Barsei, scopul era acela ca regatul ,,sd se intinda”",

Agx ot <A v95d7 .. .
pentru ,intdrirea regatului Inspre cumani”"’. Misiunea teutonilor a fost
prin urmare aceea de a stopa invaziile cumanilor, dar si ceea de a
»deschide calea expansiunii Regatului ungar la sud si rasarit de

Carpati”™®. Pe baza intelegerii dintre regele maghiar si Ordin, o parte a

* Istoria Romanilor, vol. 111, ..., p. 426

 Serban Papacostea, Romdnii in secolul al XIII-lea. Intre cruciatd si Imperiul
mongol, Bucuresti, 1993, p. 31

7 Ibidem

* Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 148
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aurului si argintului gasit in Tara Barsei urma a fi dat regalitatii, iar o
parte ar fi rimas teutonilor”. Cavalerii obtin dreptul de targ liber si
dreptul asupra vamilor din aceasta tard, de asemenea obtin dreptul de a-
si construi ,,orase si cetiti din lemn””, nici un voievod al Transilvaniei
nu avea drept de gazduire la ei, sunt scutiti de dari, fiind scosi de sub
autoritarea oricarei alte autoritati decat cea regeasca, avand dreptul de a-
si alege proprii judecatori’'. Teritoriul acestora era insa clar delimitat.
Episcopul Transilvaniei le-a acordat teutonilor dreptul de a percepe
dijmele bisericesti de la locuitorii Tari Barsei, ,,in afara de cele datorate
de unguri sau secui”®. Este clar ¢ acestia obtin acest drept asupra
populatiei romanesti.

Dupa asezarea teutonilor in Tara Barsei, acestia au neglijat voit
termenii conditiilor incheiate cu regele maghiar, si-au extins stapanirea
in toate directiile (nu pe aceea a regelui) purtdnd riazboaie mai ales la
sud de Carpati®. In locul cetitilor de lemn au aparut puternice cetati din
piatrd, teutonii emit propria moneda si colonireaza germani din regiunile
invecinate, dar si din Renania sau Flandra. Acestea si multe altele i-au
determinat pe feudalii maghiari, sustinuti de principele Transilvaniei,
viitorul rege Bela al IV-lea, si pornesca impotriva teutonilor’. In anul
1221 Ordinul a trebuit sa fie alungat din Tara Barsei. Interventia Papei a
dus la o noud diploma pentru teutoni (emisa in anul 1222) prin care li se
recunostea ,,prijilegiile” pe care si-le insusisera™. Teutonii vor continua
aceeasi politica, de independenta fatd de coroana maghiara, iar aceasta a
dus la alungarea lor in anul 1225 (un an dupa confirmarea privilegiilor
sagilor din regiunea Sibiului prin Bula de aur) de cétre acelasi rege care
i-a adus in Tara Barsei®®. De aici teutonii se vor indrepta spre Prusia,
unde s-au si stabilit.

¥ Istoria Romdnilor, vol. 111, ey P- 426

%0 Stefan Pascu, op. cit., p. 138

St Documente privind Istoria Romdniei, ..., p. 151
32 Istoria Romdnilor, vol. 11, ..., p. 426 - 427

>3 Stefan Pascu, op. cit., p. 139

> Ibidem

% Toan-Aurel Pop, op. cit., p. 159 - 160

% Stefan Pascu, op. cit., p. 140
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O noud incercare esuati. Cavalerii ioaniti. Preocupati de
apdrarea sudului Transilvaniei, In special a regiunii Banatului (zona de
acces spre cursul Dundrii din zona stramtorilor) regii maghiari au cautat
solutii dintre cele mai ingenioase. Una dintre acestea a fost colonizarea
regiunii banatene. Colonizarea din anul 1247, anul emiterii Diplomei
ioanitilor, nu s-a mai ficut cu germani ci cu francezi’’. Ei aveau rol
defensiv (apararea In fata tatarilor) si ofensiv (readucerea sub ascultarea
regatului maghiar a ,,Cumaniei”). Actul de la 2 iunie 1247 are o
semnificatic deosebitd pentru istoria roménilor, ea aminteste
formatiunile politice de la sud de Carpati, incepand cu Tara Severinului,
cnezatele lui loan si Farcas, precum si voievodatele lui Litovoi si
Seneslau™. Diploma amintiti vorbeste despre structura statald,
organizarea sociald, precum si despre potentialul economic al regiunii
de la sud de Carpati. De altfel, ioanitii sunt atrasi tocmai cu aceste
resurse, pe care ,,vasalii” le aveau, si unde noii venitii obtineau ,,dreptul
de control™. Teritoriul dintre regiunea baniteana si raul Olt a fost
ocupat doar efemer insi de citre ioaniti”’. Motivele si imprejuririle in
care ei au plecat nu ne sunt cunoscute pana in prezent.

1.1.2. Pecenegii, uzii si cumanii. Marea invazie tataro-
mongola
Populatii de origine turcd, aceste grupuri de popoare au

continuat sd migreze spre vest n valuri succesive si in primul sfert al
mileniului I. In migratia lor grupuri de pecenegi, uzi, cumani, berindei,
dar si alte grupuri de popoare turcice s-au stabilit temporar in spatiul
carpato-dunirean. In acest spatiu, pana la invazia mongolilor au jucat un
rol semnificativ din punct de vedere politico-militar. Din aceastd
postura ei reusind sa influenteze evolutia sociala a populatiei locale.
Pecenegii. Organizati in triburi §i uniuni tribale conduse de
hani, pecenegii au migrat spre apus in drumul lor dinspre Asia Centrala.

37 Istoria Romdnilor, vol. 11, ..., p. 367

% Diploma cavalerilor ioaniti, in Stefan Pascu, Liviu Maior, op. cit., p. 34 - 35
% Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 151; Istoria Romanilor, vol. 111, ..., p. 369

% Toan-Aurel Pop, op. cit., p.160

123



Ocupatia lor principala era cresterea animalelor, in special cea a cailor®.
Ei sosesc 1n spatiul romanesc pe la sfarsitul secolului al IX-lea.
Constantin C. Giurescu precizeazi anul 890%, ca dati in care pecenegii
se infiltreaza pe teritoriul ,,de la miazanoapte de Dunare, in locuri sese,
de la Nipru pana in Pannonia”®, in acest spatiu ei continuand sa duci o
viatd nomada, mutindu-si corturile dintr-un loc in altul. Ei s-au
raspandit initial in Moldova, iar mai apoi, in secolul al X-lea in Tara
Roménescd, si ulterior, in Dobrogea si Transilvania. Importante grupuri
de pecenegi vor trece si la sud de Dunire. Constantin Porfirogenetul®,
imparatul bizantin, vorbeste despre incercarile reusite ale bizantinilor de
a trata cu pecenegii, care cand sunt in , legaturi de prietenie cu Impéaratul
si sunt induplecati de el, prin scrisori si daruri, pot usor patrunde in tara
rusilor si a turcilor (ungurilor), ludndu-le in sclavie femeile si copiii sau
pustiindu-le tara acestora”. Acelasi imparat bizantin vorbeste i despre
darurile pe care le primeau pecenegii de la bizantini pentru a ,,primi de
la ei prieteni céti poftesc” in lupta impotriva bulgarilor®.

Dominatia pecenegilor in spatiul romanesc a dainuit pana in
secolul al Xl-lea. Importante grupuri de pecenegi s-au asezat, cu
invoirea impdratului Constantin Monomahul, in anul 1048, 1in
Dobrogea. Cea mai mare parte a lor au ramas pe teritoriul viitoarelor
state medievale Moldova si Tara Roméanesca. Ulterior, vor ajunge sub
stipanirea uzilor®. Pecenegii asezati in Transilvania au continuat si
domine, din punct de vedere politic, cea mai mare parte a acestor
regiuni pana catre sfarsitul veacului al XI-lea. Atat in Transilvania, cat
si in Dobrogea, pecenegii s-au sedentarizat, acesta a dus in cele din
urma la adoptarea modului de viata al populatiei romanesti, iar ulterior
la asimilarea acestora. Potrivit unor cronici medievale, inclusiv cea a
Notarului Anonim maghiar, trupele pecenegilor erau folosite nu doar de

o1 Istoria Rominiei, vol. I, ..., p. 67

62 Constantin C. Giurescu, op. cit., p. 243

63 Constantin C. Giurescu il citeaza pe cronicarul bizantin Cedren, op. cit., p.
243

% Constantin Porfirogenetul, op. cit., in Izvoarele istoriei Romaniei,..., p. 659

5 Ibidem

% Victor Spinei, op. cit., p. 128
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citre bizantini, ci si de citre regii maghiari®. Treptat, insd puterea
pecenegilor din Transilvania a fost eliminata de cétre statul feudal
maghiar, acest proces culminand cu victoria regelui Ladislau, din anul
1085%. Cei ramasi aici au continuat si triiasca alituri de romani, ei
fiind mentionati inclusiv in Bula de Aur, din anul 1224.

Perioada de pace cu bizantinii a fost insd scurtd, desele
incursiuni de prada ale acestora generand stéri conflictuale care s-au
soldat in cele din urma cu eliminarea ca fortd politica a pecenegilor de
la sud de Dunare® (primdvara anului 1091, infringere suferita in fata
armatelor conduse de catre imparatul Alexios I Comneanul).

Uzii. Migratia spre vest a pecenegilor a fost urmata de cea a
uzilor, acestia fiind inruditi cu pecenegii. Unii cercetétori 1i considera
chiar un trib mai insemnat dintre pecenegi’’. Numirul lor a fost
estimat, potrivit izvoarelor, la 60000 de persoane. In iarna anului
1064/1065, ei trec Dunarea si jefuiesc Dobrogea. Prezenta lor este
atestatd de distrugerile violente, dar si de catre Ingroparea unor tezaure,
precum cele de la Piscul lui Soare’'. Ei vor patrunde, in scopuri de jaf,
adanc in Peninsula Balcanica, urmele lor fiind semnalate inclusiv in
Grecia’”. In cele din urma ei vor fi invinsi, o parte s-au retras peste
Dunare, posibil ca unii sd fi ajuns chiar in Transilvania, iar o parte,
crestinandu-se s-au stabilit in Imperiu. Constantin C. Giurescu’” sustine
ca, o parte au ramas in Dobrogea, iar urmasii acestora sunt gagauzii,
acestia migrand in secolul al XIX-lea si in Basarabia.

Cumanii. Inruditi cu pecenegii si uzii, cumanii aveau aceleasi
preocupari, respectiv cresterea animalelor, nu practicau agricultura, in
schimb se ocupau de diferite mestesuguri si de negustorie™. Cumanii isi
fac aparitia In Moldova intre anii 1067 si 1071, de aici respandindu-se

%7 Ibidem, p. 126

%8 Istoria Rominiei, vol. I, ..., p. 69

% Istoria Romanilor, vol. 11, ..., p. 257
7 Constantin C. Giurescu, op. cit., p. 243
" Victor Spinei, op. cit., p. 129

"2 Istoria Romanilor, vol. 11, ..., p. 261

3 Constantin C. Giurescu, op. cit., p. 243
™ Istoria Romanilor, vol. 11, ..., p. 261
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ulterior si in Muntenia, Oltenia si Transilvania”. Din acest spatiu ei au
organizat 1n perioada ce a urmat numeroase expeditii, atdt spre Bizant,
cat si spre Ungaria, iar din secolul al XlI-lea intensitate vor avea
conflictele cu cnezatele rusesti. Istoria cumanilor este legata si de statul
bulgaro-roméan al Asanestilor; calaretii cumanii fiind aliati de nadejde ai
acestora’®. Dealtfel, cumanii vor participa aldturi de roméni si bulgari la
dese incursiuni in sudul Dunarii.

Treptat cumanii se vor sedentariza, intemeind asezéri statornice.
Primele semne ale acestei sedendarizari au aparut in prima jumatate a
secolului al XIII-lea. O parte insemnata a cumanilor se va crestina, ei
adoptand crestinismul apusean. Pentru ei a luat fiintd o episcopie,
resedinta acesteia fiind jefuita si distrusa de catre navalitorii mongoli.
Crestinarea in forma apuseand s-a facut la presiunea Ungariei, iar
ulterior a atras sprijinul papalitatii si implicit al statului maghiar. Papa
Grigorie al IX-lea a acordat indulgente celor care aveau sd se duca in
dieceza cumanilor spre a-i ajuta pe nomazii proaspat sedentarizati sa-si
constriasci case, sate si biserici’’. Sedentarizarea a dus la fixarea unor
cipetenii teritoriale, a diversi sefi de ginti si triburi, ,,nobles si reges™.
Multi dintre aceste cépetenii se vor inrudi, casatorindu-si copiii cu
familii nobiliare franceze si maghiare, chiar sotia lui Stefan al V-lea,
mama regelui maghiar Ladislau Cumanul a fost de origine cumana’’.

Cu toata influenta pe care au primit-o din partea occidentului,
prin intermediul crestinatatii latine, dar si din partea populatiei
romanesti in spatiul caruia se instalasera, cumanii vor pastra multe din
obiceiurile barbare. Obiceiurile de inmormantare sunt doar cateva dintre
acestea. Un nobil francez, Nariot de Toucy, a asistat la o astfel de
inmormatare, povestirea lui, facutd in timpul unei expeditii cruciate, a
fost consemnata de citre cronicarul Joinville®, pe care o reproducem:

5 Istoria Rominiei, vol. I ..., p. 69

"® Victor Spinei, op. cit., p. 135

77 Serban Papacostea, op. cit., p. 69

7 Ibidem

" Constantin C. Giurescu, op. cit., p. 247

% Parte a acestei cronici este preluati de citre Constantin C. Giurescu, in opera
citatd (p. 247), atunci cand vorbeste despre modul de viatd si obiceiurile
cumanilor.

126



»Ne-a mai povestit acest senior o mare minunatie intdmplata pe timpul
cand se afla el in armata cumanilor. Un bogat cavaler de-al lor fiind
mort, ei sdpard o groapa mare in care l-au asezat cu multd pompa si
scump Tmbracat, pe un scaun, si au pus impreuna cu el, de vii, pe cel
mai bun cal si pe cel mai bun ostas al sau. Inainte de a biga acest ostas
in groapa... fiind de fatd si regele cumanilor si alti seniori puternici,
acestia si-au luat ramas bun de la el, punandu-i in chimir multime de
bani de aur si argint si zicandu-i fiecare: cand voi veni eu in ceea lume,
imi vei intoarce ceea ce ti-am Tmprumutat. lar el rispundea: asa voi face
negresit. Marele rege al cumanilor i-a dat apoi niste scrisori adresate
predecesorului sau, fostului rege, unde atestd ca (zisul ostas) traise
foarte bine si ca-i slujise tot aga, pentru care ruga sa-1 rasplateasca. Apoi
ostasul a fost bagat in groapa de viu impreuna cu stapanul siu si cu
calul, groapa s-a astupat cu scanduri bine tintuite §i toatd oastea s-a
apucat sa arunce deasupra-i pamant si pietre, astfel ca, Tnainte de a se
innopta, in memoria celor ingropati, s-a inaltat deasupra lor o mare
movila”.

Relatiile dintre romani si migratorii turanici s-au schimbat in
secolul al XIII-lea, pe masura ce raportul de forte se inclina in favoarea
autohtonilor. Prezenta cumanilor fiind tot mai putin simtita. Acestia au
avut insa un rol foarte important in procesul de feudalizare, contribuind
la cristalizarea relatiilor feudale, la apartia boierimii din spatiul
romanesc.

Marea invazie titaro-mongold. Acest eveniment a fost de
departe ceea ce a socat cel mai mult Europa in primele secole ale
mileniului II. De asemenea, marea invazie tiataro-mongola a avut urmari
considerabile, profunde asupra destinului istoric al popoarelor din
Europa Résariteana.

Declansarea ofensivei mongole a fost posibild in conditiile in
care a fost incheiat procesul de unificare al triburilor de péstori de la sud
de Baikal, realizatd sub conducerea lui Gingis-han. Succesele deosebite
ale mongolilor s-au datorat sistemului de organizare al armatei,
mobilitatea si spiritul extrem de Intreprinzator. Cavaleria usoara, foarte
rapidd a fost arma lor secretd. La rdzboi participau toti barbatii adulti,
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iar femeilor le revenea sarcina de a confectiona echipamentul militar®'.
Disciplina era foarte riguros respectatd, incepand cu recrutarea si
dispunerea pe campul de lupta si terminand cu retragerile strategice ori
organizarea jafurilor. Numarul soldatilor mongoli nu poate fi cunoscut
cu certitudine, 1n orice caz el a fost de ordinul sutelor de mii. Adesea ei
obligandu-i pe cei cuceriti sa plece cu ei mai departe. Un teritoriu fiind
atacat concomitent din mai multe directii. Cruzimea, macelurile si
distrugerile lasate in urméa de mongoli erau fara precedent. Comunitétile
ce nu se supuneau erau distruse in totalitate, iar oamenii ucisi, cei ce se
supuneau erau luati captivi. Pentru a evita eventualele revolte in
teritoriile cucerite nu erau lasati barbati ce ar fi putut lupla. Toate
acestea, dupa ocuparea Chinei de nord si a Horesmului, s-au indreptat
spre vest, spre Europa. In anii 1221 — 1223, a fost organizati prima
expeditie mongola ce a atins nordul Marii Negre.

O noud expeditie asupra Europei, socotitd una dintre cele mai
ample Intreprinderi militare din istoria omenirii, a inceput in anul 1236,
sub conducerea lui Ogodai. Campania a inceput prin atacul asupra
bulgarilor de pe Volga® (cei care respinsesera in 1223 atacurile
mongole). La sfarsitul anului 1237 au fost declangate atacurile asupra
statelor rusesti, acestea au cazut unul cate unul. Sub presiunea
mongolilor, 40.000 de cumani au obtinut permisiunea de a se stabili in
Ungaria, altii au luat-o spre Balcani. Detagsamente de mongoli i-au
urmarit pe cumani pana in sudul Moldovei, atingand acest spatiu inca
din 1239. n anii 1240 — 1241 cnezatele rusesti sunt supuse. Kievul, cel
mai important oras rusesc de atunci, Volinia si Haliciul sunt cotropite.
Izvoarele vorbesc despre faptul cd armata titaro-mongola de la Halici
numira 200.000 de oameni®’. De aici, Batu-han a decis invazia Ungariei
in anul 1241. Ungaria in conceptia mongolilor, oferea suficient spatiu
deschis (preferat de tatari) pentru a constitui baza operatiunilor ce
urmau a se efectua spre Europa Vestica®. Planul mongol era atacul
concomitent al Ungariei, Poloniei, Moraviei §i a tarilor din jur pentru a
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nu le oferi posibilitatea de a se alia sau organiza®. O armati mongola
strabate Polonia de la rasarit la apus, trecand-o prin foc si sabie.
Polonezii, silezienii, teutonii si moravienii sunt invinsi. Era clar, acestia
nu vor ajuta Ungaria.

Din Polonia armata mongola s-a indreptat spre Ungaria, aici
urma sd faca jonctiunea cu armata ce o luase direct spre aceastad tara.
Una dintre cele mai importante armate mongole a intrat In Cumania
apuseana™, impartindu-se in trei: o armata a inaintat spre Transilvania,
de la est, spre Bistrita, un corp a inaintat spre Tara Barsei, prin pasul
Oituz (aceasta a invins armatele principelui transilvanean) si, in fine, o a
treia armata a anihilat opozitia de la sud de Carpati. A urmat Ungaria.
Armatele regale maghiare au fost infrante la confluenta raului Sajo cu
Tisa, in aprilie 1241. In doud luni, Polonia si Ungaria, precum si
teritoriile controlate de aceste doua state, erau la picioarele mongolilor.
Au urmat apoi teritoriile de la sud de Dundre, Dalmatia si intreaga
Bulgarie vor fi supuse de mongoli. Ungariei i-au trebuit multi ani pentru
a se reface, expansiunea si nazuintele de suprematie inspre est si sud-est
fiind stopate.

Chiar dacd mongolii s-au retras, In urma lor, in stepele nord-
pontice a ramas un stat — Hoarda de Aur. O noud expeditie mongola din
1260 — 1261 a redus si mai mult influenta maghiara in spatiul extra-
carpatic. A fost perioada cand voievodatele romanesti igi vor afirma
neatarnarea in relatia cu regatul ungar.

Invazia mongola a lasat in urma ei o societate ce trebuia
schimbata, mongolii contribuind din plin la prefacerile sociale si
juridice ce vor urma. Descrierea diverselor actiuni ale tatarilor prin
spatiul romanesc scot la lumind importante informatii referitoare la
locurile si populatia de aici. Interesante sunt relatarile din Cdntecul de
jale (Carmen miserabile) al cronicarului oradean Rogeriusg7. Acesta
vorbeste despre oamenii ascunsi prin paduri, despre femeile siluite,
despre darurile ce trebuiau date navalitorilor. Rogerius vorbeste 1nsa si

8 Istoria Romdnilor, vol. 100, ..., p. 444
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despre oamenii care se intorceau acasd, despre recoltele care se
strageau, despre alegerea conducatorilor (cel mai adesea dintre tatari).
Populatia era insa supusa si obligatd sa sustind noii conducatori, multi
dintre ei pusi in pozitiile vechilor chezi romani®. Au existat cu
certitudine si multi cnezi romani ce s-au supus mongolilor. Rogerius
evidentiaza si un alt aspect, contradictiile intre nobilii maghiari si regele
ungar, multi dintre nobili dorind ca armatele regale sa fie Invinse, asta
pentru a-si atinge propriile interese. Astfel, tinand cont de aceste
informatii, putem sa avem o imagine asupra feudalismului maghiar.

Rogerius ne infatiseaza o imagine sumbra asupra Transilvaniei
dupa retragerea mongola. Orasele distruse din temelii, biserici arse,
drumuri impracticabile, multe regiuni fuseserd practic depopulate. in
oragul Alba Iulia nu au ridmas decat zidurile bisericilor si caselor
daramate, care erau stropite cu sange, in orasul distrus vazandu-se o
multime de oase ale celor ucisi. Groaza mai este vizibila si In 1246,
relatand situatia din Episcopia de Alba Iulia, un document evidentiaza
lipsa locuitorilor din oras si de pe mosiile episcopale®. Cu toate
exgerdrile, generate de emotia trdirii unor astfel de momente,
distrugerile tatare au fost foarte mari.

1.2. Societatea ruralia. Obstea siteasca

Cercetdrile de specialitate, dupd cum s-a mai aratat si cu alte
ocazii, confirmd existenta unui important numar de asezari rurale in
spatiul carpato-dunirean. Aceste agezari sunt grupate, functie de spatiul
geografic (rauri, arii depresionare, orientari ale culmilor de dealuri sau
munti, paduri, etc.), in concentrari demografice mai mari sau mai mici.
Aceastd lume rurald in secolele care au urmat retragerii aureliene din
spatiul nord-dunarean a cunoscut prefaceri importante, cauzele sunt
intre cele mai diverse, impactul cu migratorii fiind una dintre cele mai
importante. In sanul obstilor satesti, despre care am mai discutat si in
capitolul precedent, au loc schimbari de naturd sociald, economica sau
politico-administrativa. Analizdnd lumea rurald din spatiul romanesc

8 Nicolae lTorga, Istoria romanilor, vol. 111, Bucuresti, 1937, p. 120
% Istoria Rominiei, vol. 11, ..., p. 122
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putem observa faptul ca, pana prin secolele VIII — IX aceasta societate
nu depiasise stadiul obstilor satesti’’, de altfel, aceste forme de
organizare se vor mentine multd vreme §i dupd aceste secole. Astfel,
locuitorii tinuturilor romanesti de la cumpéna dintre cele doud milenii
trdlau organizati in obsti teritoriale, acestea constituind forma
fundamentala de organizare social-economica din acea vreme. Aceasta
realitate pare sd aiba nuante diferite de la o regiune la alta, dar si in
functie de specificul grupurilor etnice cu care populatia roménesca intra
in contact.

Urmarind specificul acestor obsti, putem concluziona ca
trasatura fundamentala a acestor comunitati era ,,munca si consumul in
comun™', bazate, cel putin in faza de inceput, pe relatiile de rudenie
dintre membrii comunitdtii. Conducerea colectivd sau raspunderea
comund erau de asemenea caracteristici ale acestei lumi rurale. Forma
de proprietate specifica obstii era cea a imbinarii posesiunii colective si
individuale a paméantului. Pasunile, padurile, apele curgatoare si baltile
erau stapanite in devalmasie, adicd apartineau intregii obsti, In vreme ce
pamantul arabil era impartit in loturi individuale, acesta din urma fiind
lucrat separat de catre membrii obstii. Aceste loturi individuale erau
periodic reimpartite”, asupra lor neavandu-se drept de transmitere
ereditard. De obicei fondul funciar era reimpartit intre familii din trei in
sistemul tragerii la sorti, din acest considerent lotul individual al
familiilor era numit si ,,soarta”™”. Obstea continua si fie guvernati de
institutiile de baza ale acesteia, respectiv, adunarea satului si sfatul
batranilor. Membrii comunitatii erau legati intre ei prin solidaritate si
juramant™. Diferentieri sociale existau, acestea nu erau insi foarte
evidente, ele puteau fi totusi observate intre diferitele familii sau
clanurii. Treptat nucleul familial restrans capatd rolul unitatii
economice de baza, alaturi de aceasta continudnd si persiste
reminiscentele marilor familii patriarhale arhaice.

N Istoria Romdnilor, vol. I00, ..., p. 64
*! Stefan Olteanu, op. cit., p. 148

%2 Victor Spinei, op. cit., p. 102

% Stefan Pascu, op. cit., p. 36

% Istoria Romanilor, vol. 100, ..., p. 64
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Pamantul obstii era structurat din punct de vedere geografic: de
o parte era campul, apoi padurea, in alt loc erau apele, ogoarele,
pasunile, viile, etc., fiecare dintre familii avand drept de folosinta
comuna si individuald asupra pamantului, ,,sa stipanesca si din camp, si
din padure, si din ape™”. La aceasti formuld, cum este de inteles, se
adauga locuinta din vatra satului.

Obstea sateascd a fost forma de organizare preponderenta a
populatiilor agricole si pastoresti de la nord de Dunire”, fie ci este
vorba despre autohtoni sau migratori sedentarizati. Constituirea statelor
medievale romanesti, precum si impunerea statului feudal maghiar in
Transilvania au grabit procesul de aservire al obstilor. Cristalizarea
relatiilor feudale si constituirea marilor proprietati funciare au accentuat
ritmul acestui proces. Obstea sdteascd si-au continuat existenta si in
secolele urmitoare fiind premisa ce a dus la constituirea micilor
proprietati libere, si de asemenea, a facut posibila perpetuarea nucleelor
unor asgezari taranesti libere, in special in spatiul colinar.

Existenta in Transilvania, pand tarziu in evul mediu, a unor
»~autonomii romanesti”, credem cd isi are explicatia in persistenta
acestor obsti conduse de juzi, jupani sau cnezi, ajutati de ,,0oamenii buni
si batrani””’. Adesea aceste obsti, de pe viile mai multor rauri, din vaste
arii depresionare, se uneau in scopuri economice (in special comerciale),
dar si pentru a-gi spori puterea militard ori politicd. Acest proces a
condus la constituirea uniunilor de obsti, iar apoi la aparitia ,.tarilor”,
cnezatelor sau voievodatelor.

Majoritatea satelor roménesti din secolele VIII —XI sunt lipsite
de fortificatii. Cu toate acestea, ele posedd un sistem de apdrare,
respectiv unul natural. in scopul asigurdrii unei securititi, cele mai
multe dintre asezari erau ridicate pe terasele inalte, pe promotori cu
pante abrupte, in mijlocul poienilor. Tipul de locuintd predominant era
bordeiul (locuintd adancitd la circa 1 m In pamant) si semibordeiul
(adancit la 0,3 - 0,4 m). Locuintele de suprafatd sunt tot mai numeroase
spre inceputul mileniului II. Peretii locuintelor erau facuti din impletituri

% Petre P. Panaitescu, op. cit., p. 106 -107
% Istoria Rominiei, vol. 1, ..., p. 800 - 805
°7 Stefan Pascu, op. cit., p. 36
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de nuiele lipite cu lut si sustinute de pari’®. Acoperisul, din stuf sau paie,
de obicei in doud ape, era fixat adesea cu pietre de rau sau lespezi de
piatra. Aproape fard exceptie bordeiele aveau cate un cuptor pe una din
laturi, acesta era alcatuit fie din lespezi de piatra, fie era pur i simplu
sipat in pamant”. Cu mici deosebiri inventarul acestor bordeie este
aproximativ acelasi, reprezentand ceramicd si unelte, podoabele, desi
prezente, apar doar sporadic.

In aceste obsti satesti nu exista o stratificare sociald. Nu putem
vorbi despre o clasd sociald dominanta, procesul de stratificare feudala
abia acum capatind contur. Aceasta nu inseamna insd cd oamenii din
aceste obsti trdiau In egalitate deplind. Egalitatea social-juridica si
economica nu era respectatd peste tot. Unele familii obtineau loturi mai
bune si mai mari, juzii si cnezii erau alesi de cele mai multe ori dintre
familiile cu o situatie materiald mai bund. Alesii obstii beneficiau de tot
felul de avantaje in schimbul slujbelor administrative, juridice sau
fiscale. Toate acestea au contribuit la aparitia unei stratificati sociale in
sanul obstilor satesti, unii erau astfel mai ,,egali” decat altii. Mai tarziu
acesti conducdtori erau din tatd in fiu, asta chiar daca dregatoria nu era
transmisa ereditar. Fard nici o rezerva de indoiala, contactul acestor
obsti cu populatiile migratoare, dominante din punct de vedere politic si
militar, a dus la adancirea stratificarii sociale, si implicit la dezagregarea
acestor comunitati obstesti.

Urmarind obstile satesti, observam evolutia, de la forma
arhaicd, in care totul era detinut in proprietate comuna, spre etapa in
care se contureaza proprietatea individuala (familiald) asupra lotului de
pimant arabil ce era insi periodic reimpartit. In urmitoarea etapa,
dreptul de folosintda asupra lotului de pamant arabil se
permanentizeaza'®. Proprietatea comund a obstii ramanand asupra
apelor, padurilor sau pasunilor. Descoperirile arheologice confirma, in
multe cazuri, aparifia unor locuinte, dar si existenta unor necropole, mai
bogate n inventar decat majoritatea.

% Stefan Olteanu, op. cit., p. 154
% Istoria Romdnilor, vol. I, ...,p. 73 - 74
1% Stefan Olteanu, op. cit., p. 150
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Obstea sdtescd a fost o realitate puternicd In viata social-
economica la romani, astfel incat ea a dainut multd vreme chiar si dupa
feudalizarea societitii. Forme ale organizarii obstesti se intadlnesc si
dupa patrunderea feudalimului in sanul obstilor, continudnd sd coexiste
atat proprietatea boiereasca, feudala, cat si cea obsteascd. Ramasitele ei
se pastreaza in acele ,,sorti” de pamant, care se acordau taranilor din
satele obstesti dupa nevoie; apoi judecii §i cnezii, ,,oameni buni si
batrani”'”!, stipanirea devilmasid a pamantului, folosirea in comun a
pasunilor, a padurilor, a apelor, dreptul de precumparare si
rascumparare, responsabilitatea colectivd in materie fiscala si penala,
etc., sunt, de asemenea, urme ale vechii organizari obstesti care a dainuit
in perioada feudalismului.

1.3. Cristalizarea relatiilor feudale

Transformarile ce au avut loc in fizionomia obstilor satesti
romanesti, precum si accentuarea tot mai evidentd a diferentierilor
social-economice, stratificarea tot mai pronuntatd a unor categorii si
paturi sociale au condus la un inceput de spargere a unititii traditionale
a obstilor, de cristalizare a raporturilor de dependinta sociala.

Problema conturarii societatii feudale in spatiul romanesc este
una deosebit de complexa. Indiferent care a fost originea procesului de
cristalizare a relatiilor feudale, acesta a contribuit din plin la uzurparea
obstilor satesti. De altfel, unii cercetartori, ce s-au ocupat de chestiunea
originii boierimii romanesti, au pus aceasta ,uzurpare” pe seama
cnezilor'®. S-a apreciat pe buni dreptate ci structura economici si
sociala a ,,comunitatilor de viatd” din acea vreme a permis accentuarea
diferentierii sociale a tardnimii prin acumularea treptatd de citre unii
membrii ai comunitatilor agrare de bunuri mobile — conditie a

11 Stefan Pascu, Ton Ionagcu, Constantin Cihodoru, Gheorghe Georgescu-
Buzau, Istoria medie a Romaniei (sec. al X-lea — sec. al XVI-lea), Partea intai,
Bucuresti, 1966, p. 33

192 A se vedea in acest sens lucrarea lui Radu Rosetti, Pamdntul, sdtenii si
stapanii in Moldova, Bucuresti, 1907. Incercand sa explice (s justifice chiar!)
revoltele tardnesti, Radu Rosetti elaboreazd aceastd teorie a uzurparii
proprietatii pamantului de catre cnezi.
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cristalizarii raporturilor de aservire feudald pe teritoriul romanesc'®.
Aceastd uzurpare nu este in nici un caz insd una violentd'®. Alte
cercetdrii sustin de asemenea ideea destramamarii treptatd a obstii
sdtesti, iar de aici s-a ajuns la conturarea unei boierimi de origine
romanesci'”, derivatd din clasa mosnenilor'®. Nasterea raporturilor
feudale 1n sanul obstii a fost precedatd de destramarea in doud a
pamantului obstesc: o parte care ramane 1n folosintd comuna a obstii i
pe care-1 cultivd impreuna taranii din sanul ei, iar o altd parte alcatuita
din loturile stapanite individual de catre membrii obstii. Asadar, punctul
de plecare 1-a constituit obstea sateasca in cadrul careia cele doud forme
de proprictate au creat conditiile favorabile diferentierii dupa avere.
Functiile sociale detinute de catre unele persoane, obligatiile membrilor
obstii fatd de aceste persoane, consecintele materiale ale instituirii
dominatiei populatiilor nomade si migratoare au grabit procesul
diferentierii sociale, de insusire de catre anumiti indivizi din interiorul
obstii a unor posesiuni private, inclusiv funciare, sfarsind prin aservirea
membrilor obstii'”’.

Procesul de aservire al obstii, de aici si cristalizarea raporturilor
feudale, s-a produs, credem noi, pe doud linii distincte: pe de-o parte,
existd un proces de aservire a obstii In raport cu cneazul, acesta fiind tot
mai puternic; pe de altd parte, constatdim o evidentd aservire fatd de
capeteniile popoarelor migratoare ce s-au instalat si sedentarizat in acest
spatiu. Acest fenomen poate fi observat peste tot in spatiul romanesc, cu
mentiunea ca el nu se petrece in acelasi timp.

Importanta dezvoltare economica, Inregistratd mai ales in
secolele IX — XI, conditionatd de evolutia demografica, s-a concretizat
in avantul activitatii productive, la care se adauga o activitate de schimb
corespunzatoare, precum si inceputurile sau uneori reinvierea vietii
urbane, rezultand imaginea unei societiti angajate pe calea
perfectiondrii bazei economice, superioare celei din etapa precedenta.

193 Istoria Roménilor, vol. I, ..., p. 212 - 213

194 Istoria Roméniei, vol. I, ..., p. 37

195 Nicolae Torga, Constatdri istorice cu privire la viata agrard a romdnilor,
Bucuresti, 1908, p. 6 — 12

1% Constantin Giurescu, Despre boieri, Bucuresti, 1920, p. 22 — 26

197 Stefan Olteanu, op. cit., p. 163
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Asemenea transformari structurale s-au petrecut in cadrul comunitatilor
obstilor satesti. Progresul mijloacelor de munca, cresterea productivitatii
muncii au avut drept consecintd principald posibilitatea unui surplus,
care a constituit baza obiectiva a repartitiei inegale, a accumularii lui de
catre anumite elemente din cadrul colectivititii. Documentele
arheologice ne dau posibilitatea sd surprindem mai bine prezenta in
cadrul proprietatii comunitare a unor forme ale proprietatii private, a
unor forme de muncd in organizarea productiei, a unor raporturi de
aservire'”™. Cea mai mare parte a asezirilor rurale, de exemplu, sunt
lipsite de fortificatii, cu exceptia unor ,resedinte” ale conducétorilor
locali, fie ca este vorba in acest caz de uniuni de obsi, fie despre forme
incipiente ale statalitatii.

Datorita functiilor indeplinite in timp de pace sau de razboi si
folosind puterea incredintata lor de obste, conducétorii alesi ai obstii
ajung la o situatie materiald mai bund in raport cu restul populatiei.
Acestia, alaturi de capeteniile migratorilor, s-au constituit intr-o
categorie sociald dominantd. Din acest moment putem sesiza doud
schimbari esentiale: prima este aceea cd pamantul, initial proprietate
comuna a obstii, trece treptat in posesiunea ,,uzurpatorilor”, a doua, cea
mai importantd din punctul nostru de vedere, taranii cultivd mai departe
pamantul dar acum au importante obligatii, de tip feudal, n a presta o
munci si a da o parte din produse pentru noul proprietar'®”.

Deosebirile de stare materiala si sociald dintre membrii obstii
sunt o realitate constatatd de catre descoperirile arheologice si izvoarele
istorice, mai ales la Dundrea de jos si in Transilvania. Numarul Tnsemnat
de monede bizantine, obiecte de podoaba, din aur si argint, stofe
scumpe, ceramica fina si amfore, aduse de la Bizant, gasite doar in unele
locuinte, constituie o dovada grditoare a acestor deosebiri de stare
materiald a locuitorilor din acest spatiu''’. Cronica notarului anonim al
regelui maghiar Bela al III-lea, povestind despre luptele purtate de catre
maghiari cu cépeteniile politice din zona Crigana, Banat si Transilvania,
i prezintd pe acestia ca pe niste feudali puternici, ce aveau sub

198 Istoria Romadnilor, vol. 111, ..., p. 213
19 Istoria Romaniei, vol. 11, ..., p. 37
"0 Ibidem
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autoritatea lor o multime de ostasi, calareti si pedestrasi. Supusii lor erau
insd ,,0ameni nevoiasi”’, atat din cauza obligatiilor fatd de proprii
stipani, cat si datorita atacurilor repetate ale pecenegilor'"'".

In Transilvania procesul de acaparare a pamantului de citre
feudali, laici si clerici, a avut un caracter sistematic, dupa ocuparea
acestei regiuni de catre maghiari. Feudalii, cu ajutorul regalitatii, se
intrec in rapirea pamanturilor obstilor si in aservirea taranimii, pana
atunci libera'”. Domeniile regale, clericale si nobiliare se extind,
incluzand, rand pe rand, tot mai multe sate libere. Se formeaza astfel o
categorie a marilor stapani funciari sub ,,ocrotirea” carora traiau masele
de tarani aserviti, reprezentdnd o noud categorie sociald. Proprietatea
nobiliara si bisericeasca sporeste pe doua cai: prin rapirea pamantului
obstilor satesti de catre feudalii nou veniti sau de cei desprinsi din sanul
obstilor si prin danii regale din pamanturile cucerite. Stapanii
domeniilor sunt atat laici, cét si clerici. Incepand cu a doua jumitate a
secolului al XII-lea puterea acestei aristocratii, conferitd de cétre mosii
si bogitie, va duce la o slabire a puterii centrale si la conturarea unui
feudalism de tipul celui occidental.

La sud si rasarit de Carpati inca inainte de Intemeierea statelor,
sursele de documenatre semnaleaza existenta unor majores terre sau
potentes'”, stapani de domenii care par a fi investiti cu privilegii in
cadrul structurilor politice unde se aflau stapanirile lor de pamant.
Varfurile societdtii romanesti purtau denumirea de cnezi, derivat din
slavona, si juzi, judeci, de origine latind. Acestia erau cdpetenii ale
comunitdtilor rurale, initial alesi, dar care ulterior si-au permanentizat
functia de conducere, atributiile judiciar-administrative si prerogativele
economice legate de acestea. Treptat acesti titulari ai functiei cneziale s-
au constituit intr-o paturd suprapusa majoritatii populatiei lumii rurale.
Extinderea atributiilor lor asupra mai multor sate a dat nastere unor
veritabile formatiuni politice ce au constituit etapa premergatoare
formarii statelor medievale romanesti.

" Cronica Notarului Anonymus, ..., cap. 11,19, 20, 21, 24 - 28, 39, 40, 44.
112 Stefan Pascu, op. cit., p. 275 — 276

3 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 168
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Dupa intemeierea statelor centralizate, stipanirea cnezilor
asupra pamanturilor a inceput sa fie confirmatd de catre domnie. Cei
care erau confirmati, dintre juzi si cnezi, au intrat in categoria
boierilor'. Cei care nu au fost confirmati au decdzut treptat,
asimilandu-se in masa tiranilor liberi. In acest ultim caz se produce un
proces de nivelare intre obstea siteascid si familiile cneziale'”, iar
aceasta a dus la conservarea unui mod de viata specific obstilor satesti
pana tarziu, aproape de zilele noastre. Tot in randurile boierilor intrau si
cei care primeau, in schimbul serviciilor civile si militare prestate,

pamant din domeniul domniei.

1.3.1. Originea boierimii in spatiul roménesc

Boierii alcatuiau clasa nobiliard la romani. Folosim insd un
termen distinct deoarece intre aceasta nobilime si cea occidentala exista
numeroase deosebiri. Boierul este o anumiti categorie de nobil''®.
Boierul roman poate fi definit ca fiind un proprietar de pamant, care-si
valorificdA mosia cu munca bratelor satenilor. Boier, prin urmare, nu
poate fi mosneanul sau rizesul proprietar si el de pamant. In spatiul
romanesc titlurile nobiliare nu au existat, singurul semn de noblete era
mogia parinteasca.

Boierimea este, in conceptia lui Nicolae lorga, vechiul nume
turanic dat sfetnicilor hanului bulgar''’. Atributiile, rangurile,
privilegiile sunt insa de origine bizantina.

Atunci cand se discutd despre originea acestei paturi sociale
privilegiate cercetatorii au oscilat intre principiul mosiei, al stipanirii
teritoriale, ce definea statutul nobiliar, si cel al slujbei, al functiunii la

" Ibidem, p. 169

15 Radu Popa, Tara Maramuresului in veacul al XIV-lea, Bucuresti, 1997, p.
133

16 petre P. Panaitescu, Interpretari romdnesti. Studii de istorie economica si
sociala, Bucuresti, 1994, p. 32

"' Nicolae lorga, Cdteva consideratii asupra boierimii noastre, studiu
introductiv la lucrarea Scrisori de boieri. Scrisori de Domni, Vilenii de Munte,
1925,p.3
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curte, ca factor hotarator pentru deosebirea de calificativul — categorie
sociala''®.

Problema originii boierimii in spatiul roméanesc a fost vazuta
diferit in istoriografia romanesca. A.D. Xenopol, in lucrarea Istoria
romanilor din Dacia Traiand, vorbeste despre boierime ca despre o
creatic a domniei”''’, fard sa faca practic distinctia intre categoria
proprietarilor si cea slujbasilor. In opinia acestui istoric in spatiul
romanesc nu a existat o feudalitate decat dupa constituirea statelor
medievale centralizate. Domnia fiind raspunzatoare pentru crearea
acestei categorii de proprietari feudali. O asemenea teorie o dezvolta si
Nicolae lorga, in conceptia acestuia ,,noi n-am avut, traind ca sateni
risipiti prin vai, ..., astfel de fruntasi, in stare a da natiei o nobilime”.
,Din Voevozi s-au facut Domni, ..., dar din cnezi nu ni s-au pastrat
macar conducatori, cu oarecare prestigiu si neatirnare, ai satelor si
grupelor de sate: cuvantul a ajuns sa insemne numai terani liberi”.
,Atunci au rasirit in preajma lui Voda ... cei dintdiu boieri”'*. Astfel de
teorii, In conceptia lui P.P. Panaitescu, sunt greu de probat, iar institutia
domniei nu ar fi putut rezista In contextul unei astfel de exproprieri
masive a proprietdtilor mosnenesti, si pe care, sd le ofere ulterior
boierilor. Teoria lui Radu Rosetti potrivit careia boierii isi trag originea
din vechii cnezi'*' a fost si ea infirmata de descoperirile realizate in mai
multe asezéri unde existau, in acelasi timp, institutia cneziala si cea
boiereasca.

Nicolae lorga reia si dezvolta ideea originii boierimii romanesti
ajungand la concluzia ci ,.cei dintdiu boieri au fost neaparat strdini, n
Tara Romaénesca; in scurtd vreme 1nsa dregatorii greco-slavi sant foarte
putini si abia mai pot fi recunoscuti din ceilalti”'*.

Originea slavd a boierimii. Unii dintre cercetdtorii romani au
admis faptul ca pe langa partea autohtona a boierimii, putem observa si

"8 Apud Gheorghe 1. Britianu, Sfatul domnesc si adunarea starilor in
principatele romdne, Bucuresti, 1995, p. 41

9 Apud Petre P. Panaitescu, Interpretdri ..., p. 34

120 Nicolae Torga, Cdteva consideratii ..., p.3 —4

121 Apud Petre P. Panaitescu, Interpretdri ..., p. 34 — 35

122 Nicolae lorga, Cdteva consideratii ..., p. 4
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o boierime de origine straind. Constantin Giurescu'”, vorbeste despre o
boierime romanesca ce se tragea din vechii cuceritori slavi. Teoria slava
a boierimii a fost acceptati si de catre I.C. Filitti'**, G. Bratianu'>, P.P.
Panaitescu'*, etc.

Asezarea stabila si de durata a unei aristocratii militare slave in
Dacia era posibila doar in cazul in care aceastd aristocratic era si
beneficiara unei baze economice, ne referim in primul rand la nevoia de
a avea in proprietate mosii ce erau cultivate insa de catre bastinasi.
Punerea 1n posesie a sefilor militari slavi pe pamantul fostei Dacii
romane este o consecintd a Imprejurarilor istorice ale agezarii lor. Acest
fenomen a dus la nasterea unei clase nobile in spatiul romanesc, si asta
inaintea 1Intemeierii statelor medievale. Luarea in stapéanire a
pamanturilor si supunerea la munca a bastinasilor poate fi cautatd in
veacurile VI - X',

Terminologia sociald romanesca, referitoare la clasele sociale,
la raporturile dintre serbi si boieri, precum si la stapanirea pamantului
este revelatoare pentru problematica originii boierimii. Graitor este
termenul prin care erau desemnati serbii in Tara Roméanesca: rumdn =
serb, rumdnie = serbie. Interesant cum numele national de roman deriva
dintr-o categorie sociald, aceea a supusilor. De aici rezulta si explicatia
data de catre istorici In ceea ce priveste statutul de supusi al romanilor,
dar si de stapanire sociald straind. Dacd roman a devenit sinonim cu
serb, aceasta inseamna ca romanii au devenit serbii navalitorilor. Puse
fata in fata cele doud categorii sociale, cea a serbilor cu nume romanic si
cea a nobililor cu nume slav, putem foarte simplu deduce originea
istorica a fiecdreia dintre acestea. In acelasi sens, remarcim originea
slava pentru termenii ce-i desemneazd pe stipani (stapdn, jupan,
gospodar) si cea latin pentru cei de jos (faran, serb, vecin). Termenul
pentru calitatea de supus fata de proprietar (s/ugad) s-a impus mai tarziu,

123 Constantin Giurescu, Istoria romanilor, vol. 1, ..., p. 264

124 A se vedea in acest sens Ion C. Filitti, Proprietatea solului in Principatele
Romane, Bucuresti, 1935

125 Gheorghe Britianu, Origines et formation de l'unité roumaine, Bucuresti,
1943, p. 81 — 82

126 petre P. Panaitescu, Interpretdri ..., p. 31 — 64

7 Ibidem, p. 44

140



concomitent cu realizarea legaturii de dependentd, si este prin urmare de
origine slava. Proprietatea boiereascd, ocina, dedina, poartd de
asemenea, o denumire slava, in comparatie cu termenii de bdatrdni sau
mosneni, ce aveau In posesie micile proprietati, si care sunt de origine
autohtona'*®,

Introducerea liturghiei slave, precum si a limbii slave ca limba
oficiala a statelor romanesti atestd de asemenea aceasta realitate. Este un
paradox al istoriei faptul ca un popor romanic, crestin, cu o terminologie
religioasa latind prin excelentd, adopta ca limba liturgica limba slava.
Singura explicatie, logica, este aceea ca liturghia slava si limba slava de
stat au fost introduse la roméni de catre clasa superioard, dominatoare a
societdtii, de catre sefii slavi existenti; si asta pentru ca limba lor
materna, a boliarilor, era cea slava'®.

Onomastica romanesca de astdzi este, in mare parte comuna cu
cea crestind, latind, dar si slava, chiar §i pentru tardnime (Stanciu,
Dragomir, Vlad, Manea, Oprea, Bogdan). Dacd analizim numele
domnitorilor romani gasim o majoritate slava (Vladislav, Radu, Dan,
Mircea, Vlad, Bogdan, Dragos, Iuga, Stetco, etc.)’”. Toponimia de
asemenea, ne vorbeste despre o origine slavd a boierimii romanesti.
Numele de rauri (lalomita, Prahova, Bistrita, Moldova, Tarnava,
Dambovita, etc.), de localitati (Bucuresti, Dragasani, Dragomiresti,
Craiova, Zimnicea, Islaz, Ocna, Silistea, Crasna, Toplita, Zimnicea,
Suhaia, etc.) sunt o dovada a colonizdrii slave pe teritoriul actual al
Roméniei'*'. Multe din aceste localititi, precum si cea mai mare parte
din numarul satelor existente au continuat sa fie locuite de o populatie
majoritar romanesca, dar care era supusa stapanirii slave ce si-a impus
terminologia.

Interesant de remarcat este faptul cd aceste terminologii de
origine slavd sunt mult mai rare pentru regiunile ce au ramas
independente fatd de boieri, ne referim in special la zonele colinare,

128 Ibidem, p. 45

129 Idem, Romdnii si bulgarii, Bucuresti, 1944, p. 16 — 17
B0 Ydem, Interpretari ..., p. 46

B Ibidem, p. 47
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subcarpatice, unde proprietatea liberd a reusit sa supravietuiasca in fata
presiunii feudale.

Rolul cumanilor in procesul de constituire a boierimii de la
sud si rasdrit de Carpati. Inliturarea stapaniri bulgare asupra teritoriul
extracarpatic a dus la consolidarea pozitiei popoarelor de origine
turanica: pecenegii (secolul XI) si cumani (secolul XII). Ca si in cazul
slavilor stdpanirea acestora va aduce importante modificari pe plan
social, politic si cultural. Sedentarizindu-se, cumanii au contribuit,
impreund cu slavii, la formarea unei clase de boieri proprietari de
pamant.

Aceastd influentd asupra procesului de constituire a unei
categori sociale elitare in spatiul romanesc este dovedita, intre altele, de
faptul ca multi dintre boierii romani purtau nume turcice, ceea ce
inseamnd o influentd a onomasticii cumane (ex. Aga, larcan, Toxaba,
Talaba, Turcul, Coman, Berindei, etc)**. Urme ale originii cumane se
vad in boierimea roména pana tarziu in secolul al XV-lea. Dar nu numai
in randurile boierimii avem nume cumane, ci si un nume domnesc,
Basarab'”. Toponimia de origine cumani este rispandita in special la
sud si rasarit de Carpati (Vaslui, Covurlui, Bahlui, Barlad, Calmatui,
Tazlui, Teleorman, Comanul, Vadu-Cumanilor, etc.)**. Cele mai multe
descoperiri, ce atestd prezenta unor importante comunitati, dar si
capetenii cumane, sunt localizate in sudul Mordovei si rasaritul
Munteniei' .

Ca si in cazul slavilor, toponimia nu este o indicatie pentru
limba maselor ci pentru cea a stipanilor pamantului. Din randul
capeteniilor cumane se vor impune, in calitate de stipani de pamant, o
categorie sociald dominatoare intr-o parte Insemnatd a spatiului
romanesc extra-carpatic. O dovada in acest sens sunt si indulgentele pe
care le-a acordat Papa Grigore al IX-lea celor care aveau si se ducd in
dieceza cumanilor (crestinati in forma apuseand) spre a-i ajuta pe
nomazii proaspat sedentarizati sd-si construiasca orase, sate si biserici.

132
133
134

Idem, Mircea cel Batrdn, Bucuresti, 1944, p. 68

Idem, Interpretari ..., p. 51

Stefan Pascu, Ion Ionascu, Constantin Cihodoru, Gheorghe Georgescu-
Buzau, op. cit., p. 53

% Victor Spinei, op. cit., p. 142
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Sedentarizarea a dus la fixarea unor capetenii teritoriale a diversi sefi de
ginti si triburi, nobles si reges'®. Cumanii au creat o nobilime de
proprietari, ce s-a confundat apoi repede cu boierimea mai veche si mai
numeroasa de origine slava.

1.3.2. Statutul social-economic si juridic al cnezilor

Datorita prezentei cnezilor in spatiul romanesc mult inaintea
formatrii statelor medievale centralizate s-a spus despre acestia ca ar fi o
forma incipienta de feudalitate prestatald'”’. Niciodata in secolul al XV-
lea nu este atestatd documentar vreo danie sau vreo confirmare de
pamAnturi si supusi citre cnezi, ci numai in favoarea boierilor'*®*. Putem
deduce de aici faptul ca institutia cnezilor era mai veche decat statul, dar
si faptul ca boierimea exista doar in limita daniilor si confirmarilor
domnesti.

Pentru multi cercetatori, cneazul a fost in primul rand un fruntag
al satului, cu atributii administrative si judiciare, deosebindu-se foarte
putin de masa satenilor. Din altd perspectivd, cneazul a fost o institutie
cu caracter politic din epoca primelor cristalizari statale romanesti,
semnificativd pentru aceastd orientare fiind tratarea 1n ansamblu a
voievodatului si cnezatului. In fine pentru altii, cnezatul este o forma de
stipanire feudald asupra satelor si satenilor'”.

Statul feudal odatd creat a contribuit la institutionalizarea
boierimii, asta cu toate ca boierii existau, chiar daca nu in forma de dupa
secolul al XV-lea, si in perioada de dinaintea statalitatii. Cnezii apar ca
stdpani dintr-o perioadd anterioard. Ridicarea boierimii ca feudalitate
oficiald a statului (unii dintre boieri erau confirmati chiar din randurile
cnezilor) s-a produs In paralel cu decaderea cnezilor. Dorim a face
precizarea cd nu este vorba de o schimbare de nuantd si forma ale

136 Seban Papacostea, Romdnii in veacul al XIII-lea, Bucuresti, 1993, p. 69

37 In scopul unei mai bune informdri privitoare la rolul jucat de citre cnezi in
procesul de constituire prestatald si statald, propunem cosultarea lucrarii lui
Sergiu Columbeanu, Cnezate §i voievodate romdnesti, Bucuresti, 1973.

38 Toan Aurel Pop, Institutii medievale romdnesti. Adundrile cneziale si
nobiliare (boieresti) in secolele XIV, Cluj-Napoca, 1991, p. 39

¥ Radu Popa, op. cit., p. 138
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aceleeasi institutii. Cneazul nu devine boier, desi au fost multe cazuri de
cnezi confirmati ca boieri, cele doua institutii coexistd in acelasi timp.

Putem discuta despre doud categorii de cnezi: este vorba mai
intdi de stravechii posesori liberi, urmata, dupd impunerea statului
feudal de catre nobilimea/boierimea de origine cneziald. Cele doua
categorii ale feudalitatii romanesti au coexistat timp indelungat, cneazul
urmarind recunoasterea statutului de nobil printr-un act din partea
puterii centrale, iar nobilul — cneaz, asimilarea deplina cu ,,adevaratii
nobili”'*,

Boierii si cnezii reprezentau, In Tara Romanesca, doua straturi
ale aceleeasi clase sociale, boierii fiind bogati si puternici, iar cnezii,
ridicati din structurile vechii obsti satesti, fiind detinatorii marunti ai
unui numar mic de sate. Acestia, ca proprietari feudali mai mici, cu
tarani aserviti, care munceau totusi pentru ei, loviti de concurenta
marilor boieri si de fardmitarea pamanturilor lor prin mostenire, decad
in randurile unei taranimi libere, iar uneori i mai jos, fiind obligati sa se
vanda ei insdsi, cu vecinii lor cu tot'*!. Majoritatea cnezilor pot fi
socotiti nsd reprezentanti ai clasei feudale, nascuti in cadrul unui
feudalism local, prin desprinderea lor din randul comunitatilor, intr-o
perioadd greu de precizat, dar oricum anterioara veacurilor XIII —
XIV'#, Cert este faptul ci, perioada care ne intereseaza, cei mai multi
cnezi din Tara Roméaneaca sunt atestati ca ,,stipani de paméant si de
vecini”, deci, sub aspect social-economic, sunt feudali'®. Cneazul este
in fond un alt nume pe care il poartd proprietarii (neconfirmati de
domnie insa!). El este sinonim cu boierul, dar cel mai adesea cu taranul
liber. Documentele vorbesc despre numerosi cnezii ce s-au vandut

- A - . A . o o . .144
stapanilor, dar si despre rumani ce se rascumparau, devenind cnezi .

0 Toan Dragan, Cnezi si nobili romani in vremea Corvinestilor, In volumul
colectiv  Nobilimea romdnesca din Transilvania (coordonator Marius
Diaconescu), Satu Mare, 1997, p. 112

! Henri H. Stahl, Controverse de istorie sociald romdnescd, Bucuresti, 1969,
p. 267

1“2 Toan Aurel Pop, op. cit., p. 40

' Ibidem, p. 41

" Ibidem, p. 41
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In Moldova institutia cnezilor este mai putin prezenti in
documente, cu toate acestea informatiile sunt in masura a ne reda pozitia
sociala, economica si juridicd a cnezilor. Documentele care existd ne
vorbesc despre cnezi ai unor sate, dar §i despre mai multi cnezi din
acelasi sat'”. Cnezii, juzi si vitmanii sunt un fel de elite ale lumii
taranesti. Vatmanii erau membri ai comunitatilor aservite, reprezentand
in realitate acei oameni ai stapanilor, pusi fiind cel mai adesea in aceasta
pozitie de catre boieri. Juzii sunt pomeniti In cateva documente ca
martori la hotirari, dar si in calitate de cumpéritori ai unor proprietiti'*®.
Cei mai multi autori 1i identifica pe cnezi cu juzii, acesta din urma fiind
un nume romanic pentru conducatorii populatiei romanesti, peste care s-
a impus ulterior denumirea slava de cneaz. Juzii i cnezii dispar aproape
simultan din documente, unii dintre ei pot fii regésiti in rAndul boierimii
confirmate de céatre domnie, iar altii vor deveni supusi ai noilor stapani
ridicati de citre domnie.

Un document din 1378, ne vorbeste despre indatoririle
militare ale cneazului Ladomir Romanul, dar si despre obligatiile
sitenilor fati de cneaz. Intre acestea amintim: indatorirea de claci
facultativa (cneazul chema satenii la trei claci pe an); obligatia fiecaruia
de a munci pentru cneaz doud pana la sase zile pe an; etc. Cneazul avea
rezervat in cadrul cnezatului, in deplind proprietate si libere de orice fel
de sarcind, una péana la sase bucdti de pamant numite lanuri, unde isi
aveau casa, si ale caror roade 1i reveneau in exclusivitate. Cneazului i

147
8

mai reveneau toate extremitatile loturilor ce rimaneau neimpartite dupa
ce se facea masurarea, toate colturile si suprafetele neregulate; el
spapanea locul vilan din centrul satului, unde se asezau mestesugarii si
unde micii negustori plateau chirie cneazului. Cneazul avea dreptul la
iaz (pentru a putea pescui taranii trebuiau sa dea cneazului o cotd anuala
de peste); el stipanea livezile si gradinile, avea dreptul la carciumarit, la
moard, la piud, la prisacd, etc.

5 Ibidem, p. 41 — 42

146 Documente privind Istoria Romdniei, A. Moldova, veac XVI, vol. IV,
Bucuresti, 1952, p. 263 — 265. in acest document ne relateaza faptul ca un jude
a cumparat, in anul 1599, un sat cu moara.

"7 Apud Toan Aurel Pop, op. cit., p. 44 - 45
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In Transilvania originile cnezilor pot fi gasite tot in sanul
obstilor satesti. Categoria juzi-cnezi reusesc sa se ridice la o situtia
sociala si materiald superioara membrilor de rand ai obstii, fard insa sa
se fi separat de aceasta ca interese si mentalitate, fara sa se fi constituit
intr-o clasa privilegiatd'**. Pe de alta parte, incepand cu secolul al XIV-
lea, aldturi de confesiune, ca argument al contestarii elitelor romanesti,
va fi si lipsa actului scris, a diplomei de donatie regald pentru
posesiunile pe care acestia le aveau. Acolo unde nu a fost deposedata
aceastd cnezime romanesca avea in posesie cnezate si parti din cnezate,
pentru care percepea cote patrimoniale de la locuitorii de rand, asupra
carora isi exercitau si jurisdictia. Odatd cu pdatrunderea regalitatii
maghiare in Transilvania, cnezimea romanesca a fost obligatd sa intre in
relatii cu aceasta, fapt pentru care situatia sa a ajuns neuniforma si
neunitara'®. Din perspectiva societtii romanesti cnezii sunt fruntasi ai
comunitatilor rurale, ridicati la nivel de stdpani prin evolutie interna si in
urma contactului cu migratorii, mai ales cu cei slavi'™’.

Presiunea feudalitdtii maghiare a dus, nu de putine ori, la
conflicte ale acesteia cu cnezii revoltati ce-i aveau aldturi pe sateni.
Alteori pe cnezi 1i gdsim cotropind proprietdtile feudale, multe dintre
acestea fiindu-le ripite si diruite unor credinciosi ai regelui’'. Unii
cnezi, supusi autoritatii regale, in urma credincioaselor servicii, mai ales
militare, au fost de-a dreptul innobilati, iar altii au fost confirmati doar
ca stapani cu drept cnezial. Existau si cnezi ce continuau sa stapanesca
un timp cnezatele fard sa detind un document scris, pana in momentul in
care a aparut un asemenea act (de cele mai multe ori obtinut chiar de
citre cnezi)'”. Cnezii peste care s-a suprapus un stipan feudal de model
apusean, mai ales daca era vorba despre unul laic, nu puteau urma decat
calea decadentei, ajungand unii primari ai satelor, iar altii, daca erau mai

18 Stefan Pascu, op. cit., p. 203

19 Toan Aurel Pop, Elita romdnesca din Transilvania in secolele XIII — XV
(origine, statut, evolutie), iIn volumul colectiv Nobilimea romdnesca ..., p. 45 —
46

0 Ibidem

151 Stefan Pascu, op. cit., p. 203 — 204

12 Joan Aurel Pop, Institutii ..., p. 49 — 50
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multi intr-un sat, simpli iobagi'>. La o astfel de situatie au contribuit din

plin masurile legislative introduse de citre statul maghiar. in anul 1366,
Ludovic de Anjou a adoptat trei acte (Diplome), dintre acestea unul era
referitor la raporturile dintre ,,starea” nobilimii si confesiunea catolica
(conditia de nobil era legatd de apartenenta la confesiunea catolicd),
altul legaliza prigoana impotriva clerului ortodox, si, in fine, era facuta o
noud organizare judiciari a provinciei’. Nobilimea romania din
Transilvania §i categoria sociald a cnezilor, din care era recrutata patura
nobiliard la roméani, a fost obiectul unora dintre cele mai insemnate
masuri ale regelui. S-a refuzat recunoasterea cnezilor neconfirmati prin
act regal. Cei neconfirmati, asa cum am mai precizat, erau redusi la
conditia modesta de juzi sitesti'. Drepturile traditionale ale cnezilor,
mostenite din vremuri stravechi, erau confiscate. Regulamentul judiciar
stabilea ca cei ce nu au acte temeinice asupra pamantului trebuiau sa-si
depuna contestatiile doar la Curte, asta insemna o loviturd puternica data
dreptului traditional, mostenit al cnezilor'*®.

In perioada ce a urmat secolului al XIV-lea proprietarii romani
vor fi consemnati doar ca nobili, cnezii desemnandu-i numai pe fruntasii
romanilor aflati in diferite grade de dependentd feudald pe domeniile
cetatilor regale, pe domeniile private sau pe pamantul criiesc”’. Cu
timpul cnezii din Transilvania nu s-au putut mentine, in forma ce i-a
consacrat, sub impactul noilor structuri statale si feudale, dar si al
prefacerilor din societatea romanesca.

2. Statul medieval roménesc. Institutionalizarea feudalitatii

Constituirea statului este determinatd de evolutia internd a
societdtii romanesti §i de aparitia formatiunilor politice. La acest proces
au contribuit mai multi factori, intre care amintim: -cresterea
demografici; viata economicd prosperd, ce accelereaza procesul de

133 Ibidem, p. 50

154 Serban Papacostea, Geneza statului in evul mediu romdnesc. Studii critice,
Bucuresti, 1999, p. 91

155 Ibidem

136 Ibidem, p. 92

"7 Joan Dragan, op. cit., p. 114

147



centralizare politicd (schimburi comerciale, circulatia monetard);
importantele artere comerciale care strabateau spatiul romanesc
ajungeau la gurile Dunarii si Marea Neagra; procesul de feudalizare la
inceput a favorizat desprinderea elementelor conducatoare din sanul
obstilor, acei cnezi §i juzi care se situeaza in fruntea unor autonomii
locale si care vor fi promotorii actiunilor politice de centralizare statala;
factorul extern influenteaza procesele din interiorul societatii romanesti
(constituirea statelor extracarpatice a fost favorizatd de slabirea puterii
maghiare care se confrunta cu dificultati; stingerea dinastiei arpadienilor
si declansarea luptelor pentru tron).

Constituirea statelor medievale roménesti a fost un proces de
durata si s-a realizat in doud mari etape: prima se refera la unificarea
formatiunilor politice sub o autoritate centrald, iar cea de-a doua, la
crearea institutiilor interne necesare afirmarii §i apararii statale.

Statul romanesc medieval este rezultatul unui proces istoric
complex, desfagurat in conditiile progresului demografic, economic si
social-politic. Imprejuririle istorice au determinat constituirea mai
multor state romanesti, dar care au avut permanente legaturi economice
si culturale, unitate de actiune n fata pericolului extern, ceea ce a facut
ca romanii sa-si asigure dezvoltarea statald si sd-si mentinad fiinta
nationala.

2.1. Organizarea institutionala

Ca pretutindeni In Europa medievald si in spatiul roménesc
constituirea statelor feudal-centralizatoare a fost rezultatul unui proces
de ,,agregare si integrare”, sub dominatia unui centru unificator, a unor
formatii teritorial-politice mai modeste, apartindnd aceleeasi
colectivitdti etnice, si, paralel, de emancipare a lor de sub dominatie
straind'®. La scurt timp dupa constituirea statelor, regimul lor politic a
evoluat spre formula monarhicad in tiparele generale ale monarhiei
feudale, cu trasaturi proprii, determinate de specificul societitii
romanesti. Reuniunea sub o conducere comuna a multiplelor cnezate si
voievodate din aria roméanesca a fost urmarea unui proces de transferare

1% Serban Papacostea, Geneza statului ..., p. 141 — 142
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a puterii politice din partea acestor autoritati locale catre ,,conducatorul
ales” care si-a asumat rolul de ,,mare voievod”'. Consolidarea statelor
medievale romanesti a fost posibila in conditiile institutionalizarii
acestora. Intelegem prin institutii totalitatea formelor de organizare in
care a triit poporul nostru, incepand din cele mai vechi timpuri'®.

Pe parcursul secolelor al XIV-lea si al XV-lea se desavarseste
si se consolideazd organizarea celor trei tiri romanesti sub toate
aspectele. Aceasta organizare era necesara pentru ca statele romane sa-si
poata indeplini functiile interne si externe tot mai complexe. Viata
politica internd a fost determinatd de raportul dintre puterea centrala,
care, dupa ce a realizat cadrul teritorial, si-a continuat actiunea prin
efortul de centralizare institutionald, si fortele politice rezemate pe
vechile realitdti teritoriale si mai ales pe cele intemeiate pe privilegii
smulse domniei'®'. Vom incerca in cele ce urmeazi si redim o imagine
de ansamblu asupra organizarii institutionale, in toate cele trei state
romanesti. Cu toatd diferenta care a existat intre Tara Romanesca,
Moldova si Transilvania, credem ca o abordare simultana este posibila
deoarece 1n statele extracarpatice institutiile difereau foarte putin, iar in
Transilvania unele exisata sub aceeasi forma, iar altele au fost adaptate,
ori nu s-au dezvoltat, in conditiile stdpanirii maghiare.

Institutionalizarea societatii medievale romanesti se leaga de
numele lui Mircea cel Béatran in Tara Roméaneasca si de cel al lui Petru
Musat in Moldova, procesul continuand in timpul lui Vlad Tepes,
respectiv Alexandru cel Bun si Stefan cel Mare.

2.1.1. Domnia si structura puterii

Puterea politicd din tarile romanesti s-a organizat si a functionat
in conformitate cu modelele vremii (doctrina statului teocratic, a statului
nobiliar si a monarhiei de tip absolutist), modele care au constituit si
sursa de legitimitate a acesteia. Atat In Tara Roméaneasca, cat si in

159 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 171

160 Constantin C. Giurescu, Istoria romdnilor, vol. 11, De la Mircea cel Batran
si Alexandru cel Bun pdna la Mihai Viteazul, Bucuresti, 2000, p. 241

' Serban Papacostea, Geneza statului ..., p. 143
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Moldova, romanii au adoptat, ca forma de stat, monarhia feudald, avand
ca model statul bizantin.

In fruntea Tarii Romanesti si a Moldovei era un domn. Domn,
cuvant de origine latind, Insemna stapanul tarii si al locuitorilor,
suzeranul celorlalti feudali. Voievod, termen de origine slava, insemna
comandantul suprem al oastei in timp de pace si de rizboi'®®. Domnia a
folosit precedentul bizantin in multe din elementele sale: titulatura
(,,Io163 mare voievod §i domn, singur stapdnitor”, ,domn de sine
stapdnitor”), puterea absoluta (,,din mila lui Dumnezeu”, ,,cel daruit de
Dumnezeu cu domnia”, ,,singur stapdnitor’), conceptia teocratica asupra
puterii domnesti cu consecintele ei (ungerea cu mir, cumulul
prerogativelor laice si bisericesti, rugaciunea de incoronare, juramantul
pe Evanghelie), doctrina virtutilor imperiale, asocierea la domnie etc.

Modul succesiuni la tron in cele doua tari roméanesti se baza pe
sistemul mixt ereditar-electiv, adicdi mostenirea domniei in sanul
familiei domnitoare, dar cu dreptul boierilor de a alege pe oricare din
membrii acesteia: fii legitimi sau nelegitimi. Din acest punct de vedere
putem accepta caracterul feudal al statelor romane, unde monarhul era
desemnat de catre marii feudali'®. Domnul putea insa si-si desemneze
succesorul, de obicei asociindu-1 la domnie in ultimii ani de viata.
Prerogativele boierimii de a alege pe domn trebuie sd se fi manifestat
deosebit de puternic de indata ce, in 1504 Stefan cel Mare, dupa o
perioadad de consolidare a puterii centrale, a trebuit sa intervind cu toata
hotérarea pentru a face ca boierii, intruniti in vederea alegerii domnului,
sd recunoascd drept urmas al siu pe Bogdan'®. Chiar si atunci cand
tronul era ocupat prin puterea armelor, cum este cazul lui Stefan cel

162 Stefan Pascu, lon Ionascu, Constantin Cihodoru, Gheorghe Georgescu-

Buzau, op. cit., p. 143

163 Derivat de la Toan, si care in conceptia feudald avea semnificatia de alesul
lui Dumnezeu. Explicatia 1si are originea in conceptia crestina despre apostolul
Toan, unenicul pe care 1-a iubit (ales) cel mai mult Isus (Sfanta Scriptura, loan:
21.7).

164 paul Cernovodeanu, Societatea feudala romdnesca vazuta de calatori straini
(secolele XV — XVIII), Bucuresti, 1973, p. 67

'3 Istoria Rominiei, vol. 11, ..., p. 322
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Mare, in 1457, sau al lui Vlad Tepes, in 1476, domnii trebuiau ,,alesi”,
mai bine zis recunoscuti de cétre boieri.

In Transilvania nu a existat domn, ca in tarile extracarpatice,
deoarece acesta facea parte din regatul Ungariei. Vechea institutie a
voievodatului romano-slav a fost convertitd de maghiari in organ al
puterii centrale'®, voievodul fiind conducitorul provinciei, in calitate de
reprezentant al regelui'®. Existenta vechii institutii voievodale
simbolizeazd autonomia foarte largd a tarii fatd de regalitate. Sub
autoritatea voievozilor Transilvaniei, care concentrau 1n mainile lor
atributii militare, juridice si administrative, se dezvoltd puterea
grupurilor privilegiate si institutiile ei.

Intrarea Transilvaniei sub suzeranitatea Imperiului Otoman,
dupd prabusirea regatului maghiar a insemnat infiintarea institutiei
principatului, cu largi atributii de conducere. Stapanirea habsburgica in
Transilvania, Incepand cu 1691, a insemnat reducerea autonomiei
principatului §i crearea institutiei guvernatorului.

Atributiile si prerogativele domnului cuprindeau toate sectoarele
vietii de stat: militar, politic, legislativ, judecatoresc, executiv, financiar,
bisericesc. In cazurile cind tronul era vacant, domnul era minor, domnul
lipsea de la scaun, prerogativele erau exercitate de catre loctiitorii
domnesti (,,ispravnic de scaun”, ,caimacam”, ,pazitor de scaun”,
»epitrop al tarii”, etc.). Din a doua jumatate a secolului al XVI-lea sunt
numeroase cazuri de locotenentd domneasca pentru lipsa domnului de la
scaun si pentru faptul cd tronul era vacant. Dupa ce turcii au ajuns sa
controleze tarile romane mazilirea domnului de catre Poartd era des
intalnitd, tronul fiind vacant, divanul alegea o locotenentd, daca nu o
numea insusi aga care aducea firmanul de mazilire.

Atributiile domnului erau numeroase si variate'®. El era mai
intai seful integii administratii, numindu-i pe Inaltii functionari. Este
comandantul suprem al armatei, chiar si titlul sdu de voievod indica
aceasta. De asemenea, el este stipanul Intregului fond funciar al térii;

166 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 176

167 Constantin C. Giurescu, Istoria romanilor, 11, ..., p. 249

1% Constantin C. Giurescu, Istoria romdanilor, 11, ..., p. 249 — 255
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conduce sfatul domnesc; impreund cu sfatul domnesc elaboreaza
politica interna si externa; exercitd dreptul de a bate moneda; are dreptul
de confiscare a proprietatii boieresti si de aplicare a pedepsei capitale in
cazuri de tradare; in functia de comandant al armatei, domnul percepea
birul, dare in general destinata platii tributului impus de puterile stréine;
declara razboi si incheie pace; in caz de mare primejdie convoacé oastea
cea mare; reprezintd instanta supremd de judecatd; tot el incheie si
tratatele comerciale; etc.

Dimitrie Cantemir, convins de necesitatea unei autoritati
centrale puternice, si cautand o justificare puterii absolute a domnilor,
scrie, in a sa Descriptio Moldaviae'®, despre inaintasii sai in scaunul
tarii, carora ,,nu le lipsea nici o superioritate a puterii supreme cu care se
mandresc principii cei mai mari. Afard de Dumnezeu si sabia lor, nu
recunosteau pe nimeni superior in tara ... razboiul, pacea, viata, moartea
si bunurile tuturor locuitorilor depindeau de vointa lor si de toate acestea
puteau sa dispuie dupd vointa, pe drept sau pe nedrept, fara sa se poata
impotrivi cineva ... Toate demnitdtile civile si militare stau in puterea
Domnului: le di celor iubiti, le ia celor urati de el. In darea acestora nu
este pentru principe nici o reguld. Daca ar vrea sa daruiasca pe un tiran
cu titlul de logofat mare, care e cinstea cea mai mare pe care Moldova o
poarte da, n-ar Indrdzni nimeni sa se Impotriveasca fatis; dimotriva, daca
ar voi sa inlature dintr-o asemenea demnitate pe unul nascut din cea mai
nobild familie, acesta trebuie sa se supund de 1indatd vointei
Domnitorului sdu. Tot astfel de putere are Domnul nu numai fatd de
preotii mai marunti, ci si de mitropoliti, de episcopi, arhimadriti si
egumeni, si fatd de oricine face parte din tagma bisericeasca ...”.

In realitate situatia nu era asa cum o descria Dimitrie Cantemir.
Domnii roméni nu beneficiau de o putere nemarginita, pozitia lor nu se
asemana nici pe aproape cu cea a atotputernicilor despoti asiatici. Pe de
altd parte, unii dintre domni, dornici de a-si consolida pozitia, au facut
foarte multe concesii. Nici mica boierime, nici tardnimea libera nu
constituiau, in aceastd vreme, forte pe care s-ar fi putut intemeia o
autoritate centrald putenica. Tocmai din acest considerent domnului i-au
lipsit instrumentele de guvernare eficiente, adesea domnul era silit sa

'% Apud Gheorghe 1. Bratianu, Sfatul domnesc ..., p. 13
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conduca dupa placul marilor boieri. Chiar daca aparent domnul avea
foarte multe atributii, acestea erau limitate de drepturile si puterea
marilor feudali'”®. De pilda, domnul era comandantul suprem al armatei,
dar autoritatea lor era ingraditd si chiar anulatd de existenta steagurilor
boieresti; el era judecatorul suprem al tarii, dar judecata o facea cu
ajutorul sfatului boierilor si tinind seama de ,,obiceiul pamantului”; tot
in atributiile domniei intrau §i emiterea hrisoavelor prin care se Intarea
sistemul feudal; apoi actele de politicd externd se Incheiau numai sub
controlul sfatului boieresc, care garanta, prin acte separate de ale
domnului, ci acesta isi va indeplini obligatiile asumate'”".

La conducerea treburilor tarii, in Tara Roméaneasca si Moldova,
domnul era ajutat de Sfatul domnesc (din a doua jumatate a secolului al
XVlI-lea poartd denumirea de divan), iar in Transilvania de consiliul
principelui (guberniu, dupi ocuparea habsburgicd). In Transilvania,
controlul dietei, apoi a cancelariei aulice asupra principelui
(guvernatorului) era destul de stréans.

In toate cele trei tiri romanesti au functionat adundri de stari
(congregatii), un rol important jucandu-1 acestea in Transilvania.

Adunarea starilor. In Tara Roménesca si Moldova, atunci cand
trebuiau luate hotdrari foarte importante, care depaseau puterile
domnului si ale sfatului domnesc, era convovata mare adunare a tarii.
Aceasta institutie poartd numele de seim (adunare), si este consemnata
in documente Inca de la sfarsitul secolului al XIV-lea. Primul document
care face cunoscuta ,.credinta tuturor boierilor moldoveni”, este dania
Iui Roman Voievod din 30 martie 1392, a trei sate de pe Siret lui lonas
Viteazul'>. In Moldova, pe parcursul secolului al XV-lea, sunt
consemnate in documente patru asemenea adundri: in 1421, cand
Alexandru cel Bun hotara sa acorde fostei sotii targul Siret si alte

"0 Istoria Rominiei, vol. 11, ..., p. 320

" Ibidem; Constantin C. Giurescu, Istoria romdnilor, 11, ..., p. 249 — 255;
Gheorghe 1. Bratianu, Sfatul domnesc ..., p. 13 — 34; Paul Cernovodeanu, op.
cit., p. 62 — 86; Serban Papacostea, Geneza statului ..., p. 141 — 148; Mihai
Bérbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea, Pompiliu
Teodor, op. cit., p. 171 — 177; Stefan Pascu, Ion Ionagcu, Constantin Cihodoru,
Gheorghe Georgescu-Buzau, op. cit., p. 142 — 146.

172 Gheorghe 1. Britianu, Sfatul domnesc si adunarea starilor ..., p. 116

153



bunuri; in 1448, cand Petru voievod reinnoia omagiul de vasalitate fata
de Cazimir al IV-lea, regele Poloniei; in 1456, cand se aproba plata
primului tribut catre turci; in 1457, la Direptate, langa Suceava, cand era
proclamat domn Stefan cel Mare'”. Astfel de aduniri au existat si in
Tara Romanesca, ele reunindu-se in special cu scopul de a-i alege
domni, asa cum a fost cazul cu unii din urmasii lui Mircea cel Batran.

Marea adunare a tarii era convocatd numai cand dorea domnul,
si nu a devenit niciodatd o institutiec permanentd 1n cele doua state
romanesti extracarpatice. In secolul al XVI-lea numarul acestor adundri,
prezente in documente, a crescut considerabil. Ele erau convocate
pentru alegerea domnului sau pentru alte probleme precum: abdicarea
domnilor, declaratii de razboi Impotriva turcilor, incheierea péacii cu
acestia, solii mai importante, hotaréri cu privire la biserica'”*. Adunarea
era compusd din marii boieri, din clerul nalt, boierimea mijlocie si
mica, precum si o parte a curtenilor.

In Transilvania, prima mentiune a stdrilor obstesti dateaza din
1288, din timpul lui Roland Borsa'”. A fost o adunare a ,,nobilimii tarii
Transilvaniei”, tinuta langa Turda sub coordonarea vicevoievodului. La
inceput aceste adunari au fost convocate neregulat, dar, dupa 1320 ele
sunt convocate anual, uneori chiar de doud ori pe an. In afari de
nobilimea comitatelor, la aceste adundri participau reprezentanti secuilor
si sagilor, precum si ,,prelati, baroni, nobili si ceilalti oameni de orice
conditie, avand posesiuni”'’®. Nu participau tiranii iobagi, lipsiti de
proprietate si supusi jurisdictiei nobiliare. Incepand cu a doua jumitate a
secolului al XIV-lea, numarul romanilor prezenti la aceste adunari va fi
aproape inexistent. Tot mai mult vor fi convocate congregatiile generale
ale nobilimii, acestea devenind cu timpul congregatiile celor trei
»hatiuni” privilegiate (nobilimea maghiara, patriciatul sdsesc si paturile
dominante secuiesti).

Dieta Transilvaniei, o dezvoltare a congregatiilor nobiliare, se
va ocupa de problemele mai importante incepand cu secolul al XVI-lea.

'3 Istoria Romanilor, vol. IV, ..., p. 180

"™ Ibidem, p. 180 — 181
' Ibidem, p. 181
8 Ibidem
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Membrii dietei erau alesi de catre nobili din comitatele transilvane, de
»elita” secuiascd, de greavii si patriciatul sdsesc, de catre cei mai bogati
locuitori ai oraselor si targurilor ce aveau drept de reprezentare in
dietd'”’. De asemenea, in dieta mai intrau regalistii, ei erau numiti dintre
consilierii principelui si din randurile marii nobilimi prin scrisoare
regala.

Sfatul domnesc. Aceasta institutie il asista pe domn 1in
conducerea statului. Alcatuit din reprezentantii stapanilor de domenii, ce
aveau obligatia, fatd de suzeran, de a participa la consiliul tarii, acesta a
jucat un rol important si constant in spatiul romanesc. Sfatul domnesc
reprezenta vointa tuturor boierilor, mari si mici, ai tarii. Influenta
marilor boieri in sfatul tarii era in concordantd cu averea acestora.
Adesea domnul incerca sd impund in acest sfat i pe apropiatii sai,
evident din dorinta de a avea un control asupra sfatului, tocmai de aici
se ajungea la faptul ca unii boieri, cu rol important in stat, nu se bucurau
si de sprijinul marilor boieri, prezenti in sfat'’®. Atributiile principalelor
dregatorii (pdrcalab, vornic, ban, stolnic, victier, logofat, paharnic,
postelnic, spatar, comis, clucer, sluger, armas, pitar, portar, s.a.) nu
erau clar delimitate; cel mai adesea indeplineau roluri de ordin public,
dar prestau si slujbe in favoarea curtii domnesti.

In Moldova numirul membrilor sfatului domnesc era cuprins in
20 si 30 de boieri, iar In Tara Romanesca, de aproximativ 10 — 15
boieri'”’. Puterea acestor boieri era deosebit de mare, adesea ei subliniau
faptul ca nu sunt ,,auxiliari” ai domniei, 1n calitate de dregatori, ci sunt
membri ai sfatului domnesc, de aici si dregatori, pentru cd sunt mari
boieri, posesori de domenii ce numirau zeci de sate'™. Actele domnesti,
fara asentimentul boierilor nu aveau nici o Insemnaitate. Pecetea
boierescd sau mentionarea ca martori reprezentau incredintarea data de
boieri ca sunt de acord cu masura luata in document.

7 Ibidem
178 Gheorghe I. Bratianu, Sfatul domnesc si adunarea starilor ..., p. 118
' Istoria Rominiei, vol. 11, ..., p. 325

180 rstoria Roménilor, vol. IV, .y p- 185
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2.1.2. Organizarea administrativa

Unitatile administrative erau, In Tara Romaneasca, judetele, in
Moldova, finuturile, iar in Transilvania comitatele, districtele si
scaunele (secuiesti si sasesti). In secolele XVI — XVII existau 24 de
tinuturi in Moldova si 16 judete in Tara Roménesca'®'. Organizarea
administrativd a teritoriului tarii constituic o dovada a cresterii
administrarea tarii. In fruntea unitatilor administrative erau reprezentanti
ai domniei cu atributii administrative, judecitoresti §i executive, de
strangere a darilor. in Moldova, in tinuturile care aveau in cuprinsul lor
cetdti, ei se numeau pdrcalabi, iar in tinuturile de margine, din sud
(Putna) si din nord (Cernauti), staroste. in Tara Romaneasci dregatorii
din fruntea judetelor se numeau sudeti (judeti), mai tarziu vdatafi.
Dincolo de Carpati, in Ardeal, ei se numeau comifi. In Transilvania,
districtele romanesti ca organizatii administrative evolueaza din vechile
cnezate. Acestea sunt raspandite pe Intreg cuprinsul tarii. Cele mai vechi
pomenite documentar sunt districtele Fagaragului (1222), Hategului
(1247) si Maramuresului (1300)'®. Numirul districtelor pomenite in
documente creste in veacul al XIV-lea si al XV-lea, dupd cum este tot
mai intinsa si raspandirea lor. Majoritatea acestor districte se gaseau pe
domeniile regale, mai ales in cele de margine, si beneficiau de o relativa
autonomie. Feudalitatea maghiara a introdus in Transilvania institutia
comitatelor, mai Intai regale, care 1n secolul al XIlI-lea se transforma in
comitate nobiliare. In voievodatul Transilvaniei existau 7 comitate
pomenite documentar, incepand din a doua jumatate a secolului al XII-
lea; in Banat existau 4 comitate, in Crisana erau 5 comitate, iar in
Maramures unul, toate atestate pentru aceeasi perioada'®. Secuii si sasii
erau organizati in scaune'®’. Organizarea administrativi a sasilor se
consolideazd 1n prima jumadtate a secolului al XIV-lea, cand sunt
pomenite cele 9 scaune sdsesti, cu centrul la Sibiu, si care spre sfarsitul
aceluiasgi secol se organizeaza in ,,Universitatea sagilor” — o unitate
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Istoria Rominiei, vol. 11, ..., p. 329

Stefan Pascu, Ion Ionascu, Constantin Cihodoru, Gheorghe Georgescu-
Buzau, op. cit., p. 147

%3 Ibidem

184 Constantin C. Giurescu, Istoria romdnilor, 11, ..., p. 290
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administrativ-teritoriala autonoma a sasilor. Centru scaunelor secuiesti,
in numar de sapte la mijlocul secolului al XIV-lea, se afla la Odorhei,
iar conducerea acestora era asiguratd de cétre doi dregatori: capitanul si
judele scaunal.

Aflate sub stidpanirea domnului, in Moldova si Tara
Romaneasca, orasele beneficiau de o oarecare autonomie, mult mai
redusd decat in centrul si apusul Europei sau decat cele din Transilvania.
Conducerea oraselor era asigurata de un sfat ordagenesc si de un primar,
alesi pe o perioadd de un an de citre comunitatea oragenilor. Membrii
sfatului se numesc pdrgari, iar primarul se numea judet, in Tara
Romaneasca, soltuz sau voit, in Moldova. Peste conducerea aleasa se
suprapunea autoritatea vornicului sau a parcilabului, reprezentand
drepturile de stapanire ale domnului'®. Pe langa sfatul pargarilor mai
functiona si un alt sfat orasenesc mai larg, de sfetnici ai targului, precum
si consilii ale comunitatilor strdine existente acolo. Cancelariile
ordgenesti, mai putin dezvoltate la Inceput, erau cu catastiful si pecetea
orasului.

Satele libere erau conduse de cnezi sau juzi, iar a cele aservite
de wvdatmani, acestia din urma fiind reprezentantii stdpanului.
Conducatorii satelor erau ajutati in exercitarea atributiilor lor de
,,oameni buni si batrani”.

In secolele XVII — XVIII, indeosebi in timpul regimului
fanariot, functiondrimea administrativd s-a diversificat ca denumiri,
functiuni si numar.

2.1.3. Organizarea judecatoresca
Atribut al stapanirii funciare, puterea judecitoreasca era si ea

ierarhizata. Judecatorul suprem era domnul, care judeca in sfatul
domnesc. Domnul singur putea sa pronunte pedepse capitale si sa
hotarascd in procesele dintre stapanii de pamant. Acestia, pe domeniile
lor, exercitau ei dreptul de judecata. Taranii liberi erau supusi judecétii
reprezentantilor obstii sau, ca si orasenii, jurisdictiei dregatorilor
domnesti.

'3 Istoria Rominiei, vol. 11, ..., p. 330
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Printre practicile juridice amintim: folosirea jurdtorilor
adeveritori, marturisirea juratd a partilor, juramantul simplu si cel
groaznic, blestemul, jurdmantul cu mainile pe Sfinta Evanghelie,
juramantul cu brazda pe cap (cu ,.traistile cu pamant”). Se obisnuia, de
asemenea, bdtaia sau trasul de chica al copiilor (paruitul) pe locul de
hotérnicie, pentru a tine minte hotarele mosiei vreme mai indelungata.

Pe masura ce statele romanesti castigau in organizare, pe langa
legea nescrisa a tarii (,,obiceiul pamantului”, ,legea tarii”, ,legea din
vechime”, etc.), a inceput sa se foloseascd, in materie judecatoreasca, si
actul scris, legea scrisa, la Inceput hotararea domnului, consemnata in
hrisoavele emise de cancelaria domneascd, apoi traduceri ale unor
codexuri bizantino-slave. Un exemplu in acest sens este culegerea de
legi bizantine Zakonicul, copiat la Targoviste, in 1451, iar in Moldova,
Syntagma lui Matei Vlastares, scrisi in 1472'*. Sentinta domnitorului in
materie judecdtoreasca, odatd pronuntatd, era definitivd in timpul
domniei lui; ea nu putea fi contestata decat sub o noud domnie. Pentru a
impiedica redeschiderea proceselor, s-a luat, incd din secolul al XV-lea,
hotérarea de plata la visteria domneasca, din partea celui ce voia a relua
un proces, a unei mari taxe (zaveasca, heraie, feraie, gloaba)'®’.

In Transilvania, obiceiurile juridice ale autonomiilor romanesti,
secuiesti si sasesti au fost inlocuite in secolele XIV-XVII in tot mai
mare masurd cu legiuirile regatului maghiar, apoi ale Imperiului
Habsburgic. Un moment important in procesul de inlocuire a dreptului
cutumiar cu dreptul feudal scris este reprezentat de catre cunoscutele
diplome ale lui Ludovic I de Anjou, din iunie 1366.

Registrul de la Oradea'™ din prima jumitate a secolului al XIII-
lea constituie, si din punct de vedere al cunostintelor justitiei vremii, un
izvor de cel mai mare pret. Pe langa instantele de judecata ale puterii
centrale (scaunul de judecata al regelui, reprezentat de palatin sau judele
curtii) unde se judecau cele mai importante pricini, exista scaunul de
judecatd voievodal, prezidat de catre voievodul transilvanean sau de

186 Stefan Pascu, Ion Ionascu, Constantin Cihodoru, Gheorghe Georgescu-

Buzau, op. cit., p. 149
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catre vicevoievodul acestuia, urmat in ordine descrescanda de scaunul
de judecatd comitatens, prezidat de catre comitele comitatului sau
comitii curiali, apoi de scaunul de judecatd seniorial, al stdpanului de
pamant si, In fine, scaunul de judecatd satesc. Nu in cele din urma, pe
langa instantele laice, mai existau si instantele de judecata bisericesti, ne
referim in special la cele episcopale si la scaunele capitulare. In
competenta acestor instante nu intrau doar pricine de ordin religios, ci
dimpotriva si pricini de competenta instantelor de judecata laice.

Forul superior de judecata era, in Transivania, scaunul de
judecata al voievodului, iar in Tara Romanesca si Moldova, judecatorul
suprem era domnul si sfatul domnesc. La aceste foruri superioare, rar
puteau ajunge taranii liberi sau ordsenii, taranii aserviti insa niciodata.
Téranul aservit era judecat chiar de propriul stipan feudal.

Péna in secolul al XIX-lea 1n spatiul romanesc a fost cunoscuta
si aplicata pedeapsa cu moartea. Crima de inalta tradare, hiclenia, era de
obicei pedepsitd cu moartea si confiscarea averii. Felul mortii varia in
functie de conditia sociald a vinovatului, de natura vinovatiei si de
vointa voievodului. Pentru boieri in mod obisnuit era tdierea capului, iar
pentru oamenii de rand spdnzurdtoarea. Mihnea Voda cel Rau a aplicat
acest ultim tip de pedeapsa si boierilor. Vlad Tepes si Basarab cel Tanar,
supranumit si Tepelus, au preferat tragerea in teapd. Mai rar s-a
intrebuintat arderea de viu, un exemplu in acest sens este pedeapsa
cerutd de Ion Vodd Viteazul pentru vlddica de Roman, acuzat de
sodomie. Constantin Cantemir ardea de vii pe talhari, iar Mihai Racovita
pe cei care-l tradau. Rara este si pedeapsa inecului aplicata de Vasile
Lupu femeilor imorale. O singura data se vorbeste despre ingroparea de
viu, pe timpul lui Ion Voda Viteazul'®. Mutilarea este de asemenea des
aplicatd, cel mai adesea era intalnitd tdierea nasului — in realitate a
cartilagiului dintre nari. Aceasta pedeapsa era de obicei aplicatd
pretendentilor, fara noroc, la tron (era un semn al eliminari din cursa
pentru tron). Mihnea cel Rau tdia buzele boierilor dugmani, iar Stefanita

Rares a recus la tdierea urechilor, a buzelor si la scoaterea ochilor™.

189 Constantin C. Giurescu, Istoria romanilor, 11, ..., p. 348 — 353
0 Ibidem, p. 348 - 349
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Cel mai adesea era aplicatd insd pedeapsa amendei sau gloaba.
Amenda se platea de obicei In capete de vitd, boi si cai (de aici si
intelesul de astdzi al termenului de gloaba, asta deoarece, cel amendat
platea amenda cu tot ce avea mai de proasta calitate). Gloaba ce se
platea pentru moarte de om, pentru adulter sau rapire de fata, si purta
numele de dusegubind. Inchisoarea"" (temnita) nu avea rolul atribuit
mai tarziu, nefiind considerata ca o pedeapsa, ci mai mult ca mijloc de
congtrangere pentru plata amenzilor, apoi a datornicilor si, evident,
pentru paza celor ce urmau a fi judecati si condamnati.

2.1.4. Organizarea militara

Cat timp 1n tarile romanesti s-au manifestat realitatile feudale
termenul folosit pentru desemnarea armatei este cel de oaste. Chestiunea
este explicabila cel putin din urméatoarele motive: insuficienta delimitare
si specializare fata de alte institutii, insuficienta reglementarilor privind
organizarea si functionarea, efemeritatea unor elemente componente.

in Moldova si Tara Romaneascd s-a manifestat o organizare
militara similard, fapt ce ne permite o abordare a evolutiei ostirii
concomitent in cele doui tari. incercandu-se analiza organizirii oastei in
tarile romanesti, o mare parte a literaturii de specialitate opereaza cu
doua concepte: oastea mare si oastea mica. Propunem s§i noi o tipologie
in acest sens pe care o speram operationald. Potentialul militar al tarilor
romane era mobilizat de catre domni fie partial, fie integral, In functie
de proportiile actiunii intreprinse'*.

Oastea de pace (permanentd). Pana la inceputul secolului al
XVII-lea, cand domnitorii din cele doua tari apeleaza masiv la serviciul
mercenarilor si dezvolta corpul slujitorilor, oastea permanentd se
compunea din elementele (permanete sau cu randul) care pazeau curtea
domneascd, din garzile cetatilor, o parte a curtenilor din tinuturi (cei
care indeplineau anumite misiuni cu caracter militar) si fortele care
pazeau frontierele (elemente ale satelor de ,,pldiasi”, ale satelor de
»margine” la Dunare - in cazul Tarii Romanesti, ,strajerii” — in cazul
Moldovei). ,,Oastea de pace” putea sd cuprinda si alte elemente

Y1 Ibidem, p. 349
192 Serban Papacostea, Geneza statului ..., p. 149
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(dregatorii centrali cu subalternii lor, boieri mari §i curteni convocati,
etc.) atunci cand domnitorul participa la unele activitati nerazboinice
(depunerea omagiului, primirea unor inalti demnitari strdini, inscaunare,
deplasari prin tara, etc.). Nu se cunoaste efectivul oastei permanente din
aceastd vreme'””.

Incepand cu secolul al XVII-lea lucrurile se schimbi. Un
ansamblu de factori interni §i externi i-a determinat pe domnitorii
romani sd purceadd la constituirea unei osti permanente puternice. Ea
cuprindea o parte a calarasilor, cei aflati in serviciu permanent, ceilalti
lucrandu-si pamantul. Proveniti din randul slujitorilor, ei erau dispusi n
oragse-garnizoane, fie din interiorul tarii, fie de la marginile sale:
Bucuresti, Buzau, Ploiesti, Rusii de Vede, Lichiresti (Calarasi de azi),
Targul de Floci, Hodivoaia, Caracal, Manesti, Gherghita, Radauti,
Stefanesti, Falciu, Orhei, Soroca, Lapusna, etc. Desi efectivele lor erau
numeroase (8000, in timpul lui Mihai Viteazul, 4000 - 6000, in timpul
lui Serban Cantacuzino, 4000 pe vremea lui Vasile Lupu), nu stim cati
se aflau sub arme in timp de pace. Calarasii aveau o organizare precisa,
fiecare unitate (de reguld, cuprindea calarasii dintr-un orag-garnizoana),
fiind comandata de un capitan, in Tara Roméneascd, sau de un vataf in
Moldova.

Un al doilea element al ostii permanente 1l constituiau
»dorobantii de tara”. Pomeniti inca din secolul anterior, dorobantii vor
constitui un element important al ostirii din tarile romanesti in cea mai
mare parte a secolului al XVII-lea. Cea mai mare parte a lor era grupata
in jurul unor orase-garnizoana; Bucuresti, Craiova, Strehaia, Targoviste,
Comanca, Valeni, Hotin, Darabani, etc. Ei slujeau pentru leafad, pentru
scutiri de dari ori folosirea de ocine domnesti. Dorobantii se aflau sub
ordinele marelui cédpitan de dorobanti si sub comanda superioara a
marelui agd, ajutati, la randul lor, de capitanii de dorobanti. Nu stim cati
dintre dorobanti erau ,,dorobanti de tard” (pamanteni) si nici cati dintre
acestia slujeau efectiv in timp de pace. Stim nsa ca slujba de dorobant
era ereditard si cd ei ficeau parte, ca i caldrasii, din categoria
slujitorilor.

%3 Istoria Rominiei, vol. 11, ..., p. 335 — 343
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Mercenarii au inceput sd constituie, din a doua jumaitate a
secolului al XVIl-lea, un rol important in oastea celor doud tari
romanesti. Efectivul lor a fost fluctuant, dupd cum domnitorul avea
nevoie de sprijin si poseda banii necesari pentru Intretinerea acestora.
,Lefegii” erau comandati de un mare capitan de ,,lefegii”’, mentionat la
sfarsitul secolului al XVII-lea. Ca si marele capitan de dorobanti, acesta
era considerat boier de rangul al II-lea, fiind citat dupa marele armas si
marele aga.

Un mult mai mic rol decdt in perioada anterioara in cadrul
ostirii permanente l-au avut garnizoanele cetdtilor. Decaderea cetatilor
Moldovei in secolul al XVII-lea, dupa ce inca din secolul anterior cele
din Tara Romaneascd 1si incetasera functionalitatea, a dus la decaderea
fortei militare a ostilor cetatilor atat de puternice in timpul lui Stefan cel
Mare sau Petru Rares. Parcdlabii, mai vechii lor comandanti, mai
dainuiesc o vreme, dar rolul este predominant administrativ.

Oastea de rizboi. A constituit oastea cea adevarata, cea care a
asigurat continuitatea statelor medievale romanesti. Oastea de razboi se
constituia 1n cazul unor actiuni militare, la porunca domnitorului.
Compunerea sa nu era fixa, domnitorul hotara cine sd vina la oaste, in
functie de conditiile concrete. Elementul cel mai puternic al ostirii il
constituia oastea domnitorului. Aici erau cuprinse garda sa personala,
steagurile domnitorului, ca mare boier, slujitorii si curtenii domniei,
garnizoanele cetatilor romanesti (cele aflate sub autoritate centrald),
fortele targovetilor, mercenarii platiti de domn si ostile (steagurile)
boierilor din sfatul domnesc (principalii sai slujbasi). Lor li se adauga
oastea boierilor de tard, intelegand prin aceasta fortele (steagurile)
boierilor care nu indeplineau functii administrative, dar care aveau
obligatia de a veni la oaste la chemarea domnitorului cu ,,slugile” lor.

in caz de mare pericol pentru tari, domnitorul proclama
mobilizarea generald. Atunci se constituia ,,0astea tardneascd”, prin
chemarea la oaste a tuturor taranilor capabili sa poarte armele, iIndeosebi
a celor liberi, interesati in a-si apara mosia'®*. Chemarea sub arme a
taranilor a fost frecventd in secolele XIV-XV. Din a doua jumatate a

194 Stefan Pascu, ITon Ionascu, Constantin Cihodoru, Gheorghe Georgescu-

Buzau, op. cit., p. 150 — 153
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secolului al XVI-lea acest lucru a devenit aproape imposibil din cauze
economico-sociale si a perfectionarii armamentului de lupta.

Cat priveste comandantii militari, in fruntea tuturor era
domnitorul, comandantul suprem al ostirii, cel care numea comandantii
principali 1n timp de pace, dar si pe cei din timp de razboi, singurul care
putea decreta mobilizarea oastei. Comandantii obisnuiti ai armatei erau
marele spatar, in Tara Romaneasca si hatmanul, in Moldova. Diversele
categorii de osteni aveau, la randu-le, proprii lor comandanti din
randurile dregatorilor: curtenii erau comandati de marele logofat in
Moldova si de marele paharnic in Tara Roméaneasca; dorobantii se aflau
sub ordinele marelui aga, in timp ce cildrasii aveau un mare capitan.
Existau apoi comandantii teritoriali: parcdlabii, comandanti ai cetelor,
sub ordinele céarora se strangeau ostenii din tinuturi si cdpitanii de
margine, care asigurau paza si administratia in regiunile de margine,
etc'”.

In Transilvania'®, un rol militar deosebit 1-au jucat, mai ales la
sfargitul secolului al XIV-lea, cnezii si voievozii romani, precum si
boierii fagaraseni, in luptele impotriva turcilor. Pentru faptele lor de
arme multi dintre acestia au fost innobilati, este cazul unor cnezi si
voievozi din Hunedoara, Banat sau Maramures. De asemenea, un rol
important I-au jucat si secuii. indeosebi calareti, ei au indeplinit rosturi
militare de seamd in aceastd vreme. Oragele erau obligate sd ridice
steaguri proprii, datorie care 1nsd, de la sfarsitul secolului al XIV-lea,
putea fi riscumparata cu bani.

2.1.5. Organizarea bisericeasca
In luna mai 1359, in urma repetatelor cereri ale domnitorului

Tarii Romanesti, Nicolae Alexandru si ale boierilor sdi, prin hotararea
patriarhului din Constantinopol si a sinodului patriarhal, a fost
inaugurata oficial mitropolia Térii Romanesti; primul mitropolit va fi
numit Iachint, mitropolitul de Vicina. Dependentad de scaunul patriarhiei
din Constantinopol, noua eparhie urma si aiba in fruntea sa mitropoliti

195 Constantin C. Giurescu, Istoria romdnilor, 11, ..., p. 355 —378
196 Stefan Pascu, Ion Ionascu, Constantin Cihodoru, Gheorghe Georgescu-
Buzau, op. cit., p. 149 — 150
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numiti de Bizant. Sediul mitropoliei se gidsea la Curtea de Arges,
capitala tarii. Prin infiintarea mitropoliei, domnitorul isi consolida
tronul, tara si pozitia, devenind, ca si imparatul bizantin, monarh civil si
religios. Domnul era ,,uns” de mitropolit, dar mitropolitul, la randul lui,
trebuia si fie recunoscut ca pastor al credinciosilor de citre domn. In
anul 1370, in timpul domniei lui Vladislav-Vlaicu, in urma inglobarii
Banatului de Severin in hotarele Tarii Roméanesti si pentru a impiedica
actiunea misionara catolicd, a luat fiintd Mitropolia Severinului.
Dependenta Dbisericii din Tara Roméaneascd de patriarhia din
Constantinopol avea si slibeascd cu vremea, reducandu-se, dupa
caderea Constantinopolului sub stapanire otomana, la o dependenta mai
mult simbolica. Mitropolitii au ajuns sa fie alesi in tard, in multe cazuri
din randul clerului autohton. Jurisdictia Mitropoliei se intindea asupra
intregii tari. Titlul atribuit de patriarhul ecumenic al Constantinopolului
mitropolitului Tarii Roménesti (,,exarh al Plaiurilor”) avea sensul de
»reprezentant” sau ,.imputernicit” al Patriarhiei ecumenice in tinuturile
locuite de credinciosii ortodocsi romani ,,stipanite” de regatul maghiar.

in timpul domniei lui Radu cel Mare (1496-1508), fostul
patriarh al Constantinopolului, Nifon, destituit de turci, devenit
mitropolit al Tarii Romanesti, trece la reorganizarea bisericii. Au fost
infiintate doua episcopii, cea de la Ramnicu-Vilcea, in locul vechii
,Mitropolii a Ungrovlahiei de Vest” cu sediul la Severin, si cea de
Buzau. Aceasta organizare s-a pastrat pana in epoca moderna.

in Moldova abia in timpul lui Alexandru cel Bun viata
bisericeasca intra in normal. Dupa un sfert de veac de certa cu patriarhia
pe seama persoanei mitropolitului, la 26 iulie 1401, printr-o ,,gramma”
patriarhala si o scrisoare citre domnul Moldovei, patriarhul il recunoaste
pe losif Musat ca mitropolit al Moldovei, cu resedinta la Suceava.
Mitropolitilor i se recunostea pozitia importanta in stat ,,avand voie si
ingdduinta a judeca si a cerceta afacerile bisericesti si lumesti”'®’. Tot in
timpul domniei lui Alexandru cel Bun, in 1408, a luat fiintd Episcopia
Romanului, care 1si intindea jurisdictia in tinuturile ce intrau in

YT Documente privitoare la istoria romdnilor, volumul XIV al colectiei
,Hurmuzaki”, partea 1 (1320 — 1716), publicate de catre Nicolae Iorga,
Bucuresti, 1915, p. 19
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competenta ,,Tarii de jos”. In timpul lui Stefan cel Mare (1471) a fost
infiintatd Episcopia Radautilor. Celor doua episcopii li se va adauga, in
anii 1597-1598, o a treia, Episcopia de Husi.

Biserica, in general, si manastirile, in special, se bucurau de
autonomie. Domnia si Biserica, cei doi factori importanti ai puterii in
evul mediu, s-au sprijinit reciproc. Rare au fost cazurile cind manastirile
si bisericile au fost impuse la dari, sau au fost prigonite. Biserica
ortodoxa se bucura de o pozitie importanta in cele doua state romane de
la sud si rasarit de Carpati. Dintr-o scrisoare a Ecaterinei'”®, sotia lui
Mihea-Voda, domnul Tarii Roméanesti, catre Marioara Adorno, sora
acesteia, ce locuia la Venetia, aflam faptul ca la Bucuresti se afla si o
bisericd ,,franceasca”. Sora Ecaterinei, dorind sd viziteze Tara
Romanesca si-a exprimat intentia de a participa la slujba acesteia.
Doamna Téarii Romanesti, in aceste conditii isi sfatuieste sora sa nu mai
vina la Bucuresti deoarece ,,locul acesta nu sufere ca eu de atita vreme
sd ma port dupa rit grecesc, ... $i acum domnia ta sa vii sd mergi la o
biserica francesca. ... Ne vad oamenii si ne dispretuieste lumea. Aici
sunt locuitorii oameni silbateci, nu sunt ca si la Constantinopole si Pera,
unde-s amestecati Grecii i Francii la un loc. Si, iardsi, pe de alta parte,
aceasti tard nu e mostenirea noastra: azi suntem, maine nu suntem...”'”.
Putem deduce astfel pozitia dominantd a Bisericii ortodoxe, de
asemenea puterea de influentd asupra domniei.

Din punct de vedere organizatoric, bisericile i manastirile
ortodoxe din Transilvania®® au tinut de cele din sudul Dunirii, dar dupa
crearea celor doud mitropolii in tarile romane tineau de acestea in ceea
ce priveste sfintirea lacagurilor religioase si a fetelor bisericesti. Multe
lacasuri de cult au fost construite sau sprijinite de domnitorii munteni si
moldoveni. La Feleac si Alba Iulia au functionat episcopii sau mitropolii
ortodoxe 1n anumite perioade de timp.

198 Scrisoarea a fost scrisd in Bucuresti, la data de 20 februarie 1578.

9" Documente privitoare la istoria romdnilor, volumul XIV al colectiei
,.Hurmuzaki”, ..., p. 54

% Constantin C. Giurescu, Istoria romdnilor, 11, ..., p. 221 — 228
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O parte a romanilor (indeosebi dintre cei care au dorit sa-si
pastreze titlurile nobiliare) a trecut la catolicism; de asemenea unii au
devenit protestanti.

La 21 octombrie 1579, Dieta Transilvaniei, intrunita la Turda, a
recunoscut dreptul romanilor sa-gi aleagd episcop roman pe cine vor voi,
episcop recunoscut de principe, drept care s-a respectat pana in 1697 si,
din nou, din 1810.

2.1.5. Organizarea fiscala

Domeniul domnitorului a fost la Tnceput principala resursa a
statului Tn Moldova si Tara Romanesca. Urmau apoi veniturile obtinute
din vami, de la ocne, din amenzi, din unele dari ocazionale ale
locuitorilor, din anumite constructii ce necesitau cheltuieli mai
insemnate, ca ndltarea unor cetati, a unor resedinte domnesti, a unor
lacasuri de cult, ca si din unele plocoane fatd de domn la sarbatorile
mari sau la evenimentele deosebite petrecute in familia acestuia™'.
Toate aceste venituri au un caracter neregulat. Nevoia de resurse,
precum si potentialul limitat al domniei de a face fatd cheltuielilor
statului, au dus la permanentizarea si regularizarea darilor, acestea
devenind obligatorii. Astfel de actiuni, ce au contribuit din plin la
consolidarea internd si externa a Tarilor Roméne pot fi semnalate in
vremea lui Vladislav Vlaicu si Mircea cel Batran, in Tara Roméanesca, si
respectiv Petru Musat si Alexandru cel Bun, in Moldova. Darile
locuitorilor devin principalul izvor de venituri, urmate de vami, ocne si
amenzi. Principalele dari erau: cdbla sau galeata, ce se percepea din
cereale; desetina (zeciuliala - dijma) din oi, porci si stupi; vinicitul —
zeciuiala din vin®”. Dirile se pliteau de reguli in naturd chiar si de cei
ce faceau comert. in Moldova cei ce detineau privilii erau obligati si
plateasca domnului o dare numitd camana, aceasta constand din ,,pietre”
de ceara. Incepand din secolul al XV-lea, atat in Tara Romanesca, cat si
in Moldova, a inceput sa fie perceputd darea in bani, numita bir sau
dare. Domnia dijmuia si produsele animaliere. Darea numitda cdsit se
percepea pentru oile care pasteau vara in munti.

21 Istoria Romdnilor, vol. IV, ..., p. 206

2 Istoria Rominiei, vol. 11, ..., p. 320
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Importante resurse, pentru stat, erau §i prestatiile in munca si
slujbe. Muncile erau efectuate fie pentru nevoile statului (constructia
cetatilor, drumurilor, podurilor, transportul cu carul, etc.), fie pentru
nevoile domnului (cositul si transportul fanului, tdiatul si transportul
lemnelor, construirea si intretinerea morilor §i iazurilor, pescuitul, etc.).
Slujbele erau prestate in folosul statului §i se numeau oaste, straja, jold.
Aceste obligatii reprezentau participarea obligatorie la oastea tarii, la
paza hotarelor si a potecilor, la asigurarea transmiterii stirilor™”.

Ca institutie legatd de organizarea finantelor a fost rezaurul,
aflat la dispozitia domnitorului, acesta era un depozit de obiecte de mare
valoare si de metale pretioase. El putea fi folosit pentru nevoile
personale ale domnului, si evident, pentru nevoile statului, atunci cand
celelalte resurse erau epuizate. Cdmara si visteria erau alte doud
institutii fiscale. Camara, la origine administra veniturile de pe domeniul
domnului, era o institutie particulara aflatd in proprietatea si in seviciul
domnului. Visteria apare odatd cu consolidarea statului si reprezintd cea
mai importantd institutie fiscald si financiard a statelor roméane. In
fruntea aparatului fiscal era marele vistier, membru al Sfatului domnesc.
In subordonarea acestuia functionau o serie de dregitorii, precum:
birari, galetari, desetnici, dijmari, si altele, purtand numele obligatiilor
de care raspundeau.

Domnii roméni recurgeau adesea, mai ales dupd instaurarea
dominatiei otomane, la dari cu destinatie speciala. Intre acestea amintim
tributul (haraci in Tara Romaneascd, dare imparateasca sau bir
impardtesc in Moldova). In orase s-a introdus o dare ce se numea
galben de fum, in Tara Romaneasca, si z/oti de casa, in Moldova.

in Transilvania, monopolul exploatirii ocnelor, a metalelor
pretioase, emiterea unor monede cu valoare stabild, darile oraselor sau
vamile ce afectau comertul exterior (tricesina, 1/30 din valoarea marfii)
constituiau principalele surse de venituri.

Ca forma de organizare fiscald amintim existenta comitatelor de
camari monetare, adicd diviziuni teritoriale pentru baterea si
administrarea monedelor. Aceste comitate camari includeau mai multe
comitate obisnite. Intre centrele unor astfel de comitate amintim pe cele

23 Jstoria Romdnilor, vol. TV, s P- 207
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de la Lipova, Cluj, Satu Mare, Baia Mare sau Oradea®™. Teritoriul
sasilor nu facea parte din aceste comitate, acestia, in baza unor privilegii
mai vechi, plateau un impozit global, cu titlul de ,,venit al camarii”.
Secuii, ,,natiune privilegiata” erau scutiti de alte impozite, in afara celor
globale ale comunitétii. Sarcina fiscald traditionala a secuilor a fost
darea boilor.

In anul 1336 a fost introdusd darea pe poartd, acesta era un
impozit ordinar si anual’”. Impozitul acesta a constituit o piedica in
calea fragmentarii gospodariilor.

Darile ordinare si extraordinare erau percepute de puterea
centrald sub supravegherea marelui vistier, iar de la sfarsitul secolului al
XIV-lea sub cea a tezaurarului.

Dupa transformarea Transilvaniei in principat autonom structura
si functionarea organelor fiscale a cunoscut o importantd schimbare,
cerutd de noul regim. Adesea cuantumul darilor, categoriile de persoane
sau bunurile impozabile erau reinnoite si modificate de la o dieta la alta.

Orasele erau supuse de regula unei taxe globale, aflata in
continud crestere §i tinzdnd a se extinde asupra tuturor categoriilor
sociale.

2.2. Lume rurala — lume urbana. Tipuri de asezari umane

intre primele efecte ale navilirii popoarelor migratoare se
numara si acela al desfiintarii vietii orasenesti in Dacia Traiana. Orasele
mai importante ale vechii provincii romane au atras atentia noilor veniti,
si asta deoarece ele adaposteau, in interiorul zidurilor, cele mai mari
bogatii, vesminte, podoabe, obiecte de lux si bani. Caracterul
distrugerilor a fost radical, acest fapt s-a datorat pozitiei Daciei, era
prima provincie situatd ,.in calea rautatilor”, apoi nu toate aceste orase
beneficiau de ziduri fortificate, care sa le asigure a anumita protectie.
Dintre toate orasele romane doar Abrudul si-a pastrat numele, acest fapt
vorbeste de la sine despre disparitia vietii urbane®®. Toti termenii pe

2 Ibidem, p. 212 — 213
2% Ibidem, p. 213
296 Constantin C. Giurescu, Istoria romdnilor, 11, ..., p. 298
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care 1i giasim In limba romand pentru a desemna o asezare mai
importanta a evului mediu, sunt de origine strdina. 7drg este slav, oras
este unguresc, iarmaroc este german. Nu s-au pastrat nici colonia, nici
municipium; iar civitas a capatat un inteles militar, nu civil, acela de
cetate.

Evul mediu este prin excelenta o epoca cu trasaturi rurale. Unii
dintre istorici considera orasul ca pe o exceptie de la lumea feudala, si
asta deoarece lumea urbana este expresia emancipdrii de sub tutela
feudalitatii, submineaza incet societatea de seniori, de vasali si serbi*”.

Inceputurile feudalititii pot fi asociate, in spatiul romanesc, cu o
sporire semnificativi a numarului asezarilor, si deci si a populatiei®®.
Aceastd crestere a populatiei se datoreaza in special unui spor natural
pozitiv, iar fenomenul demografic in sine este conditionat, si
conditioneaza in acelasi timp, puternicul avant economic. Acest progres
este general in Europa Centrald si Rasariteand. Unii cercetdtori
apreciaza numarul populatiei Transilvaniei, pe la 1300, ca fiind de circa
550.000 locuitori. In secolul XV, Tara Romaneasca era de aproximativ
400.000 locuitori, iar cea a Moldovei ceva mai redusa®”. Izvoarele
medievale vorbesc despre existenta unei populatii rurale tot mai
numeroase, iar trasaturile acestei lumi rurale, de cele mai multe ori
necunoscute, sunt in masurd sa ne ofere o imagine asupra societatii
medievale romanesti.

2.2.1. Satul si lumea rurala

Satul reprezintd principala forma de habitat in evul mediu.
Satele au constituit, de altfel, in totdeauna forma de asezare tipicd a
romanilor. Cuvantul este de origine latina, fossatum, si desemneaza un
loc inconjurat cu sant (fosa), deoarece santul alcituia limita sa hotarul
satelor in epoca stapanirii romane”'’. Satul roméanesc vechi este, potrivit
Iui Henri Stahl, un fenomen social complex, cuprinzand ,laolaltd o

07 Istoria Romdniei. Transilvania, vol. 1, volum colectiv editat sub egida
Societatii Cultural-Stiintifice "George Baritiu", Cluj-Napoca, 1997, p. 493

208 Stefan Pascu, Voievodatul Transilvaniei, vol. 11, Cluj-Napoca, 1979, p. 22
29 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 165

20 Constantin C. Giurescu, Istoria romanilor, 11, ..., p. 325
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populatie, o vatra de sat, adica locul de asezare a gospodariilor, §i un
trup de mosie, adicd locul de munca a acestor oameni”*'". Prin ,,trup de
mosie” ntelegem in acest caz suprafata intreaga a satului, adica ceea ce
se numea pe vremuri hotarul satului. Satele aveau suprafete de teren ce
fusesera precis stabilite, din vechi timpuri, pamanturi cunoscute de
fiecare membru al colectivitatii, generatie dupa generatie, si care nu mai
aveau nevoie de demarcatie In scris decat In Tmprejurari speciale.
Pamanturi atat de bine stiute, incat indicarea unor repere naturale era de
obicei suficientd atunci cind se ivea necesitatea unei delimitari*'%. In
mod obignuit nsa reperele nu erau necesare, fiind toate subintelese in
hotarul sau tinutul satului. Hotarul satesc cuprindea nu doar un lot
oarecare de pamant, ci acesta era compus din ,,padurea, campul, izlazul,
apa si vatra satului, ,,din hotar in hotar”*". Documentele vorbesc de
asemenea, despre ,balta, islazul, stufarigul, poienile, viile, vadurile de
moari, gradinile”*'* sau alte loturi specializate.

Originea satelor. Cercetérile asupra lumii rurale romanesti au
scos la lumina existenta unei societati in care familiile erau organizate in
mai multe cete, strinse intr-o singurd obste®”. Acceptatd de multi
cercetatori, teoria ,,eroului eponim, fondator de sate” avea ca fundament
faptul ca la origini aceste sate devalmase, obstesti, nu ar fi fost alceva
decat o familie marita, crescuti din descendenta unui strimos unic*'®. La
origine, stamosul fondator este proprietarul unic al patrimoniului.
Familia sa, crescand, ramane Impreund. Patrimoniul raméne de

2" Henri Stahl, Paul Stahl, Civilizatia vechilor sate romanesti, Bucuresti, 1968,

p. 11

2 Dinu C. Giurescu, Tara Romdnesca in secolele XIV si XV, Bucuresti, 1973,
p- 301

213 Henri Stahl, Paul Stahl, op. cit., p. 14

Y Ibidem

*% Dorim a face precizarea ci in studiul nostru privitor la originea satelor in
spatiul romanesc vom insista asupra satelor libere, prima forma de existentd a
comunitatilor rurale in acest spatiu. Cum de alfel am mai amintit si atunci cand
ne-am ocupat de obstea siteascd la romani, satele romanesti sunt libere si
traiesc intr-o comunitate n care pamantul, proprietatea era in devalmasie.

218 Henri Stahl, Contributii la studiul satelor devalmase romdnesti, vol. I,
Confederatii de ocol, structuri teritoriale si tehnici agricole, Bucuresti, 1958, p.
54
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asemenea comun, chiar si atunci cand familia creste suficient de mult
incat formeaza un sat. In acest caz putem si ne imaginim nasterea unui
sat devalmas, unde pamaéantul, principalul patrimoniu, era proprietate
comund, iar exploatarea acestuia se face intr-o devialmasie specifica
obstilor sitesti din spatiul romanesc. Dacd ar fi sd acceptim aceasta
idee, atunci satul la origine este un om, apoi o familie, apoi o familie
extinsd, o comunitate de rudenie, unde proprietatea, la inceput
individuala, se constituie intr-o forma de posesiune comuna, colectiva.
In conformitate cu aceasti teorie sunt si majoritatea legendelor populare.
Satenii 1si explica si astdzi formarea satului lor prin descendenta dintr-
unul sau mai multi strimosi descilecitori. In formarea satelor existi
aproape totdeauna un individ (grup de persoane) ,,fugarit”, ,,refugiat din
fata greutatilor”, ,,abandonat”, ,,singuratic”, ,.,ratacit”, ,,beneficiar al unor
donatii”, ,,uzurpator”, ,,cautdtor de pamant”, etc. Fiecare din locuitorii
unui astfel de sat avea dreptul la pamant, asta deoarece pamantul fusese
creat de stramosul comun, ce se asezase in mijlocul padurii sau intr-o
regiune mlastinoasa, ca sa-l transforme In pamant arabil. Acest stramos
este in fond proprietarul. Creatiunea sa agrard cdpiata cu timpul
autonomie devenind o adevirata ,,formatiune politica”. El si-a impartit
pamantul comun, pentru munca, fiillor dupa necesitatea fiecaruia. Si
dupa moarte, el ramane viu in mentalul colectiv, transformandu-se intr-
un drept al fiecarei familii descendente de a beneficia de atata pamant
cat avea nevoie din fondul comun. Dreptul asupra pamantului nu se
exercita in sensul dreptului de proprietate, ci mai degraba in sensul
dreptului de cultivare a pamantului proprietate comuna, in multe cazuri
se pastreaza idea proprietatii stramosului intemeietor ce nu putea fi
uzurpatd. Pe langa taranul intemeietor de sat, existd legende si chiar
documente, ce vorbesc despre cnezi, juzi, boieri ce au pus bazele unor
localitati rurale. De multe ori, aceste sate poartd numele unei persoane,
cine este acesta? Este cumva stramosul fondator? Putem accepta aceasta
idee Tn masura in care acceptdm si teoria stramosului eponim, fondator
de sat.

O alta teorie, mai plauzibilda in cazul majoritatii localitatilor
rurale din spatiul romanesc, vine sd ne precize faptul ca satele
devalmase nu sunt decat forme tarzii de disolutie a unor organizatii cu
mult mai vaste, de caracter tribal. Plecand de la aceasta ipoteza, evolutia
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istorica ar urma doud cai: in paralel cu procesul de organizare politica,
in forma uniunilor tribale, are loc si un proces invers, de maruntire a
comunitatii, pand se ajunge la forme de familii din ce in ce mai simple,
si in fine la autonomizarea unor grupe de familii restranse. Spre
deosebire de prima teorie, ce porneste de la un individ spre a ajunge la
un stat, la o comunitate, aceastd teorie porneste de la stravechi
organizari tribale, gentilice, care se sparg, teritorializandu-se si
fragmentandu-se in obsti satesti, apoi in cete si sfarsesc printr-un proces
de autonomizare a gospodariilor familiale*"”.

Organizarea sociali a satelor. Densitatea demografica mica si
caracterul mutator al defrisarilor si destelenirilor periodice au facut ca
pamantul satului sa fie socotit a fi devidlmas, bun al intregii obsti a
satenilor. Fiecare putea desteleni un teren, iar apoi sa-1 foloseascd pana
la epuizare, urmand a desteleni altul. Acest drept de folosinta nu
insemna insa drept de proprietate privata, tdranul nu era proprietar decat
pe propria-i munca. Asta nu insemna insd cid aceasta societate era una
anarhica, unde familiile cele mai puternice ,,puteau desteleni” pamantul
cel mai bun. Dimpotriva viata fiecarei familii, chiar si a indivizilor, era
controlatd de catre sat, de catre adunarea obsteasca. Fiecare avea dreptul
sd foloseacd, sd cuprinda (sa ingradeasca chiar!) cat pamant dorea, cu
conditia de a respecta ,,marginile” nevoilor gospodariei. Adesea obstea
intervenea pentru a limita excesul unora ce ieseau din hotararile adunarii
satului. De pilda, unii 1si construiau casa sau ,,mutarea” (gardul) tocmai
pe locul pe unde iesea turma de vite spre izlaz, incurcand bunul mers al
vietii pastorale®'®. In acest caz obstea putea hotdra ca cel cu pricina era
dator sa se mute in altd parte, la nevoie casele acestora erau daramate de
catre toti membrii obstii. Tot obstea judeca si toate pricinile si certurile
din interiorul comunitatii.

Numeroase documente vorbesc despre importanta si rolul unor
componente ale hotarului satului. Vatra satului, impartita in gosdodarii,
era Inconjuratd de campul satului, divizat in loturi ce era folosite

27 Ibidem, p. 54 — 55
*!8 Henri Stahl, Paul Stahl, op. cit., p. 30 - 31

172



individual, urma apoi izlazul, iar apoi padurea, ultimele doud aflate in
posesiune comuna®'’.

Pdadurea acoperea o mare parte a teritoriului locuit n prezent de
catre romani. Aici au gasit taranii, fugiti din cale migratorilor, adapost si
loc de trai. Nomazii se ingrozeau de ele. Greu de strabatut pe alte cai
decat luncile vailor, aceste nesfarsite paduri erau intrerupte, ici si colo,
de largi poieni in care bastinasii 1si asezasera vetrele lor de sat. Nu
numai taranii fugeau in padure, din calea tatarilor sau a turcilor tot aici
se refugiau si boierii, si chiar domnul cu curte cu tot. Pe de alta parte,
padurea era un important rezervor de hrana; culesul fructelor de padure,
al ciupercilor, al unor plante, vanatoarea constituind un izvor important
de alimentatie, mai ales in anii secetosi. Chiar dacd lemnul nu era o
mare bogdtie atunci, viata oamenilor era imposibila fara existenta lui; de
la cele mai mici unelte, la case, totul necesita lemn. In padure se ficea si
cresterea animalelor; porcii, dar si vacile, boii sau caii, erau lasati sa se
hraneasca singuri in padure. Pe langa toate acestea padurea era si un
handicap pentru societatea rurald romanescd. Viata oamenilor consta
intr-o lupta continud cu ea. Ea ,,ineaca”, ,,inghite”, ,,indbuse” pamantul
agricol. De aici si incendierea padurilor, care, odatd cu cresterca
demografica, si implicit cu nevoia de noi terenuri agricole, a devenit un
procedeu normal si economic de luptd Tmpotriva ei, dar si de punere in
valoare pastorald si agricola a imense spatii.

Islazul, campul deschis, domina acolo unde nu exista padure.
Acest spatiu este, la fel ca si padurea, folosit in comun de cétre intreaga
comunitate. Este locul unde pasunau, adesea 1n semi-silbaticie
animalele satului. Cu timpul, In acest spatiu se produce o mutatie,
semnificativa de altfel. Acolo unde iarba era mai deasa si de calitate
superioard s-au nascut ,,locurile de cosire”, fanetele; restul si-a pastrat
rolul de pasunat. Dacd pasunea a continuat sd ramand comund pana in
zilele noastre, fanetele au cunoscut un proces de individualizare,
asemandtor campurilor, terenurilor arabile.

Cdmpul era alcatuit din ogoarele folosite de catre sateni pentru
cultivarea plantelor. Pe langa faptul c@ uneltele erau primitive, cel mai
adesea si forta de munca era insuficientd. Nu se foloseau Ingrasamintele,

9 Ibidem, p. 15
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iar pamanturile era folosite pana la epuizare. Urmau alte desteleniri, iar
pamantul abandonat isi recdpata, cu trecerea anilor fertilitatea. Acest
sistem al agriculturii itinerante, mutatoare, a fost parasit tarziu in spatiul
romanesc, odatd cu transformarea economiei pastoral-agricole in una
eminamente agricola. Era cultivat graul, secara, meiul (preferat de tarani
deoarece crestea repede si era foarte roditor, din el se ficea mamaliga),
hrisca, dar si canepa sau inul.

Fertilitatea unor terenuri, posibilitatea de exploatare mai
indelungata a unora, apropierea de vatra satului sau accesul spre caile de
transport au facut ca unele terenuri sd fie dorite de mai multi
pretendenti. In asemenea situatii, pentru evitarea certurilor, obstea
recurgea la o distribuire egalitard. Erau mpartite in loturi, egale cu
numarul grupurilor familiale existente in sat, pe ,,frati mari” si ,,mici”.
De obicei cel ce trigea la sorti era vicarul satului’*’. Lotul purta numele
de soarti dau delnitd. In felul acesta campul ajungea si fie impartit in
loturi individuale. Sistemul pastra totusi un sistem egalitar deoarece
marimea loturilor depindea, intr-o anumitd masurd, de numaérul
membrilor familiei. Apoi, tragerea la sorti era periodic reluata, au existat
insd si numeroase cazuri unde aceste loturi, intrate in posiunca
gospodariilor, au capatat drept de transmitere ereditara.

Vatra satului era reprezentatd de spatiul de locuit. Pe langa
spatiul proriu-zis al casei 1n alcatuirea vatrei satului mai intrau micile
gradini sau livezi, asupra carora se exercita cel mai adesea dreptul de
exploatare individuala.

Indeletnicirile satenilor erau diverse. In sat s-au practicat toate
»industriile” societatii de tip agrar: agricultura, pastoritul, mineritul (in
zonele bogate in minereuri), mestesugurile casnice, pescuitul,
vandtoarea, etc. lIzvoarele scrise si arheologice dovedesc aceste
indeletniciri. Daca in primele secole ale evului mediu economia naturald
era dominantd, incepand din secolele XV — XVI, Tarile Romane sunt
prinse in cadrul economiei de schimb. Raporturile de schimb dintre sat
si oras se intensifici. In noile conditii putem observa o accentuare a
procesului de diviziune a muncii. Intrarea satului in economia de schimb
este ilustratd de extinderea suprafetelor agricole, in special prin

0 Ibidem, p. 34 — 35
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desteleniri, de practicarea unei agriculturi intesive (cu unelete si tehnici
de cultivare mai eficiente), dar si de ,,goana” feudalititii dupa sate, de
aservirea taranimii.

Tipologia satelor. Satele sunt raspandite pe vai si dealuri, in
campie si pe coline, in zone depresionare, dar si pe culmile montane
(uneori la altitudini de peste 1200 m)*'. S-au incercat, de citre
etnografi, tot felul de tipologii ale satului roméanesc. Dupa ocupatiile
principale identificam: sate agricole, sate agricole-pastorale, sate
pastoral-agricole, sate pastorale, sate de pescari, sate specializate pe
mestesuguri. In functie de conditiile de relief, de ocupatiile locuitorilor,
de particularitatile locale, satele se deosebesc in: sate cu case izolate si
dispersate, cu gospodarii departate unele de altele, asezate in mijlocul
terenurilor arabile sau in spatiul fanetelor, caracteristice spatiului
montan; sate disociate, cu grupuri de gospodarii izolate, caracteristice
zonei de dealuri; sate liniare, caracteristice vailor, situate in lungul
apelor sau a drumurilor; sate concentrate si sate aglomerate, specifice
campiei si zonelor de ses, dar si arealelor depresionare inguste ce nu
permitea constituirea unei vetre a satului foarte extinsi. In functie de
statutul social-juridic al locuitorilor, satele se impéarteau in doud
categorii: libere si dependente. Satele dependente erau situate pe
domeniile domnesti sau pe mosiile boieresti sau manastiresti i erau
locuite de rumani si vecini, in tarile extracarpatice, sau de iobagi si jeleri
in Transilvania.

Ocupatiile satenilor erau: agricultura, cresterea vitelor,
albinaritul, pescuitul, mestesugurile’””. Locuintele erau construite din
lemn la deal si la munte si din chirpici la ses. In secolele XIV — XVI,
satele erau mult mai mici decat cele de azi, satele intinse, cu populatie
numeroasi, constituiau o exceptie™>.

Satele libere, in Tara Roméanesca si Moldova, de mosneni si
razesi, se administrau singure. Fruntasii satului repartizau sarcinile,
birurile si eventualele gloabe sau ndpasti in functie de averea si

221
222

Stefan Pascu, Voievodatul Transilvaniei, vol. 11, ..., p. 94

Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 165 — 167

22 Constantin C. Giurescu, Istoria romdanilor, 11, ..., p. 326
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posibilitatile fiecarei familii. Mosnenii sau razesii dintr-un sat se
imparteau In cete, dupd familii sau grupuri de familii, fiecare ceata
avand un conducdtor al ei. Acesti conducétori alegeau pe unul dintre ei,
iar acesta impreuna cu sfatul fruntasilor asigurau reprezentarea satului in
fata autoritatilor statului, dar si executarea poruncilor domnesti.

Satele domnesti se aflau in dependenta fatd de domnie, fiind
administrate de parcidlab (intocmai ca si In cazul reprezentantilor
domnesti 1n targuri), in Tara Roméanescd, si de catre cnezi, juzi sau
vatmani, in Moldova™*. In Moldova se poate urmari gradul de aservire
al acestor sate doar urmarind pozitia acestor reprezentanti ai autoritatii
centrale n sat. Dacad in secolul XIV, cneazii si juzii, reprezentand o
institutie cu un grad mare de autonomie (la origine fiind institutia ce
conduce satele libere), sunt foarte numerosi, incepand secolul XVI ei
dispar aproape in totalitate din documente, locul lor fiind luat de
vatmanii. Acestia din urma sunt recunoscuti insa ca fiind reprezentantii
unor sate aservite.

Satele boieresti si manastiresti erau administrate in Moldova de
catre uriadnici §i vatmani, care reprezentau pe proprietari. Rolul lor era
acela de a strange dijmele datorate de catre locuitori, tot ei aveau si rolul
de ai organiza pe tarani pentru munca pe care o cereau stapanii satelor.
In Tara Roménesca, tot parcilabi se numeau si administratorii acestor
sate™,

in Transilvania, la fel ca si in cele doud tiri roméne
extracarpatice, existau sate libere (numarul acestora fiind in continua
scadere), existau apoi sate de pe domeniile regale, nobiliare sau
ecleziastice. Cele mai numeroase sate libere sunt in zonele montane, in
regiunile de frontierd (cum este cazul celor din zona Hateg, Fagaras,
Maramures sau Tara Barsei — in aceste regiuni si-au facut tot mai simtita
prezenta asa-numitele sate regale™®), dar si in spatiul locuit de catre sasi
si secui.

24 Ibidem
2 Ibidem
*26 Radu Popa, op. cit., p. 56 — 57
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2.2.2. Targurile si orasele

Drumurile, pietele, atelierele, banii acumulati si pusi in
circulatie au asigurat destinul si dezvoltarea oraselor. Prin intermediul
targului el si-a asigurat aprovizionarea, deoarece aici veneau taranii sa-si
desfaca excedentul de produse la care se adauga surplusul in crestere al
domeniilor senioriale (in special uriasele cantitati de produse acumulate
in urma perceperii rentei in produse). In raport cu zona rurala, orasul a
manifestat evidente tendinte de dominatie exprimate atat pe plan
economic, ct si social, politic si cultural®’.

Oragele medievale occidentale erau comunititi umane
exclusiviste si refuzau s aiba cea mai mica consideratie fata de tot ce
era dincolo de zidurile cetatii. Satele din jurul oragelor sunt mai degraba
obligate decat favorizate sa-si expuna toate produsele in halele pietelor.
Orasul este un univers 1n sine, la addpostul privilegiilor lui, un univers
agresiv, actiondnd Inversunat in favoarea schimbului inegal.

in spatiul romanesc situatia vietii urbane este cel mai adesea
diferita de ceea ce se petrecea 1n apusul continentului european, exista
insd si exceptii de la aceastd reguld. Singura regiune unde putem
constata o continuitate a oraselor a fost tirmul marii. Aici au fost orage
vechi, intemeiate de greci 1n secolul al VII-lea si al VI-lea 1.Hr., ceea ce
le-a permis sa construiasca o societate care a fost capabila, e drept la
adapostul puternicelor ziduri, s reziste in fata invadatorilor®®. Cu toate
acestea nu au rezistat decat unele dintre ele. Vestita cetate a Histriei, de
exemplu, specializatd in comertul cu peste, a disparut, se crede, in
secolul al VIII-lea.

Constituirea primelor formatiuni statale, dezvoltarea feudalitatii,
si n special progresul si transformarile sociale si economice au condus
la aparitia unor nuclee urbane. In secolele XIII — XV apar sau isi
contureaza caracterul urban cele mai multe dintre orasele medievale din
Transilvania, Tara Romanesca si Moldova®. In fruntea progresului, atat

27 Traian Valentin Poncea, Inceputurile cristalizirii urbane si evolutia
ordseneasca in arealul extracarpatic (sec. X — XVI), in Studii si cecetari
socioumane, nr. 4/1999, Bucuresti, 1999, p. 156

228 Constantin C. Giurescu, Istoria romanilor, 11, ..., p. 299

222 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 166
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ca numar, cit si ca stadiu de dezvoltare a oraselor, s-a aflat Transilvania,
cu importante centre mestesugaresti si comerciale.

Aspectele atat de variate pe care le-a prezentat viata oragsenesca
evoluand dupa coordonatele specifice in cele trei tari romane au fost
relevate cu prisosintd de citre majoritatea célatorilor strdini care au
strabatut spatiul romédnesc®. Marturiile acestora sunt relevatoare si
pentru a surprinde principalele ocupatii ale locuitorilor oraselor
romanesti.

Orasele romanesti sunt asezate la intretdierea drumurilor, in
lungul vailor, la confluenta raurilor, In zone depresionare si mai putin in
zonele deschise. Orasele si targurile din Tara Roméanesca si Moldova se
aseamand mult cu orasele balcanice, cu strazi neregulate, cu o
arhitectura specifica din lemn. In Transilvania orasul este asemanitor
celui din Europa apuseana, acest fapt se datoreaza in principal
colonistilor germani ce au ajuns aici, dar si influentelor venite pe filiera
catolicismului maghiar. Oragele transilvanene erau aparate de o cetate
de piatra, aflatd in intretinerea locuitorilor, organizati in bresle. Strazile
din interiorul orasului-cetate erau relativ regulate, in majoritatea
cazurilor cele mai importante erau pavate. Curdtenia orasului era
asiguratd de catre comunitate, iar pentru aceasta era adesea folosita
munca taranilor aflati pe domeniul orasenesc. Pedepsele pentru
aruncarea gunoaielor in strada erau destul de mari, in unele cazuri putea
merge pand la tiierea mainii. In afara cetitii se dezvoltd un gen de
cartiere, unde locuiau indeosebi calfele, ucenicii, si unde aspectul
urbanistic lasa de dorit.

Orage-cetdti, importante centre politico-militare, dar si
cunoscute targuri, au existat in Transilvania inca din perioada statelor
incipiente romano-slave. Acestea, prin structura si rolul jucat, nu erau
departe de realitatea vietii urbane propriu-zise'. Cucerirea maghiara a
impus o noud organizare administrativa a teritoriului, multe din vechile
cetati devin centre de comitat si se dezvolta.

Cele mai vechi asezdri, cu denumirea de orase sau targuri
(civitates, urbes, oppida), s-au dezvoltat in jurul cetatilor: Morisena-

20 paul Cernovodeanu, op. cit., p. 176 — 177
B Istoria Roméniei. Transilvania, vol. 1, ..., p.493
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Cenad, Dabaca, Biharea, Cluj, Satu Mare. Altele au fost resedinte
episcopale: Oradea, Alba-lulia. Altele s-au dezvoltat ca centre miniere
sau salifere: Rodna, Turda, Ocna Dej, Baia de Aries, Baia Mare, Baia
Sprie”**. Cele mai multe si-au datorat ascensiunea economici pozitiei la
incrutisarea drumurilor, de aici rolul jucat in calitate de importante
targuri, devenind apoi si centre politico-adminitrative, asa sunt: Sibiu,
Bistrita, Sebes, Orastie, Dej, Reghin, Arad, Timisoara, Brasov,
Sighisoara sau Becicherec™.

Invaziile mongole de la mijlocul secolului al XIII-lea au afectat
majoritatea marilor centre de habitat. Dupa aceste distrugeri, totul a
trebuit refacut in privinta vietii orasenesti. O politicd de colonizare
masiva are loc In a doua jumatate a secolului al XIII-lea in intreaga
Ungarie, inclusiv in Transilvania. Cel mai important oras al
Transilvaniei, la sfarsitul secolului al XIII-lea, a fost Radna™*.
Organizarea internd a acestei agezari este de tip ordgenesc caracteristic.
Astfel, la 1268, avea juzi si jurati constituiti. Aici se desfasura o intensa
viatd economica si politicd, cu mestesugari, negustori, grafii (comiti) si
populatia agricold de la periferie.

A urmat si dezvoltarea altor orase. Orasele transilvanene nu
reugesc sa ajunga la o adevaratd autoadministrare, adica sa aiba dreptul
de comund, cum s-a intdmplat in apusul Europei; administrarea oraselor
fiind Tmpartitd intre reprezentantii comunititii urbane respective si
reprezentantii puterii centrale sau ai episcopului (in cazul resedintelor
episcopale). Cu toate acestea importante orase din Transilvania vor
obtine libertatea teritoriald, autonomie administrativa, juridica si chiar
bisericeascd, precum si privilegii economice®”. In secolele XIV si XV,
cele mai importante orase au fost declarate orase libere regesti,
beneficiind de insemnate privilegii institutionale si economice, este
cazul oraselor: Cluj, Sibiu, Timisoara, Bistrita sau Brasov. Acesta din

232 Stefan Pascu, Voievodatul Transilvaniei, vol. 11, ..., p. 141 — 142

233 .
Ibidem

2% Stefan Pascu, Mestesugurile din Transilvania pina in secolul al XVI-lea,

Bucuresti, 1954, p. 47

5 Istoria Romaniei. Transilvania, vol. 1, ..., p.495
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urmi avea in secolul al XV-lea aproape 10.000 locuitori**, fiind cel mai
populat orag transilvanean, el era urmat de Sibiu si Cluj, cu céte 8.000,
apoi Oradea si Timisoara, cu cate 5.000, Sighigoara si Bistrita, cu cate
3.000 — 4.000 locuitori™.

Importantele orase transilvanene au inceput sd se inconjure cu
ziduri de aparare, mai ales dupa ce incursiunile otomane devin tot mai
dese, dar si dupa ce orasul ajunge un punct de atractie pentru lumea din
jur. Unele orase, beneficiind de danii regale, se instdpanesc asupra unor
sate din jur, pe care le exploateaza intr-o maniera feudald. Asa, de
exemplu, dupa 1500, Clujul stipanea 9 sate, Sibiul 18, Brasovul si
Bistrita cate 13*,

In ceea ce priveste structura etnici a oraselor transilvinene
putem consemna faptul cd pana la mijlocul secolului al XIV-lea, ele
erau preponderent germane, acest fapt datorandu-se valului de colonisti.
In secolele XV si XVI creste considerabil ponderea maghiarilor.
Ponderea romanilor a fost nesemnificativa, ei ramanand cu un statut
periferic in raport cu viata urbana, care le era aproape inaccesibila.

In raport cu functiunile si cu proprietarul lor”’, orasele si
targurile pot fi tipologizate in: orase sau targuri centre de unitati
politico-administrative (comitate, districte, scaune); orase formate prin
dezvoltarea activitdtii economice, sociale, politice si culturale a
locuitorilor agezati in jurul cetatilor (orase-cetiti); orase resedintd a unor
episcopii sau capitluri (orage episcopale si capitulare); orage sau targuri
de mosii nobiliare (orase nobiliare); oragse sau targuri formate In
apropierea unor exploatari miniere sau salifere (orase sau targuri
miniere); targuri libere taranesti, unde tiranimea isi desfacea produsele
in anumite zile din sdptdimana sau din an. Toate orasele si tArgurile erau
centre mai dezvoltate din punct de vedere al activitatilor mestesugaresti
si negustoresti, cu pondere deosebita a activitatilor neagricole.

Populatia oraseneasca cuprindea patriciatul, care din secolul XV
detinea puterea politico — administrativd §i economicd, mestesugarii si

2% Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 166

37 Istoria Romaniei. Transilvania, vol. 1, ..., p. 495 - 496

28 Ibidem, p. 495

239 Stefan Pascu, Voievodatul Transilvaniei, vol. 11, ..., p. 145 -146
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negustorii, profesorii, medicii, juristii, scribii sau diecii si plebea
(populatia saraca) alcatuitd din calfe si ucenici.

Unele orage transilvanene de granitd, beneficiind de privilegiile
domnilor munteni si moldoveni, controlau comertul cu statele romanesti
extracarpatice (Caransebes, Sibiu, Brasov, Bistrita, Rodna).

In Tara Romdnesca, cele mai importante centre urbane au fost
resedintele domnesti Arges, Campulung, Targoviste, mai tarziu
Bucuresti, si portul dundrean Bréila care centraliza comertul tarii spre si
dinspre Marea Neagra®*’. Cat priveste vechimea celor mai importante
orage, documentele ne permit doar in cazul catorva sa stabilim o data
aproximativd. Campulung a fost intemeiat in secolul al XIII-lea, unii
dintre istorici il atribui cavalerilor teutoni, care ar fi adus aici colonisti
din Ardeal. Arges, o altd resedintd domneasca, unde a fost agezat primul
mitropolit al tarii, este atestat la inceputul secolului al XIV-lea.
Targoviste este de asemenea un oras vechi, dar prima lui mentiune
documentara dateazd abia din anul 1396, in timpul lui Mircea cel
Batran. Slatina este pomenita intr-un privilegiu comercial din 1368, dat
de citre Vladislav Vlaicu brasovenilor. In timpul domniei lui Mircea cel
Batran, in conditiile unei importante organizari administrative sunt
mentionate mai multe oragse precum: Ramnicu Vélcea, Giurgiu, Turnu,
Targu Jiu, Targsor™"', apoi Ocnele Mari, Pitesti, Rusii de Vede**.

Conditia sociala era aceea de supusi ai domniei, indeletnicindu-
se cu comertul, mestesugurile, agricultura, platind darile aferente. Unii
ordgeni erau oameni dependenti. Acesia din urma impartaseau conditiile
taranilor dependenti si erau obligati sd asculte de stapan.

Oragele muntene aveau santuri de aparare, iar mai tarziu o
imprejmuire cu trunchiuri de copaci (Baia, Bucuresti, mentionat pentru
prima data in anul 1459°%).

in Tara Romaneasci orasele erau pe domeniile domnesti. Ele
cuprindeau vatra ocupata de case, pravalii, curti, gradini. Terenul agricol
inconjurdtor constituia hotarul targului cu ogoare, fanete, vii si livezi.

240 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 167
241 Constantin C. Giurescu, Istoria romanilor, 11, ..., p. 307 - 308
2 Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 254
243 .
Ibidem
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In Moldova, au existat aseziri mai insemnate si inainte de
intemeirea statului medieval centralizat. Existenta unui numar insemnat
de targuri sau orage si cetati pe teritoriul viitorului stat moldovean, in
prima jumatate a secolului al XIV-lea, nu are nimic exceptional. Ea se
bazeazi pe o serie intreagd de fapte si considerente. In primul rand
trebuie avuta 1n vedere densitatea populatiei. Exista numeroase asezari
omenesti ce sunt atestate inainte de centralizarea statald. Intre aceste
agezari unele aveau un rol mai important, cel mai adesea acela de targ.
In Moldova, targurile existau inci din vremea convietuirii romano-
slave®. Ele erau asezate de reguld in lungul apelor curgitoare, si
deservesc satele de vale. Cel mai probabil de aici aceste targuri isi luau
numele de la rauri (Siret, Suceava, Moldova, Neamt, Milcovia, Vaslui,
Barlad, Putna, Trotus, Tecuci, Saratei, Lapusnei, etc.). Locurile in care
s-au intemeiat aceste targuri pe vaile apelor erau bine alese atat sub
cat si sub acela al comunicatiilor. In general erau situate in zona
vadurilor, la intretdierea apelor cu drumurile.

Sasii din Bistrita i ungurii au trecut Carpatii si au intemeiat, cel
mai probabil chiar in secolul XIII, Baia. Nume de origine ungureasca ce
vine de la mind. Germanii i-au spus insa ,,Stadt Molde”, iar in latineste
Moldavia. Aici se pare cd a fost prima resedintd a domnilor moldoveni.
Chiar si secolul al XVI-lea, in Baia mai erau aproximativ 6.000 de sasi
si unguri, ulterior insd numarul lor a scazut, in oras stabilindu-se tot mai
multi romani**. Din vreamea lui Petru Musat locul ei a fost luat de
cdtre Suceava.

In Siret, pomenit pentru prima data in anul 1384, intr-un
document latin de la Petru al Musatiei, erau de asemenea locuitori de
origine germand, veniti dupd toate probabilitatile din Galitia. Aici se
intemeiaza in anul 1371 un episcopat catolic*. Acelasi document
vorbeste si despre targul Neamt, loc unde poposeau domnii moldoveni
atunci cand calatoreau prin tara.

4 Constantin C. Giurescu, Tdrguri sau orase si cetdti moldovene din secolul al
X-lea pana la mijlocul secolului al XVI-lea, Bucuresti, 1997, p. 74

245 Constantin C. Giurescu, Istoria romanilor, 11, ..., p. 310

0 Ibidem, p. 311
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Alte orage importante ale Moldovei in aceastd vreme sunt:
Bacau, Adjud, Sascut, Piatra, Trotus, Roman, Campulung, Félticeni,
Radauti, Cernauti, Dorohoi, Botosani, lasi, Harlau, Cotnari, Vaslui,
Barlad, Tecuci, Cetatea Alba, Chilia, Galati, Hotin, Tighina, Orhei,
Lapusna, Targul Sarata, Oltenii, Lungociul, etc.

2.3. Structurile sociale

Problema organizarii sociale in spatiul romanec a fost indelung
discutatd in ultima vreme, formulandu-se numeroare ipoteze §i teorii,
adesea contradictorii in ceea ce priveste originea si evolutia categoriilor
sociale. Originea cuvantului tiran (din latinescul terra, desemnand un
om al pamantului) l-a facut pe Nicolae lorga sa afirme despre poporul
roman ca este ,,un popor de tarani”, dar 1n randul cérora intra chiar si
domnul*’. Fiecare tiran avea pamant, mai mult sau mai putin, in
proprietate individuald sau colectiva, in cadrul obstilor satesti. Fiecare
membru al obstii stdpanind un mos de pdmant. De la mos deriva
cuvantul mosie, ce are 1n zilele noastre sensul de proprietate de pamant,
boieresca. De aici unii dintre istorici au Incercat sa evidentieze faptul ca
la origini ,boieri” erau niste mosneni, cnezi, ,tarani” posesori de
pamanturi aflate Tn proprietate deplind, si nu colectiva. Distanta dintre
boier si tiranul obignuit era la inceput mult mai mica.

Unii dintre istorici au sustinut ca a existat la Inceput, constituind
temeiul natiunii noastre, o tirdnime liberd si stdpana pe ogorul ei, care
apoi a fost, cu timpul, aservitd de catre boieri, iar acestia din urma isi
datorau puterea unui act de uzurpare. Alti istorici pun din contrd
accentul pe boieri, adici pe proprietari, acestia formand elementul
esential al statalitatii romanesti medievale, taranii avand la inceput o
situatie de dependenti, de iobagie™*.

S-a pus accent, in special in perioada comunismului, pe faptul
ca societatea era Tmpartitd in doud clase sociale antagonice: pe de o
parte, feudalii, boierii i clerul inalt, iar pe de altd parte, tarinimea

7 Apud Istoria Romdnilor, vol. IV, ..., p. 113
248 Constantin C. Giurescu, Istoria romdanilor, 11, ..., p. 329
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aservitd®”. De la aceastd structurd, bipolard a societitii, s-a ajuns la

»lupta de clasa”. Pe langa aceste doua categorii sociale era acceptata si
existenta taranimii libere, a ordsenimii si a robilor.

Dincolo de aceste teorii este cert faptul ca in secolele XIV — XV
existau numeroase sate de farani liberi, care In unele regiuni constituiau
adevarate insule in interiorul stapanirilor feudale, aflate intr-o continua
expansiune. De pilda in Moldova astfel de regiuni se cunosc in Vrancea,
Tigheci sau Campulung, care au pastrat pana tarziu o traditie referitoare
la libertatea lor. In Tara Romanesca, asemenea obsti de tirani liberi
existau in special in zona subcarpatica, din Mehedinti pana la Buziu®.

Nu ne propunem acum sa discutam despre originea categoriilor
sociale, asta deoarece am facut-o cu alt prilej, dorim nsa a insista asupra
celor mai importante trasaturi ale acestor categorii sociale si, evident,
cum evolueaza statutul lor social, politic, juridic si economic.

2.3.1. Starea socialid in Tara Romanesca si Moldova
Dupa 1intemeierea statelor centralizate, stdpanirea cnezilor

asupra pamanturilor a inceput sd fie confirmatd de catre domnie.
Titularii confirmarilor domnesti au intrat in categoria boierilor™'. Cei
care nu au fost confirmati au decdzut treptat, asimilandu-se in masa
taranilor liberi. Tot in randurile boierimii intrau cei care primeau in
stapanire padmant din partea domniei, In schimbul slujbelor militare si
civile prestate. Din documentele secolelor al XIV-lea si al XV-lea
rezultd faptul cd in Principate au existat patru categorii sociale:
proprietarii de pamdnt, in care intrau boieri $i manastirile, dar care i
cuprinde si pe taranii liberi; vecinii sau rumdnii, depinzdnd de marii
proprietari si locuind in satele acestora; robii, cuprinzandu-i pe tigani,
iar in Moldova si pe titari; ordgenii, care aveau o situatie aparte™”.

2 Istoria Rominiei, vol. 11, ..., p. 302

20 Istoria Romanilor, vol. IV, ..., p. 113

51 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 169

22 Constantin C. Giurescu, Istoria romdnilor, 11, ..., p. 329
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2.3.1.1. Boierimea

Este lesne stiut, spunea Constantin Giurescu, ca ,,sub numele de
boieri se intelegea nobilimea poporului romén si cd ei formau clasa
privilegiatd”®>. Calitatea de boier este asociatd cu stipanirea unui sat
satu parti din el. Numai in aceasti calitate sunt chemati si depuni
marturie ori de cate ori se ivesc pricini sau cand se cer confirmari de la
domnie.

Potrivit lui Dimitrie Cantemir nobilimea moldoveand se
compunea din: dregatorii cu slujbe inalte; curtenii; calarasii, care
serveau in razboaie pe cheltuiala lor, in schimbul folosintei mosiilor ce
le fusese harazite de domn; si in fine, razesii, care sunt ,,mai degraba
tarani liberi decat boieri”>>. Ezitarea lui Cantemir, in a-i include sau nu
pe rdzesi In randul boierilor, pe care el preferd sa nu-i includa, ne
indreptateste sa credem cd in epoca in care si-a scris lucrarea domnul
moldovean exista aceastd conceptie potrivit caruia erau socotiti boieri,
nu doar cei cu dregatorii, ci totii proprietarii, fard exceptie. Pentru cei
care nu aveau slujbe si dregdtorii, mosia, indiferent cat de mare era,
constituia semnul nobletii. In perioada imediat urmitoare intemeierii
statelor medievale romanesti, nobilimea romanesca a fost reprezentata
de catre proprietarii pamantului, mult mai tarziu titlul de boier a ajuns sa
se dea 1n special marilor proprietari si dregatorilor, adica slujbasilor
domnesti*®. Daca acceptdm criteriul mosiei in a stabili cine este boier
sau nu, atunci si taranii liberi posesori de pamant sunt boieri. Daca nu
acceptdm cad mosnenii §i razesii sunt boieri, atunci nu putem folosi
criteriul mosiei in a stabili cine este boier. In aceste conditii ar trebui si
tinem cont de criteriul dregatoriei, dar este stiut ca nu toti boierii aveau
slujbe sau dregitorii*’. Titlul domnesc pare atunci in misurd si ne
spuna cine era boier sau nu, dar boierimea exista Tnainte de aceste titluri.

Dincolo de toate aceste supozitii, este cert faptul ca toti aceia
care se distingeau pe cAmpul de luptd sau in Indeplinirea unei misiuni
importante erau rasplatiti de catre domn ,,pentru dreapta si credincioasa

23 Constantin C. Giurescu, Despre boieri, Bucuresti, 1920, p. 5

>4 Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 217

5 Apud Constantin C. Giurescu, Despre boieri, p. 6

2% Constantin C. Giurescu, Istoria romanilor, 11, ..., p. 330

7 Constantin C. Giurescu, Studii de istorie sociald, Bucuresti, 1943, p- 230
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slujba”, fie ,,pentru slujba credincioasa si dreapta credintd”, cu danii in
sate si pamanturi>®, dand astfel nastere unui domeniu boieresc. Asta
este esenta feudalitatii romanesti. Credinciosia era rasplatita cu slujbe si
dregatorii, iar dreapta slujba cu pamant, iar pamantul il facea pe posesor
nobil, stdpan peste sate si oameni. Procesul putea fi si invers schemei
propuse de catre noi, si anume: proprietarul de sate devenea dregator,
slujbas, iar credincios fiind era Innobilat cu titlu, cu danie uneori, alte
ori pur si simplu i se recunostea propria mosie, cum era cazul unor
cnezi.

Marii boieri, posesori de iIntinse proprietati, puteau la randul
lorsa daruiascd pamant credndu-si astfel un sistem de vasalitate; in
realitate acestia erau cei care luptau alaturi de boierii romani, sub
steagurile boieresti. Cu timpul, mai ales dupd consolidarea statalitétii,
stapanirea funciara s-a raspandit tot mai mult, iar in interiorul acesteia s-
a produs un proces de ierarhizare. De marimea proprietatii depindea
pozitia 1n ierarhia militara si politica.

Tot in randurile proprietatii feudale se inscriau si domeniile
mandstiresti. Aceste domenii erau inzestrate generos de catre domni sau
boieri, ele ajungand si aiba in stipanire zeci de sate, apoi locuri, prisici,
mori, precum §i numerosi robi tigani (iIn Moldova si titari). Manastirile
au ajuns destul de repede printre cei mai mari stapani de pamant, avand
sub control adevérate latifundii.

Mai existau si domeniile domnesti. Proprietatea domneasca
ocupa locul principal in cadrul ierarhiei funciare medievale. Ea cuprinde
atat satele stapanite direct de catre domn, cat si pe cele care apartineau
domniei ca institutie. In posesiunea domnului mai intrau locurile pustii,
locurile de la granitd sau padurile din marginea mosiilor, hotarele
targurilor si ale oraselor, averile care se confiscau boierilor pentru
diferite vinovatii (domnul lua 1n posesie proprietatea unui boier care
murea fard a lasa urmasi), pecum si pdmanturile cumpéarate de domnie.

Proprietatea feudala constituie elementul fundamental al
ansamblului feudal. Bazele sale au fost puse in secolele anterioare.
Odata cu formarea statelor feudale si organizarea institutiei domniei,
unei parti a nobilimii prestatale i s-au confirmat, prin acte scrise, emise

28 Istoria Romanilor, vol. TV, e p- 119
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de cancelaria domneascd, drepturile sale funciare. Indiferent dacad era
vorba de proprietatea domneasca, boiereasca, manastireasca, domeniul
feudal era format din doua parti: o parte, redusa ca proportii in secolele
XIV-XV, pusa in valoare de taranii dependenti pe baza muncii sub
forma de claca — era partea rezervata stapanului (rezerva senioriald); o
alta parte, formata din vetrele satelor, terenuri agricole (aflate in posesia
taranilor), pasuni si paduri®>.

Pentru a face ca padmantul sa produca venituri, boierul trebuia sa
aiba pe domeniul sau tarani, care sa dispuna de o parcela de pamant, de
unelte agricole si de vite. Asupra delnitelor taranesti stapanul avea un
drept destul de limitat. Taranii aveau un drept de posesiune, de folosinta
asupra delnitei, ei nu puteau si o instrdineze, dar puteau sd o lase
mostenire. Deasupra dreptului de posesiune al taranului exista, deci, un
drept de stipanire al boierului, potrivit caruia el pretindea o parte din
roadele pe care le dadea pamantul. Pe domeniul feudal se produceau
aproape toate cele necesare. In secolele XIV-XV, cand domeniul se
infatisa ca o unitate economica, stapanii dispuneau de o serie de drepturi
numite ,,monopoluri senioriale”, intre care amintim monopolul morii
sau al tabacariilor. Veniturilor realizate 1n acest fel, li se addugau cele de
la vamile interne existente pe domeniu. Economia inchisa a domeniului
a dus la izolare, autarhie, iar in plan politic la cresterea puterii
stapanului.

Imunitatea feudala®®

era un atribut al marelui domeniu. Boierii
si manastirile care se bucurau de imunitate concentrau In mana lor
exercitiul tuturor drepturilor suverane pe teritoriul pe care il stdpaneau.
in plan economic insemna: scutirea, in beneficiul stipanului domeniului,
de darile, In natura si bani, ca si de muncile datorate domniei si
interdictia amestecului reprezentantilor puterii centrale cu atributii
administrative, judecatoresti si fiscale de a intra pe domeniul respectiv.
Pentru administrarea domeniului functiona o curte, care indeplinea, in
caz de razboi, rol militar. Pe marele domeniu se gisea, de obicei, o
constructie fortificata, care indeplinea functia castelului clasic. In
virtutea acestui drept domnia ldsa pe seama stdpanilor de pamant,

29 Istoria Rominiei, vol. 11, ..., p. 312
% Ibidem, p. 124
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integral sau partial, dreptul de judecati, dreptul de urmarire
administrativd, dreptul de a incasa darile®'.

Relatiile dintre boieri si domn functionau in virtutea dreptului
domnitorului de supremd stapanire a intregului pamant al tarii
(domenium eminens). In virtutea acestui drept, functionau pradalica —
dreptul domniei de a lua pe seama ei mosia al carei stapan deceda fara
sd aiba urmasi in linie barbateasca, si darea calului — dreptul
domnitorului de a primi un dar, de regula un cal, din partea boierului
caruia i s-a confirmat, la cererea sa, stdpanirea asupra pamantului.
Aceasta dare era perceputd de catre domn si atunci cand era confirmata
mostenirea domeniului pentru unul din fii boierului decedat.

lerarhia domeniului a nascut institutia vasalitatii. Potrivit
acesteia, stiapanii de mosii se recunosteau vasali (slugi) fatd de un
stapanitor mai puternic, cdruia ii Incredintau o autoritate superioara,
numita in terminologia apuseand suzeranitate. Acest stapan superior era
domnul, numit si marele voievod, el insusi un mare boier. Intre domn si
boieri se incheia un fel de contract cu obligatii bilaterale, boierii
recunoscand cd datoreazd domnului ,,credincioasa slujba”, in schimbul
confirmarii i garantarii de cidtre domn a privilegiilor lor de stapanire
funciard si imunitate. Principala indatorire a vasalilor fatd de suzeran
consta in ,sfat si ajutor” (consilium et auxilium), ceea ce Insemna
participarea la sfatul domnesc si oastea domneascd. La randul sau,
domnitorul avea indatoriri fatd de boieri, in primul rand de a le apara
domeniul, interesele, de a arbitra intre stiapanii feudali.

2.3.1.2. Taranimea

Din punct de vedere al cadrului social-economic sau juridic,
natura proprietatii pe care munceau, taranii romani in evul mediu se
imparteau in doua categorii fundamentale, ambele cu mai multe nuante
regionale si de statut socio-juridic: tarani liberi si tarani dependenti.

Taranii dependenti, ca si cei liberi, continuau sa traiasca in
forma veche de organizare a obstilor sitesti’>. Numele lor in Tara

6! Serban Papacostea, Geneza statului ..., p. 147

%92 Istoria Rominiei, vol. 11, ..., p. 302
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Romanesca era acela de vecini, folosit la sfarsitul secolului al XV-lea®®,
mai tarziu 1n secolul al XVI-lea, ei sunt desemnati prin termenul de
rumani, iar in Moldova de vecini. Doud erau laturile principale ale
dependentei taranilor fatd de stapanul de pamant; prima era cea social-
economica, iar a doua cea personald, juridicd. Expresia materiala a
dependentei social-economice o constituia ansamblul darilor si slujbelor
la care erau obligati tiranii fati de stipani. In secolele XIV — XV,
predominau, in Moldova si Tara Roméaneasca, in ansamblul obligatiilor
taranilor, darile in produse, sub forma dijmei (a zecea parte) din
majoritatea produselor obtinute in gospodaria lor. Cu timpul, aceasta s-a
transformat 1n tribut-darea in bani.

In afara acestor obligatii, tiranii dependenti trebuiau si presteze
munca gratuitd pe partea de pamant rezervatd stapanului - la arat,
semanat, strangerea recoltei, cositul si strAnsul fanului, etc. Obligatiile
in munca vor creste cu timpul, pe masura ce se va mari rezerva agricola
a stapanului de pamant (secolele XVI — XVII). Pe langd muncile
agricole, taranii mai erau obligati la diferite alte munci: sa taie lemne
pentru stapani, sa transporte cu vitele lor la curtea stapanului produsele
agricole si materiale de constructie, sa repare iazurile si morile, etc. Cea
de-a doua laturd a dependentei taranului fatd de stapanul de pamant era
cea personald, 1n acest caz taranul dependent era supus unei obligatii,
exprimata in documente prin termenul de ,ascultare”*.

Pe langd obligatiile datorate stipanilor feudali, tdranii mai
datorau si o serie de impozite domniei, statului. Impozitul cel mai
frecvent amintit in documente si la care In general domnia nu renunta in
favoarea boierilor era birul. Cu timpul aceastd dare in bani, datorata
domniei, a devenit una dintre cele mai impovaratoare dari.

in secolele XIV — XV existau numeroase sate de fdrani liberi, in
unele zone, indeosebi subcarpatice, de intindere destul de mare. Aceste
sate continuau sistemul economic si social din perioada anterioara.
Obligatiile lor fata de stat, in primul rand, constand in dari, munci si
indeplinirea unor servicii militare. Multe secole a functionat principiul
raspunderii colective in indeplinirea acestor obligatii.

263 Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 246
24 Istoria Romdnilor, vol. TV, . p- 129
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Pamantul in aceste sate de tarani liberi era folosit in devalmasie,
iar comunitatea obsteasca exercita un control asupra tuturor taranilor
liberi si egali. Nu dorim sd reludm acest subiect, asta deoarece l-am
tratat cu ocazia discutiilor despre obstea sateasca si despre lumea rurala
romanesca.

In a doua jumitate a secolului al XV-lea constatim un proces de
destramare al obstilor satesti, fapt ce se datoreaza dezvoltérii productiei
de marfuri si a schimbului, ce au generat accentuarea diferentierii de
avere 1n interiorul obstilor.

2.3.1.3. Robii

Erau formati din tigani si tatari. Robii trdiau 1n silase, care
cuprindeau mai multe familii. Aceste salase erau conduse de cnezi, juzi
sau viatamani de tigani sau tatari. Acestia judecau neintelegerile dintre
robi, 1i duceau la diferite munci pentru stipani, strAngeau darile la care
erau supusi robii. Robii erau considerati ca o parte din averea stapanilor,
aflati In puterea stidpanului lor, care puteau face cu dansii orice voiau,
fard 1nsd ca sd-i omoare. Ei puteu fi vanduti, cumparati, schimbati,
uneori eliberati. Robii constituiau mana de lucru cea mai sigurd si mai
ieftina. In cadrul gospodariei feudale indeplineau indeosebi activititi
mestesugaresti. Unii dispuneau de avere proprie, constdnd mai ales din
vite.

Documentar 1i constatdm pentru intdia oard in Tara Romanesca,
in hrisovul din 30 octombrie 1385, prin care domnul muntean Dan I
intareste manastirii Tismana posesiunile ei, intre aceste posesiuni sunt
trecute si ,,40 salase de tigani”, pe care mandstirea le stdpanea inca din
timpul lui Vlaicu Voda*®. Frecventa cu care sunt amintiti in documente,
fiind adesea obiectul unei donatii, ne face sa credem ca numarul lor era
destul de insemnat.

Se pare ca tiganii au venit in spatiul romanesc odata cu tatarii,
adusi fiind de acestia. Odatd cu inlaturarea dominatiei tataresti, tiganii
au ajuns robii domnilor nostri, care i-au daruit boierilor si manastirilor.
Cei mai multi dintre tigani traiau pe 1anga curtile domnesti, boieresti, pe
langd manastiri, apoi la marginea targurilor si oraselor. De multe ori

265 Constantin C. Giurescu, Istoria romdnilor, 11, ..., p. 338
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statutul lor nu era acela de rob, ei chiar considerand un ,,favor” faptul ca
se puteau ageza pe langd o curte sau pe langd o comunitate mai
importanta, si unde puteau sa-si desfasoare ativitatile. Din randul lor se
recrutau fierarii, lautarii, apoi o parte se Indeletniceau cu stringerea
aurului din nisipurile raurilor, altii lucrau lemnul, facand vase, linguri,
etc.

In Moldova mai erau robi si tatarii care fuserd ficuti prizonieri
in razboaiele purtate de catre primii domni moldoveni. La fel ca si
tiganii ei trdiau in sélage, in diferite orase si sate.

2.3.1.3. Orasenii
Locuitorii targurilor si oraselor proveneau in cea mai mare parte

din randurile taranilor. Ei nu beneficiau, decat in cazuri foarte rare, de
imunitati precum locuitorii oraselor din apusul Europei. Targurile erau
socotite proprietate domneasca si, ca atare, domnii puteau darui unor
apropiati ai lor, boieri sau clerici, terenuri in vatra targurilor sau venituri
ale acestora. Nu toti locuitorii oraselor aveau insd acelasi statut social,
aceleasi drepturi sau indatoriri. Aici locuiau adesea boierii, dregatorii
domnesti, dar tot aici locuiau si tdrani dependenti, dupa cum aflam din
documentele secolelor al XV-lea si al XVI-lea®®. Pe langd acestia
numarul robilor la orag era destul de important. Alaturi de acesti feudali
si supusii lor, incontestabil, 1n targurile si oragele din spatiul romanesc
extracarpatic exista §i o categorie de oameni liberi ce exercita profesiuni
caracteristic urbane. Ne referim in acest caz la mestesugari, negustori,
cel mai adesea Tmpartiti in bresle.

2.3.1. Starea sociala in Transilvania
Dupa integrarea Transilvaniei in cadrul regatului ungar acest

spatiu roméanesc a cunoscut o evolutie feudald de tip apusean, directie
accentuata 1n veacul al XIV-lea, cand coroana a fost preluatd de catre
dinastia de Anjou, care pentru intdrirea propriei pozitii, a sprijinit
formarea unei noi mari nobilimi**’. Necesitatea de sprijin, din partea
nobilimii, era evidentd in conditiile in care in spatiul regatului ungar

2% 1bidem, p. 339
27 Istoria Romdnilor, vol. TV, .y p- 133
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inca nu existd o ordgenime puternicd, si care ar fi fost singura in masura
sd concureze nobilimea. Ca si in lumea feudald apuseana, societatea
transilvaneana parea sa tindd spre un model in care existau cele trei
ordine consacrate: bellatores, adica cei care lupta, oratores, sau cei care
se roaga, si laboratores, cei care lucreaza. Un document din 1360, emis
la Hateg’®, vorbeste intre altele si despre structura unei adundri
districtuale romanesti. Aceastd adunare reflectdi modelul apusean in
alcdtuirea societdtii locale romanesti: cnezii — feudalitatea aflata intr-un
proces de constituire, preotii in frunte cu protopopul local si oamenii de
rand.

Intemeiati pe stipanirea ereditari a pamantului, institutia
cnezilor a subzistat §i in Transilvania, in forme similare cu cele de la sud
si rasarit de Carpati, pana cand politica regalitatii maghiare i-a silit pe
cnezi sa opteze intre innobilarea prin privilegiu regal (ce presupunea nu
doar drepturi ci si obligatii din partea cneazului, intre acestea adeziunea
la catolicism, in cadrul ierarhiei biserici maghiare, este doar un
exemplu) sau declasarea in randurile cnezilor necunoscuti, adici a

o o .
taranimii ®,

2.3.1.1. Structura clasei nobiliare

in comitatele transilvinene cea mai mare parte a pamantului a
intrat Tn posesiunea nobilimii ungare si a clerului catolic. Patrunderea
maghiarilor in Transilvania a dus la formarea unor intinse domenii
feudale (regale, bisericesti si nobiliare). Proprietatea regala se formeaza
prin cotropirea paménturilor obstesti si prin ocuparea domeniilor
cettilor si ale fruntasilor populatiei bastinase. In secolul al XII-lea
domeniile regale erau mult mai insemnate decat cele nobiliare, laice si
bisericesti270. Ulterior, n secolul XIV, dupd instaurarea dinastiei
angevine, toate paméanturile neocupate de catre nobili sau de citre
biserica fac parte oficial, uneori chiar formal, din domeniul regal®”'. Din
intinsele domenii, regele daruia unor supusi, laici sau clerici, numeroase

268 Istoria Romaniei. Transilvania, vol. 1, ..., p. 465

26 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 169

270 Stefan Pascu, Voievodatul Transilvaniei, vol. 1, ..., p. 273

2 Istoria Roméniei. Transilvania, vol. 1, ..., p. 465
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mosii ca rasplatd pentru credinciosia ardtatd. Ca urmare a acestor danii
se va ajunge la o mare proprietate feudala, la conturarea marilor domenii
nobiliare, in dauna micii proprietdti. Cresterea puterii marii nobilimi
este In defavoarea nobilimii mici §i mijlocii, care organizeaza o miscare
in vederea refacerii domeniilor cetatilor si a anularii daniilor regale mai
recente. Rezultatul acestei miscéari a fost diploma din 1222 a lui Andrei
I1, cunoscuta Buld de aur a nobilimii*’*. Prin acest act nobilimea mica si
mijlocie obtinea aceleasi privilegii ca si marea nobilime. Beneficiarii
noilor danii sunt mai ales dregitorii de la curte si comitii comitatelor®”,
carora le sunt impuse, in schimbul daniilor, unele indatoriri, cum ar fi
cele cu caracter militar — construirea §i apdrarea cetdtilor, organizarea
oastei in slujba regelui. Slujbele de comite, ban, voievod sunt insotite de
insemnate drepturi feudale.

Tensiunile din interiorul clasei nobiliare au crescut pe masura ce
s-a intensificat procesul de feudalizare a intregii Transilvanii. Marii
feudali devin nu doar stdpani de pamanturi ci §i adevarati suverani pe
pamanturile lor. In a doua jumitate a secolului al XIII-lea se poate
observa o continud stare tensionatd intre nobilimea funciard de
mostenire si nobilimea conditionata de slujbe, aceasta din urma avand
un important sprijin venit din partea statului. Tensiunile au fost atat de
puternice incat ele au afectat chiar si autoritatea centrala. Marii feudali
au inceput sd controleze provinciile, iar lupta impotriva acestora va
evidentia necestitatea ca statul sa-si gaseasca un suport intern mult mai
viabil.

La Inceputul secolului al XIV-lea, asa cum am mai mentionat,
dinastia angevind va pune bazele unei noi nobilimi, mai devotatd
statului, legatd adesea de functiile si dregatoriile oferite de catre
regalitate. Noua nobilime si-a sporit considerabil puterea®™*, reusind sa
intemeieze adevirate dinastii de dregitori’””. Se va pune bazele unei noi
ierarhii feudale. In varful piramidei sociale se giseau marii stipani de
domenii: prelati, baroni, fruntasi. Vasalii acestora erau nobilii. Membrii

2 Ibidem

273 Stefan Pascu, Voievodatul Transilvaniei, vol. 1, ..., p. 283
4 Istoria Rominiei, vol. 1, ..., p.238

5 Istoria Romdnilor, vol. TV, .y p- 133
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fiecdreia din aceste doud paturi erau uniti prin interese comune
puternice, drepturi, titluri, libertati si privilegii nobiliare. Caracteristicile
esentiale ale acestor privilegii se concretizau in libertate personala
deplina, raporturi de supunere directd fatd de rege, imunitate personala,
imunitate fiscala si judecatoreasca a supusilor ei, scutire de dari si taxe,
mostenirea legald a bunurilor, participarea la guvernarea statului.
Imunitatea judecatoreasca Insemna ocrotirea nobilimii fatd de orice
procedura arbitrard de arest, scoaterea ei de sub jurisdictia scaunelor de
judecata inferioare a comitatului si judecarea ei de catre scaunul de
judecata regesc sau al marilor dregatori de la curte. Imunitatea fiscala se
concretiza in scutirea nobilimii de darile obisnuite, regulate sau
exceptionale. Imunitatea mai insemna scutirea taranilor de pe domeniu
aproape de toate darile si alte obligatii la visteria regald. Aceasta scutire
a tdranilor se facea in beneficiul nobilului deoarece el detinea un control
aproape absolut asupra taranimii.

Alaturi de nobilimea maghiara, majoritara, exista si o nobilime
romanescd de origine cneziala®’’, dar si una ridicatd prin innobilarea
obtinutd in schimbul unor servicii aduse regalitatii maghiare. Indiferent
care i-a fost originea, ponderea acesteia a fost relativ mica, cei mai multi
erau mici nobili. Toti nobilii roméni trebuiau Insd sa tind cont de
structurile regale, asta dacd doreau si-si pastreze si consolideze
domeniile nobiliare.

2.3.1.2. Taranii

Lumea rurald transilvaneana a fost puternic influentata de catre
formarea si impunerea proprietatii funciare feudale. Vechea organizare
obsteascd a tdrdnimii a cunoscut profunde schimbari. Stapanii
domeniilor feudale au ocupat o mare parte a pamantului detinut pana
atunci de catre taranime, dar cel mai insemnat aspect, din perspectiva
subiectului care ne intereseaza pe noi, este faptul cd taranii ce lucrau
acel pamant au fost supusi. Aceastd supunere a tdranilor a cunoscut
diferite grade de dependentd fata de stapanul feudal. In satele aflate pe

276 Stefan Pascu, Voievodatul Transilvaniei, vol. 1, ..., p. 295

77 A se vedea pentru mai multe informatii referitoare la originea si evolutia
cnezilor si juzilor romani subcapitolul referitor la statutul social-economic si
juridic al acestora
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astfel de domenii vechiul mod de convietuire obsteascad a luat o noud
forma de existentd. Centrul de gravitatie al ,,noii lumi” era nobilul. Nu
peste tot in Transilvania s-a impus sistemul feudal. O importanta parte a
taranimii a continuat sd trdiascd In forma obsteascd pastrandu-si
libertatea social-juridica. Stefan Pascu®”®, vorbeste despre existenta a trei
categorii de tarani; pe langa taranii liberi, el mai vorbeste despre faranii
dependenti si despre robi*”®. Cunoscutul istoric admite insi si existenta
unei categorii taranesti intermediare. Vom incerca, in cele ce urmeaza,
sd surprindem diferitele forme si nuante ale unei existente complexe,
cum a fost tardnimea transilvana. In interiorul acestor categorii tiranesti
putem surprinde o foarte mare diversitate. Aceastd diversitate este
generatd, pe de o parte, de catre schimbarile politice si culturale
survenite 1n acest spatiu, de noile realitati social-economice, iar pe de
alta parte, de catre diversitatea etno-confesionald a populatiei din
Transilvania.

Taranimea libera. O astfel de tdranime gasim in regiunile unde
patrunderea elementelor alogene s-a produs mai tarziu si cu intensitate
redusd — Maramures, Hunedoara, Hateg, Fagarasul, zone din Muntii
Apuseni, zona colinard a Banatului®”. In aceste regiuni cunoastem
totusi un proces de diferentiere sociald, adesea institutia cnezilor romani
a satelor capata o nuanta feudala.

Caracteristic acestei taranimi este libertatea social-juridicad si
apoi, In unde cazuri, libertatea economica. Libertatea social-juridica se
exprima in dreptul de liberd stramutare, prin obligatia darii dinarilor
liberi fatd de visterie la inceput, a darii dupa pamant fatd de stapanul
feudal mai tarziu, prin Tmpotrivirea hotarata fata de tendintele de a le

o 281
rapi libertatea celor ce se bucurau de ea™ .

278 Stefan Pascu, Voievodatul Transilvaniei, vol. 1, ..., p. 301

" Chiar dacd robii erau prezenti cel mai adesea in randurile taranilor,
consideram insa faptul ca acestia nu sunt tarani, cel putin o parte dintre ei nu se
ocupau cu activitatile agricole. Plecand de la acest considerent o sa-i tratim ca
si pe o categorie sociald diferitd de a taranilor, asta chiar daca multi dintre ei
erau ,,un fel de tarani”.

20 Istoria Romaniei. Transilvania, vol. 1, ..., p. 469

281 Stefan Pascu, Voievodatul Transilvaniei, vol. 1, ..., p. 318

195



In Transilvania deosebim doud categorii de tarani liberi:
locuitorii obstilor sdtesti si noii venifi in urma colonizdrii ce au
beneficiat de diverse privilegii regale, intre care si pastrarea libertatii. Pe
langa aceste doud categori ar mai fi una a acelor tarani liberi saraciti ce
aleg sa se mute pe domeniul feudal. Libertatea acestor oameni este doar
juridicd, avand dreptul de a se muta intr-un alt loc, ei aveau insa
obligatii Tn munca si produse fatd de noul stapan. Cu timpul libertatea
juridicd a acestui tdran va dispédrea si ea, devenind tdranii dependenti,
fara pamant insa (jeleri).

Taranimea obsteasca era formata din membrii obstilor satesti,
foarte numeroase pana la mijlocul secolului al XIlI-lea si tot mai putine
incepand cu ultimele decade ale acestui secol. Chiar si dupa supunerea,
partiala sau integrala, fata de catre stiapanirea feudald, caracterul obstesc
se pastreaza, in aceste comunitdti, intr-o ,,fazd de tranzi;ie”282 spre
dependentd deplind. Documentele vorbesc despre existenta unor astfel
de sate, supuse, aflate in dependintd, dar care isi pastreazd vechea
organizare obstesca, iar pamantul este stapanit in comun, aflandu-se in
devilmasie. In aceasta faza taranii sunt liberi, din punct de vedere
social-juridic, in realitate aceastd libertate este tot mai formala,
limitandu-se tot mai mult cu trecerea timpului.

Cu toatd insistenta nobilimii de a supune taranimea liberd,
aceasta detinea 1n continuare o pondere insemnata, fiind dominanta in
secuime, unde era in viguare ius Siculorum, in scaunele sasesti care se
bucurau de ius Theutonicum, ca si in , tarile” romanesti**>. O numeroasi
taranime libera se mai pastra pe domeniile cetatilor sau in tinuturile de
margine, Tn majoritatea cazurilor sate de dealuri si de munte.

Taranimea libera nu era deloc o categorie sociala omogena.
Averea multora era deosebit de insemnata, contrastand cel mai adesea
cu a majoritatii locuitorilor comunitatii. Diferentierea era adesea si de
naturd juridica. Unii tarani ajungeau sa lucreze pentru cei ce detineau
intinse suprafete de pamant, sd depinda de acestia. O astfel de
stratificare avea loc in obstile secuiesti, in cadrul cdruia aveau loc
stirbiri ale libertatilor juridice, acestea pastrandu-se totusi in ansamblul

2 Ibidem, p. 324
283 Istoria Romanilor, vol. 1V, ..., p. 138
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sdu pana la rascoala din 1562**, in urma careia au fost aserviti si tarani

secui. Aceasta stratificare se datoreaza tendintei de Tmbogatire ale unora
dintre tarani, apoi unii dintre cnezii romanii, dintre fruntasii sasilor si
secuilor, incearcd, prin felurite mijloace, sa intre in randurile nobilimii
maghiare, sd obtina confirmari sau diplome de proprietate asupra satelor
obstesti®®.

Oaspetii  (hospites) erau formati din elementele straine,
colonizate de catre regii Ungariei. Pe langd grupurile mai mari
colonizate in secolul al Xll-lea si inceputul veacului urmator, dupa
distrugerile tatarilor, regii ungari aseaza alti colonisti chemati din tari
strdine. Acesti colonisti sunt bine primiti, oferindu-li-se importante
privilegii. Asa au fost colonizati ,,latini”, franci, ruteni, boemi §i mai
ales germani pentru defrisarea padurilor si transformarea acestor locuri
defrisate In ogoare. Ei sunt asezati pe proprietatile regelui, dar si pe ale
unor mari feudali. Sunt create astfel noi sate, ce vor beneficia de o
relativa libertate, unde se vor ageza si tarani romani sau maghiari, fugiti
de pe domeniile feudale unde exploatarea era mai accentuata.

Oaspetii germani intemeiaza sate dupa dreptul german. Starea
lor de tarani liberi este adeveritd de catre numeroase documente din
secolul al XIII-lea, dar si din secolele urmitoare. In diplomele
privilegiale generale acordate nobilimii, cum este cazul Bulei de aur din
1222, sunt cuprinsi si oaspetii, acordandu-li-se libertitile de care s-au
bucurat de la inceput™®.

Obligatiile taranilor liberi erau in primul rand fatd de stat si
bisericd. Sub diverse forme taranii liberi erau si ei supusi unor obligatii
fatd de nobili, mai ales cand aveau de-a face cu domeniul nobiliar. Este
vorba, 1n acest ultim caz, de perceperea vamilor pentru targuri, trecerea
prin anumite locuri, apoi dreptul de moara al nobilului.

Fata de stat obligatiile erau in bani (era platitd darea dinarilor
liberi despre care mai mai amintit), ITn munca si in produse (darea boilor,
darea oilor, vedrele — darea vinului, darile din pieile de jder, etc.).
Darea in bani, cea mai importantd perceputd de la oamenii liberi, era

2% Ibidem
85 Istoria Rominiei, vol. 1, ..., p.241
286 Apud Stefan Pascu, Voievodatul Transilvaniei, vol. 1, ..., p. 322
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platita pe gospodarie, pe fumuri®*’, si era in fond o taxa prin care tiranii
isi rdsumpdrau libertatea. Tot visteriei regale taranii liberi 1i plateau si
pondera, care se pare cd era o dare a padmantului, ce varia in functie de
averea taranului. Pentru colectarea acestor dari in bani existau dregétori
speciali, strAngatorii dinarilor liberii i ai pondurilor. Fiecare gospodéarie
secuiascd era obligatd si dea regelui cate un bou la incoronare, la
casatorie si la nasterea primului fiu din familia regala. Sub acelasi titlu
de ,,datul boilor”, secuii plateau si o suma de bani regelui si cu ocazia
nasterii si botezului celorlalti copii ai si***. Romanii pliteau darea oilor,
adicd o oaie cu miel si o mioard din 50 de 0i®*’. O alti obligatic a
taranimii libere era aceea a gdzduirii regelui. In realitate era vorba
despre gdzduirea unei numeroase suite, cu animale cu tot, cirora
trebuiau sa li se asigure: ,,hrana, bautura si sélas”zgo. Gazduirea regelui
insemna insa si jafurile garzii regale, aflatd in cautarea hranei. Darea pe
cap se aplica tuturor locuitorilor nenobili. Birul, darea pe poarta, se va
generaliza fiind principala dare platitd visteriei regale. In sfarsit, pe
langa obligatiile banesti, taranii mai erau datori fatd de puterea centrala
cu participarea la oaste: un ostag bine inarmat si echipat la 60 de
gospodarii.

Principala obligatie fatd de biserica era dijma (zeciuiala);
taranul avand obligatia de a da bisericii a zecea parte din produsele lor
agricole si animale. Cu timpul clerul a inceput sa perceapa plata dijmei
in bani, ceea ce a contribuit §i mai mult la greutatea acestei obligatii, in
conditiile lipsei banilor dintr-o economie naturala.

Categoriile tirdnesti intermediare sunt reprezentate de acei
tarani care, in conditiile feudalitatii care 1i cuprinde, beneficiaza totusi
de o relativa libertate. Situatia social-juridicd a acestor categorii de
tarani este greu de stabilit, fapt ce se datoreazd §i numeroaselor
schimbari ce Intervin.

lobagii liberi, naturali sau ai Sfdantului rege. Cine sunt acestia?
Ce statut aveau? Sunt intrebari la care raspunsul este greu de stabilit.

7 Ibidem, p. 415

8 Istoria Romanilor, vol. IV, ..., p. 141

289 Istoria Rominiei, vol. 11, ..., p. 247

290 Stefan Pascu, Voievodatul Transilvaniei, vol. 1, ..., p. 425
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Ceea ce este cert, potrivit documentelor, este faptul ca ei adesea invocau
acest statut in disputa pe care o aveau cu reprezentantii cetitilor™'.
Iobagii liberi, ai Sfantului rege, pretindeau ca aceasta situatie le-a fost
oferitd de catre Stefan I, de aceea ei se situau pe o treaptd superioara
celorlalte categorii de tarani-militari, oamenii cetatii, iobagii cetatii. Se
pare ca acesti tarani la origine erau tarani iobagi, agezati de catre regele
maghiar amintit pe domeniile cetétilor, fiind inzestrati cu loturi de
pamant, asupra carora aveau drept de mostenire. Pretinzdnd aceasta
origine ei se considerau adevarati iobagi ai cetatii, naturali. In schimbul
pamantului primit ei aveau obligatia de a sluji la oastea regelui, aveau
apoi unele obligatii fiscale, precum si aceea de a gazdui pe comitele
comitatului cand acesta isi inspecta slujbasii sau oastea™”.

lobagii cetatii. Este o categorie sociala care, prin statut oscila
adesea intre mica nobilime si taranime. Simon de Keza™ relateaza
faptul ca: ,,iobagii cetatilor sunt nobili saraci, care venind la rege, acesta
le-a dat pamant din pamantul cetatilor ca feude ale cettii, ca sa apere
cetatea In vreme de rdzboi”. lobagii cetdtii erau in fond oameni
dependenti, nu era vorba insd despre o dependintd servila, ci una cu
caracter social-militar, cu anumite drepturi si cu anumite indatoriri fata
de cetate si fatd de comandantii lor. Slujba militara la care erau obligati
insemna o oarecare stirbire a libertatii lor, n sensul cd nu puteau parasi
cetatea cand vroiau pentru a pleca in alta parte.

Oamenii cetatii. Aceastd categorie formeaza o tdranime propriu-
zisd. Obligatiile lor erau acelea de a Intretine si apara cetatea. Ei datorau
unele slujbe si produse comitelui comitatului pe teritoriul ciruia se
gasea cetatea. Pamantul pus la dispozitie pe domeniul cetitii 1l cultivau
liber. Pe langa obligatiile militare ei trebuiau sa achite dari fatd de cetate
si fatd de comandantii militari, erau pazitorii padurii, ,,pitari” ai cetatii,
adesea erau folositi pentru paza la temnita cetdtii. Oamenii cetatii nu
aveau proprietate personald, ei detineau pamantul in comun, iar roadele

erau tot comune®*. Starea sociald a acestor oameni ai cetati rezulta si

1 Ibidem, p. 306
22 Ibidem, p. 307
23 Apud Stefan Pascu, Voievodatul Transilvaniei, vol. 1, ..., p. 308
* Ibidem, p. 315
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din faptul ca ei puteau fi scosi din situatia lor si daruiti unor stapani
feudali.

Tardanimea dependentid. Una din cauzele aparitiei clasei
taranesti aflate 1n servitute a fost chiar procesul de destramare interna a
obstii satesti. Unii membrii ai obstii se Tmbogatesc, altii, destul de
numerosi, ajung in pragul sariciei absolute. Multi dintre acestia din
urma vor prefera, ca pe o solutie extrema, sa-si vanda libertatea. Adesea
cei sdraci sunt siliti sd paraseascad obstea In care traisera liber si sa caute
adapost acolo unde era nevoie de munca lor. Frecvent era cazul intrarii
in dependenta a intregii obsti, fapt ce se datora unor danii regale sau, pur
si simplu, abuzurilor nobililor. Tendinte similare s-au petrecut si in
cazul obstilor sdsesti sau secuiesti.

Iobagii. Acestia sunt oameni aserviti ce provin din randul
taranilor liberi si dintre robii conditionari, care dupa eliberarea lor din
robie au devenit oameni liberi, In anumite raporturi juridice fatd de
stapanul pamantului. Libertatea lor consta in dreptul la libera
strimutare. In randurile taranilor iobagi ajung de asemenea numerosi
oameni de cetate, iobagi de cetate si iobagi de curte®”. Ei sunt asociati
cu serbii, de altfel cei mai multi dintre istorici considera ca iobagii sunt
in fond una si acelasi lucru cu serbii. Ei sunt posesorii unui lot de
pamant (sesie), variata ca intindere™°. O stratificare a taranimii aservite
s-a produs tocmai de la faramitarea acestor sesii. Unii aveau sesii
intregi, altii doar jumitate, o treime sau un sfert de sesie®’. Faramitarea
sesiilor a dus la scaderea potentialului acestor tirani, feudalul nu mai
~imprumuta” cu pamant pe cei care nu puteau garanta cu posesiunea
unei astfel de sesii. Pierzandu-si pamantul propriu ei ajung jeleri>",
adica tarani stdpani doar pe propria fortd de munca, pe care, incepand cu
secolul XVI, nu o puteau oferi decat unui singur nobil, fiind legati de
glie.

% Ibidem, p. 335

2 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 171

7 Istoria Romanilor, vol. IV, ..., p. 135

2% Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 171
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Iobagimea era formata din romanii de rand, ajunsi pe domeniile
bisericesti si nobiliare laice, din tdrani maghiari veniti cu ocazia cuceriri
Transilvaniei si ulterior, din colonistii (hospites) asezati pe domeniile
nobiliare si izolati astfel de masa compactd a colonistilor daruiti cu
privilegii regale™”.

Jelerii. Diferita de catre iobagi prin aceea cd era lipsitd in
general de sesie, de gospodarie proprie si de mijloace de productie
(animale sau unelte agricole), aceastd categorie tiranesca provenea fie
dintre membrii sariciti ai obstilor, fie dintre acei tdrani siliti a se ageza
pe mosia unui nobil, fie din categoria robilor diruiti sau eliberati’”. Ei
se gasesc sub controlul deplin al stapanului feudal, fiind scosi de sub
jurisdictia dregatorilor regali.

Slugile. Existenta acestora era legatd in foarte mica masura de
gospodaria taranesca. Slugile trdiau de regula la curtea nobilului®”, dar
si pe langa biserici $i manastiri, indeplinind felurite munci servile sau
erau in slujba feudalului pe domeniu. Pentru céd trdiau in ,,familia”
stipanului ei mai erau numiti si oameni de curte, udvornici’”*. Cu timpul
numarul acestor slugi a crescut considerabil pe langa curtile nobiliare,
fiind folositi tot mai mult la munca cAmpului. In acest ultim caz ei
primesc un lot de pamant in folosinta, unde cu timpul vor obtine si
dreptul de a-si construi gospodarii. Ajunsi in aceasta situatie, slugile se
apropie de statutul taranilor dependenti in general, de iobagi in
particular. Mult mai numeroase erau slugile regale. Aceasta categorie de
slugi a cunoscut incé de la inceput un statut mai apropiat de al iobagilor,
avand 1n folosintd un lot de pdmant dat din domeniul regal, pe care
puteau sa-si intemeieze gospodarii, si pentru care erau datori regelui cu

303

o serie de dari”. De altfel, pe domeniile regale sunt intdlnite sate

intregii locuite de aceste slugi regale.

29 Istoria Roméniei. Transilvania, vol. 1, ..., p. 467

300 Stefan Pascu, Voievodatul Transilvaniei, vol. 1, ..., p. 344
3O Istoria Roménilor, vol. IV, ..., p. 138

302 Stefan Pascu, Voievodatul Transilvaniei, vol. 1, ..., p. 348

% Ibidem, p. 353
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Obligatiile taranilor dependenti erau diverse. Aveau obligatii in
produse (naturd), munca si bani fatd de feudal, fatd de rege si fata de
biserica catolica®™. Chiar si romanii ortodocsi plateau dijma bisericesc.

Cele mai apasatoare obligatii erau de departe cele datorate
stapanilor feudali. Censul era darea anuald in bani ce impovara cel mai
mult pe tarani. Era platit pentru fiecare sesie, iar cuantumul acestei dari
a fost intr-o continua crestere, ajungand in ajunul rascoalei din anii 1437
— 1438 la 160 de dinari’®. Acestei dari se adiuga renta in muncd,
numita si claca sau robota, redusa la Inceput, de o zi pe an, a ajuns in
secolul al XVI-lea la cote extrem de mari (trei sau patru zile pe
sdaptamand). Urmau apoi dijmele (zeciuielile) din semandturi si vin, din
animale sau albine®”. Decretul din 1351 reducea dijma la nona, a noua
parte din produse, era extins insd numarul produselor asupra cérora era
aplicat aceasta dare®”’. La aceste obligatii se addugau corvezile, taiatul
si transportul lemnelor, etc. Daturile sau darurile erau si ele deosebit de
impovaratoare.

Stapanul domeniului beneficia totodata si de diverse
monopoluri, Intre acestea amintim: moraritul, cragmadritul, vanatul,
pescuitul, macelaritul, apoi vamile sau diversele gloabe platite cu ocazia
judecatii.

Acestora li se addugau obligatiile publice, militare si fiscale, dar
si corvezile mari pentru construirea, intretinerea si repararea cetétilor.

2.3.1.3. Robii
Este cea mai umild categorie sociala din Transilvania

medievala. Un om liber devenea rob atunci cind ajungea prizonier de
rdzboi, prin cisatoria cu un rob, Tn urma unor obligatii neindeplinite, in
urma unor infractiuni savarsite sau prin acceptarea de bunid voie a
acestui statut. In afard de aceste imprejurdri, o persoand devenea rob
prin nasterea din périnti ribi sau in urma vinderii ca rob. Un rob care
ucidea un alt rob era vandut, iar banii erau impartiti de catre stapanul lui

3% Istoria Romaniei. Transilvania, vol. 1, ..., p. 468

3% Istoria Romanilor, vol. IV, ..., p. 140

3% David Prodan, lobagia in Transilvania in secolul al XVI-lea, vol. 1,
Bucuresti, 1967, p. 12 — 80

397 Constantin C. Giurescu, Istoria romdnilor, 11, ..., p. 215
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cu stapanul robului ucis. Un hot prins furand trebuia sa-si rascumpere
vina, daca nu o putea face el era vandut ca si rob. Nobilii ori cavalerii ce
»savarseau samavolnicii asupra bunurilor si asupra sotiilor altor nobili”,
trebuiau sd dea doua treimi din propria avere drept rascumparare, daca
averea nu era suficient de mare erau rasi in cap si dusi in targ pentru a fi
vanduti’®.

Datorita faptului ca munca robilor era tot mai putin rentabila, iar
pretul produselor agricole era foarte scazut, robia, treptat, a disparut din
peisajul social al Transilvaniei. Procesul a fost unul natural, nobilii isi
dau seama ca este mult mai eficient a se folosi forta de munca a
iobagilor. Veacul al XIV-lea a 1insemnat sfarsitul robiei in
Transilvania®”. Este cert faptul ci si in perioada urmitoare au mai
existat robi, ei nu sunt numerosi insa, iar gruparea lor intr-o categorie
sociald distinctd nu mai era posibil.

In starea clasica de robie, robul era lipsit de orice fel de drepturi
civile, fiind socotit doar ca un obiect, proprietate privata a stapanului.
Nu puteau da in judecatd niciodata pe stapanul feudal, iar in fata justitiei
ei erau reprezentati de catre stapan. Ulterior, procesul de emancipare al
robilor a Insemnat recunoasterea deplinei capacitati juridice a acestora,
de altfel aceasta este principala deosebire dintre acestia si sclavii antici.

Robii erau de trei categorii, in functie de domeniul pe care
traiau: regesti, bisericesti si nobiliari. Dincolo de aceasta mpartire, robii
se diferentiau in: robi de curte, ce traiau la curtea stapanului, indeplinind
diverse munci servile, cel mai adesea se indeletniceau cu unele
mestesuguri — acestia erau robii domestici; si robii care traiau in afara
curtii, pe mosiile domeniului, locuind in bordee si salase proprii,
indeletnicindu-se cu agricultura sau cu mestesugurile sitesti. Pentru ca
primiserd un lot de padmant pe care isi aveau salasul, acesti robi se
numeau §i beneficiari, iar, cum cei mai multi erau legati de glie,

documentele ii consemneaza drept robi conditionari’'.

308 Stefan Pascu, Voievodatul Transilvaniei, vol. 1, ..., p. 372

3 Ibidem, p. 373
1 Ibidem, p. 376
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2.3.1.4. Orasenii

Populatia ordsenescad nu constituia o masa uniforma, ci era
alcatuitd din doua grupuri principale: proprietarii de pamant i orasenii
propriu-zisi. In randurile primei categorii intrau functionarii regali,
clerul superior, oficialitatile locale, dar si unii feudali stabiliti la oras.
Cea de-a doua categorie ordseneaca, reprezentdnd baza populatiei
oragenesti, era formatd din mestesugari, negustori, agricultori si restul
populatiei, inclusd in ceea ce numim astdzi plebea sau saracimea
oraselor’''. Toate aceste categorii erau, din punct de vedere juridic,
alcatuite din oameni liberi. Mestesugarii constituiau nucleul populatiei
urbane, ei erau cei care asigurau principalele resurse economice.
Majoritatea acestor mestesugari erau fugiti de pe domeniile nobiliare,
sau erau rascumparati, prin plata darii dupa pamant. Asezati la orag ei
incep sd lucreze pentru o piatd mai largd. Adesea ei insa se ocupau si de
activitati cu caracter agricol.

incepand cu mijlocul secolului al XIV-lea locul vechiului
patriciat feudal este luat, treptat, de un nou patriciat, format din mesterii
patroni si din negustori bogati. Reprezentantii noului patriciat
antreneaza functiile de conducere, de juzi, jurati, notari, etc. Mesterii si
negustorii marunti alcdtuiau patura mijlocie, populatia de bazd a
oraselor’'”. Adesea aceastd categorie se afla in conflict cu patriciatul
oragenesc, care a reusit nu numai sd-i indeparteze de la conducerea
oraselor, ci si de la conducerea breslelor.

2.4. Conflictul social si normele de reglementare a
raporturilor sociale

Conflicte intre diferitele categorii si grupuri sociale au fost
numeroase pe parcursul evului mediu. Cele mai intense, §i totodatd cu
ponderea cea mai mare, au fost cele care i-au avut drept protagonisti pe
tarani. Conflictele cu caracter social ce i au ca actori principali pe tarani
sunt cel mai adesea indreptate Tmpotriva stapanilor feudali, laici sau
ecleziastici. Pe langa acestea, astfel de conflicte se inregistrau adesea
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intre diferitele grupuri de tarani, apoi intre stapanii feudali, in interiorul
oraselor, etc.

2.4.1. Fuga
Este una din cele mai raspandite forme de protest intdlnitd in

evul mediu romanesc. Fuga sau plecarea taranilor de pe domeniile
feudale si asezarea lor pe alte domenii, mine §i ocne este un fenomen tot
atat de vechi ca si aservirea personald. Inainte ca tiranimea si fie
aservita fuga a constituit un mijloc de protest al robilor impotriva
stapanilor’”. Fuga taranimii aservite este atestatd documentar inci din a
doua jumatate a secolului al XII-lea. La 1181 regele Bela al IIl-lea in
urma plangerii calugarilor de la manastirea de langa Somes (Satu Mare),
hotaraste ca iobagii acelei manastiri, fugiti pe mosiile unor nobili, sa fie
readusi pe pimantul manastirii din satul Geruley”'*. Depopularea masivi
de dupa invaziile titare in unele regiuni a condus la o politica de
»atragere” a fortei de munca prin tot felul de privilegii acordate celor ce
veneau §i se instalau pe o mosie. Acest fenomen, dar si dezvoltarea unor
localitati si apoi transformarea lor in centre urbane, au contribuit la
generalizarea fugii tardnesti. Spre orase se indreptau in special
mestesugarii, care giseau acolo o piatd si o relativd libertate ce le
permitea sid-si desfagoare activitatea. Amploarea acestui fenomen se
poate observa si din ,,descilecarea” romanilor transilvaneni, la sud si
rasarit de Carpati, Intr-o perioada In care intensitatea feudalizarii crestea
tot mai mult in Transilvania. In actul de instalare al ioanitilor (Diploma
cavalerilor ioaniti — 1247) era mentionata, intr-un mod cat se poate de
clar, oprelistea acestora de a-i primi pe fugarii, de orice stare sau neam,
ce paraseau domenile nobiliare.

Documentele secolului al XIV-lea vorbesc in nenumaérate
randuri despre taranii fugari, fenomen care, adesea, are un caracter
colectiv, lasand unele agezari aproape pustii. Astfel de cazuri sunt mosia
regala Periam, in 1347, sau mosia Sombor, in 1396°". Uneori taranii
fugari cautau adapost la mari departari, pentru a nu fi descoperiti si
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readusi cu forta pe mosia parasitd, cum faceau iobagii din Nades, langa
Cluj, gasiti in apropiere de Targu Mures’'®. Explicatia acestui fenomen
era, nu numai greutatea vietii pe domeniu, ci, adesea, $i mirajul unui trai
mai bun Intr-un oras, la 0 ocna sau mina.

Despre fuga robilor, in Transilvania, se vorbeste foarte
timpuriu. Un decret al regelui Stefan cel Sfant vorbeste despre dreptul
feudalului de a-i urmari pe robii fugari chiar daca acestia se adaposteau
pe domeniul altui nobil®"’. Urmirirea si cautarea robilor fugiti era
organizati chiar de catre puterea centrali. In timpul lui Andrei I un
trimis regal trebuia sa cerceteze la diferiti clerici, nobili i chiar oameni
de stare inferioara daca nu cumva addpostesc robi fugiti de la stapani.
Atat cei fugiti, cat si cei ce adatosteau pe fugari trebuiau sa raspunda in
fata autoritatilor regale pentru faptele lor.

2.4.2. Haiducia

Nu toti taranii fugiti din fata feudalilor se asezau pe alte mosii
sau in orage, ocne sau mine. Pentru multi solutia era codrul.
Constituindu-se 1n puternice cete haiducesti ei atacau apoi curtile
nobiliare, manastirile si chiar oragele. Documentele ii califica pe acestia
drept ,,hoti” (latrones) sau ,talhari” (fures), iar actiunile lor ,,rautati”
(malefia). Haiducia, in Transilvania, este pomenitd documentar pentru
prima data la inceputul secolului al XIII-lea. In anul 1213 se judeca, in
fata capitalului din Oradea, invinuirea unui Hegun de Sorlond (Arad)
impotriva satenilor din Tubould, care, atunci cand el, fugind, dinaintea
unor ,raufacatori”, a cautat scapare la ei, satenii Inchizand portile, 1-au
lasat afara pentru a fi pradat de ,,raufacitori”; ,,aceia intorcandu-se, dupa
ce l-au pradat, la satenii din Tubould, le-au incredintat acestora lucruri
in pret de 3 marci™'®. Din acest proces rezulti actiunea haiduceasca, dar
si complicitatea satenilor, a tdranilor cu haiducii. Amploarea
fenomenului rezultd si dintr-o danie a regelui Bela al IV-lea din 1249,
prin care daruieste 17 mosii lui Pavel, judele curtii. intre meritele
amintite, ce justificau aceasta danie, este amintit si faptul ca acesta, dupa

316 Ibidem
317 Stefan Pascu, Voievodatul Transilvaniei, vol. 1, ..., p. 390
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retragerea tatarilor a venit in Transilvania pentru a ,,nimici pe talharii si
pe hotii care se inmultiserd peste masura™". Numdrul haiducilor a fost
deosebit de important din moment ce era nevoie de interventia unei
armate a judelui tarii*’. In anul 1322, abatele manastirii Carta (Fagiras)
se plangea regelui despre jignirile, pagubele si necazurile pe care le
suferd manistirea, fard incetare, din cauza loviturilor ,,oamenilor rai”**'.
Aflam din documentele ulterioare cine erau acesti ,,0ameni rai”’. De
pilda, un document din 1343 vorbeste despre ,,schismaticii (ortodocsii)
razvratiti” dar si despre ,,rai-pazitorii credintei”, tarani catolici, maghiari
si sasi’”. Alte documente vorbesc despre numirul si organizarea
haiducilor. O adunare a nobililor din comitatul Caras, in 1370, identifica
56 de haiduci din 28 de sate banitene’”. O alti numeroasi ceata,
pomenitd in 1386, era cea condusi de catre Alexe de Gepis, ,,capitan si
conducitor”, iar aldturi de el era un anume Dan’**. Aceastd ceatd era
alcatuitd din numerosi haiduci, 29 dintre ei fiind identificati de catre
oficialitatile alarmate. Acestia erau din comitatele Bihor, Arad, Timis,
Hunedoara si Alba, asadar dintr-o arie geografica foarte largd. O alta
observatie este aceea a componentei sociale’”: tirani iobagi, cnezi si
voievozi, romani, maghiari, sasi si sarbi deopotriva.

2.4.3. Impotrivirea colectiva in fata legii
Sunt raspandite actiunile prin care taranii se opuneau normelor

juridice ce veneau si se suprapuni peste vechile obiceiuri cutumiare. In
1371, un sat intreg din zona Nasaudului, sub conducerea cneazului s-a
ridicat pentru eliberarea unui tiran condamnat la spanzuratoare, pe baza
legilor feudale, iar in partile Hunedoarei toti roméanii din cele patru
districte apartinand cetatii Deva, in frunte cu cnezii lor, se impotrivesc
judecdrii unui taran pe baza legilor oficiale, pretinzind judecata dupa

3 1bidem

320 Ibidem

321 Stefan Pascu, Ion Ionascu, Constantin Cihodoru, Gheorghe Georgescu-
Buzau, op. cit., p. 140

32 Ibidem
3B Istoria Rominiei, vol. 11, ..., p.253
34 Stefan Pascu, Voievodatul Transilvaniei, vol. 1, ..., p. 462
325 .
Ibidem
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,legea romanilor%, Taranii roméani din Soimus, in anul 1398, avandu-i
in frunte pe cnezi, navélesc inarmati asupra curtii feudalului, unde era
inchis un taran, il elibereaza pe acesta si ranesc pe slujitorii care-l
pizeau pe cel inchis®”’.

Astfel de miscari sunt frecvente in zonele cu populatie secuiasca
si saseascd. Lupta acestora era pentru pdastrarea vechilor autonomii si

impotriva tendintelor de desfiintare a acestora de cétre puterea centrala.

2.4.4. Razbunarea taranimii

Razbunarea individuala si colectiva este o alta forma de protest
tot mai frecventa si tot mai raspanditd. Manifestarile acestei razbunari
sunt adesea furtul si distrugerea bunurilor stipanului, apoi violenta
asupra slujbasilor nobiliari sau chiar asupra stipanului. Documentele
pomenesc In multe randuri despre uciderea stipanilor feudali de catre
tarani’*. Uneori in furia lor tiranii dideau foc caselor si bunurilor
nobiliare. Intre 1208 si 1235, aproape jumitate din pricinile judecate in
fata capitlului din Oradea sunt referitoare la furturile, salniciile si
talhariile taranilor’™. Acestia sunt adesea invinuiti de furtul banilor
cuveniti feudalilor, dar si statului. La 1213 trei tdrani sunt inviniti ca au
dat foc caselor unor nobili prilej cu care au murit sase persoane. Doi
tarani din Straja si doi din Capusul Mic sunt invinuiti de uciderea unui
slujitor al comitelui Agha si, totodatd, de furtul unor lucruri in valoare
de 40 de marci®™.

2.4.5. Revoltele si rascoalele taranesti
Lupta taranimii nu se margineste numai la aceste forme. Taranii

ce nu-si pardseau gospodariile au Incercat si ei sa se Tmpotriveasca
exploatarii prin diferite mijloace. Taranii refuza sid dea ascultare
poruncilor stapanilor si slujitorilor acestora, sa respecte interdictiile sau
obligatiile de muncd. Taranii isi manau adesea vitele pe domeniul
feudal, tdiau lemne ori vanau in padurea rezervata nobilului, pescuiau in

326 Istoria Rominiei, vol. 11, ..., p. 255
37 Ibidem
328 Stefan Pascu, Voievodatul Transilvaniei, vol. 1, ..., p. 462
329 15 .
Ibidem
30 1hidem
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helesteiele acestuia, aprindeau si jefuiau curtea feudald, se impotriveau
aplicarii normelor juridice feudale®', etc. Multe actiuni erau indreptate
impotriva bisericii. Acest fenomen era explicat prin faptul ca biserica
exploata tdranimea de doud ori: o datd ca stapan feudal, iar apoi ca
institutie cu caracter spiritual.

Nu rare sunt cazurile, in aceastd perioada, cand taranimea
inarmati se impotriveste feudalilor. In 1322, abatele manastirii Carta
trebuie si faci fatdi unei adevirate revolte taranesti’”. In 1366,
manastirea din Cluj-Manastur a fost atacatd de catre taranii din Floresti,
uniti cu mestesugarii din Cluj, care, ca niste adevarati cavaleri, erau
imbracati cu ,zale, platose, coifuri, manusi de fier” si inarmati cu
»sulite, sabii, lanci, scuturi”*. Acestia au scos dintre zidurile manastirii
pe stapanul pamantului din Suceag, cu care taranii erau in conflict, i i-
au taiat capul fara nici o judecatd™. Spre sfarsitul secolului al XIV-lea
ample miscari taranesti au loc in sudul Transilvaniei. In 1382, roménii
din partile Sibiului, condusi de Fladmer (probabil Vladimir) si de un
cneaz din Sibiu cu numele de Céandea se revoltd Tmpotriva patriciatului
sisesc, ajungandu-se la ciocniri violente, soldate cu morti si raniti>> .
Intelegerea din 13 ianuarie 1383, consemnati in scris la Cristian punea
capat acestui conflict; romanii puteau sa-si pasca vitele si oile pe
pamantul sasilor numai cu Invoirea acestora, aveau a strdjui muntii intre
Talmaciu si Siliste si puteau purta arcuri numai pentru paza>°. Adesea
unii nobili se foloseau de razvratirile taranesti pentru a-si regla conturile
cu alti feudali. Asa a fost revolta din 1380, ce a cuprins vreo 20 de sate
din partile Satmarului®’. Astfel de conflicte, generate de dorinta unor
nobili de a cotropi alte pamanturi, conducea, de multe ori, la instigarea

31 Constantin Daicoviciu, Stefan Pascu, V. Cherestesiu, T. Morariu, Din Istoria
Transilvaniei, vol. 1, Bucuresti, 1960, p. 98

2 Stefan Pascu, Ion Ionascu, Constantin Cihodoru, Gheorghe Georgescu-
Buzau, op. cit., p. 140

33 Istoria Rominiei, vol. 1, ..., p. 256
3% Ibidem

333 Istoria Romadnilor, vol. IV, ..., p. 137
3 Ibidem

337 Stefan Pascu, Ion Ionascu, Constantin Cihodoru, Gheorghe Georgescu-

Buzau, op. cit., p. 141
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taranimii, altii feudali pentru a-si pastra pamanturile cer ajutor taranilor.
Asemenea cazuri sunt numeroase in Maramures, pe toatd perioada
secolelor XIV — XV, cand regalitatea maghiara se amesteca tot mai mult
in societatea obsteascd, inlaturdnd adesea, cu ajutorul nobilimii,
institutia cnezilor’®.

Aceste migcari au continuat si la inceputul secolului al XV-lea,
cand cete de tarani razvratiti jefuiau bunurile nobiliare in nord-vestul
Transilvaniei (Satu Mare, Solnoc, Crasna, Maramures), ca si in
comitatul Arad. In 1417 a fost nevoie de interventia voievodului
Transilvaniei pentru a opri ,jefuitorii” si ,raufacatorii” razvratiti
impotriva patriciatului sisesc. In 1419, Sigismumd de Luxemburg,
poruncea nobililor transilvaneni s pornescad in ajutorul fruntasilor sasi,
spre a-i prinde si pedepsi pe rasculati. Si taranii secui, ,,cupringi de
semetie §i Indrazneald”, s-au rasculat in 1430*, cand s-au adunat si
conspirat impotriva nobililor, ocupandu-le paméanturile si distrugand
semnele de hotare.

Incercarea taranimii de a pastra ,libertatile” vechi, de a se
descatusa din lanturile exploatarii senioriale au provocat in 1437 prima
din sirul marilor rascoale taranesti din Transilvania. Sporirea censului in
bani si a dijmei, introducerea nonei — dare suplimentarda din produse,
modalitatile agravante de prelevare a dijmei bisericesti, ingradirea
dreptului iobagilor de a-si ldsa mostenire bunurile ca si a dreptului
traditional de liberd stramutare®*, au condus la riscoala de la Bobélna.

Mare rascoald antifeudala din Transilvania (1437-1438)
reprezintd urmarea procesului de impunere §i generalizare a unor
structuri feudale evoluate, de tip apusean, mai ales in comitate, extinse
insa pretutindeni, pe pamantul criiesc, in secuime, in zonele si ,tarile”
locuite de romani (Muntii Apuseni, Fagaras, Hateg si Maramures), a
caror conditie social-politica inregistrase o brusca prabusire sub regii

3% A se vedea in acest sens Radu Popa, op. cit., p. 181; Marius Diaconescu,
Rascoala nobililor maramureseni din 1492, in volumul colectiv Nobilimea
romdnesca din Transilvania, ..., p. 185 —200

339 Istoria Romanilor, vol. IV, ..., p. 138

30 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 183
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Ludovic de Anjou si Sigismund de Luxemburg®*'. Miscarea a izbucnit

in urma abuzului episcopului Gheorghe Lepes, care nu stransese darile
timp de trei ani, iar la urma le a cerut pe toate o datd si In moneda noua,
ce valora mult mai mult***. Taranii rasculati, romani si unguri, au ridicat
pe dealul Bobalna o tabarad dupa model husit si au infrant (iunie 1437)
armata nobililor, obtindnd ca urmare satisfacerea unor revendicari
sociale, economice si politice. Categoriile privilegiate au incheiat in ziua
de 16 septembrie 1437, la Capalna, ,,uniunea frateasca”, Unio Trium
Nationum; ostilitatile sunt reluate si are loc lupta de la Apatiu, incheiata
nedecis; se ajunge la o noud intelegere (6 octombrie 1437), care insa
anula o parte din succesele obtinute anterior. Aceasta Intelegere reflecta
compromisul dintre cele doud tabere®”, dar care compromis nu
convenea nici unei parti. In noiembrie risculatii ocupa Turda, Aiudul si
Clujul; in a doua jumatate a lunii ianuarie 1438, Clujul, centrul de
rezistentd al tardnimii rdsculate, este reocupat de nobili (9 ianuarie
1438) si rascoala este infrantd. Astfel nobilii pot reinnoi, la 2 februarie,
la Turda®, uniunea de la Capalna, indreptata fatis impotriva taranimii
rasculate.

Dupa rascoala de la Bobalna, exploatarea senioriala a sporit
considerabil, ceea ce a dus la declansarea celei de-a doua mare rascoala
taranesca din Transilvania. Este vorba despre razboiul tardnesc din
Transilvania (si Ungaria) condus de Gheorghe Doja, desfasurat in 1514.
La 24 aprilie 1514, Gheorghe Doja — un tiran secui ridicat in randul
micii nobilimii, drept rasplatd pentru faptele sale de arme din timpul
luptelor antiotomane — a fost numit comandant al oastei cruciate
antiotomane, initiate de papa Leon al X-lea, care promisese iobagilor
participanti la cruciada eliberarea din iobagie®”. Atrasi de aceasti
fagaduiala taranii s-au inscris in numar mare la oaste, trecand peste

3 Istoria Romadnilor, vol. IV, ..., p. 141

32 Constantin C. Giurescu, Istoria romanilor, 11, ..., p. 215

343 Stefan Pascu, Ion Ionascu, Constantin Cihodoru, Gheorghe Georgescu-
Buzau, op. cit., p. 195

34 Constantin Daicoviciu, Stefan Pascu, V. Cherestesiu, T. Morariu, op. cit., p.
103

* Istoria Rominiei, vol. 11, ..., p. 599
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impotrivirea marilor nobili, amenintati si-si piarda forta de munca*®.
Cruciada n-a avut loc; nemultumirile maselor taranesti oprimate au dus
la transformarea ei intr-un mare razboi tiranesc, indreptat Tmpotriva
asupritorilor. Dupa o serie de victorii (Cenad, Nadlac), taranii au fost
infranti In lupta de la Timigoara de armata nobililor, condusd de
voievodul Transilvaniei, lon Zapolya. Gheorghe Doja a fost prins si
executat la capatul unor suplicii cumplite (20 iulie 1514)*".

O consecintd importantd a Indbusirii in sange a rascoalei din
1514 a fost dezastrul armatelor maghiare in fata turcilor de la Mohacs,
din august 1526. In conditiile razboiului cu turcii tiranii, pe de-o parte
nu mai sunt interesati sa lupte impotriva otomanilor, iar pe de alta parte
considerd oportun momentul pentru a porni o noua rascoala. Astfel, in
toamna anului 1526, in partile Lipovei, o multime de tarani inarmati se
aduni in jurul lui lovan Nevada, ,tarul” supranumit si Omul Negru®*.
Dupa adunarea taranilor in tabara, incep actiunile impotriva nobilimii si
marilor negustori. Au fost atacate curtile nobiliare, caravanele
negustoresti, au fost cucerite cetdti si orase, s-au impartit pamanturi
rasculatilor, obtindndu-se importante victorii tardnesti in comitatele
Timis, Arad si Zarand. Rascoala a continuat si in 1527. O concentrare
importanta de trupe nobiliare la Gyula, precum si patrunderea trupelor
voievodale pe valea Muresului au condus la infrangerea taranilor.

Miscarile taranesti vor continua si in perioada urmatoare. Ele nu
sunt prezente doar in Transilvania ci si in Moldova si Tara Romanesca.
De exemplu, in 1583, cu prilejul schimbarii domniei in Tara
Romanescd, fostul mare ban Dragomir a fincercat sa fugd 1in
Transilvania. Tarani din 24 de sate l-au atacat Insa in munti §i i-au luat
tot ce avea, ,haine bune §i scule din aur si argint i margaritare si
aspri**. Suma imensa de 700.000 de aspri (ce echivala cu pretul a circa

6 Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea, Pompiliu
Teodor, op. cit., p. 183

347 Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, Istoria romdnilor. Vol. II, De la
mijlocul secolului al XIV-lea pind la inceputul secolului al XVII-lea, Bucuresti,
1976, p. 213

38 Constantin Daicoviciu, Stefan Pascu, V. Cherestesiu, T. Morariu, op. cit., p.
107

3% Istoria Romanilor, vol. 1V, ..., p. 132

212


http://stiinte.ub.ro/rol/Timisoara.html

4000 de boi), confiscata de catre tarani, ilustra bogdtia si puterea
economici a unor mari dregitori. In Moldova importante miscari
taranesti, indreptate impotriva boierilor, au loc in anii 1563 si 1566,
Apoi cu ocazia impunerii zeciuielii din boi, in 1581 a izbucnit rascoala
lapusnenilor.

2.4.6. Cateva reglementari juridice privitoare la raporturile
feudale
Dorim cu aceastd ocazie sa avem in vedere doar cateva dintre

aceste reglementdri. In primul rdnd, considerim necesar, pentru
intelegerea cadrului social general, sd evidentiem rolul si importanta
actului de constituire a ceea ce mai tarziu avea sa fie cunoscut in
istoriografie sub denumirea de Unio Trim Natiorum. Actul a fost
incheiat la 16 septembrie 1437, la Capalna, in timpul desfasurarii
rascoalei de la Bobalna. Sintagma Unio Trim Natiorum nu apare in
textul sdu; cele ,trei natiuni” fiind in fond nobilimea maghiara,
patriciatul sdsesc si fruntasii secuilor, iar alianta lor a fost o ,,uniune
frateasca™'. De aici s-a ndscut ideea natiunilor privilegiate, care ii
excludea pe romani>”. Fiecare parte se obliga sa ajute, fard intirziere, pe
celelalte, impotriva tuturor dusmanilor, de orice fel. Cine erau dugsmanii,
in imprejurdrile de atunci, este lesne de inteles. Taranii, In majoritate
romani, erau considerati in primul rand, dugsmanul comun.

Nascutd ca o uniune a privilegiatilor laici si bisericesti
impotriva taranilor, aceastd constructie sociald se va transforma intr-o

30 Ibidem

3! Constantin C. Giurescu, Istoria romdnilor, 11, ..., p- 216

2 Trebuie sa facem precizarea ci romanii nu erau exclusi pe considerent etnic,
national. De altfel aceasta percepere a etnicului, a nationalului este de datd mult
mai recentd. Este Insd adevarat ca in categoria ,,natiunilor” privilegiate romanii
nu prea isi gaseau locul. Cum majoritatea romanilor, din punct de vedere social,
erau catalogati ca fiind In afara ,natiunilor privilegiate” (recunoscand mai
degraba prin aceastd formulare ideea de stare privilegiatd). Din acest
considerent, explicabil de altfel din punct de vedere al sistemului feudal,
romanii, social, nu erau inclusi in categoria ,,natiunilor”. Este drept ca ulterior
Unio Trium Natiorum a capatat nu numai o conotatie sociala, ci si una puternic
politica, economica, religioasad chiar, iar mai apoi $i o conotatie nationala,
etnica.
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»institutie” ce garanta drepturile si libertdtile ,,natiunilor” privilegiate.
Prin aceastd formuld s-a accentuat in secolele urmatoare asuprirea
sociald, iar mai apoi politici si nationala>.

Rezultatele imediate ale acestui act s-au concretizat 1in
infringerea taranilor. Acestia din urma fiind obligati sa accepte o noua
intelegere cu nobilii. Semnatd la Apatiu, in 6 octombrie 1437, noua
reglementare prevedea conditii mult mai grele pentru tarani decét cele
anterioare. Perioada care a urmat acestei reglementéari a fost la discretia
marilor feudali, a ,,natiunilor”. Acestia au impus cresterea obligatiilor
taranesti. Claca de la o zi pe an la coasa sau secerd, in 1437, a ajuns sa
fie la inceputul secolului XV, la o zi pe siptimana*>*. Darea in bani s-a
stabilit initial la 10 dinari, apoi la 12 dinari, pentru ca dupa 6 octombrie
1437 sa fie stabilitd la 100 dinari’”. Libera strimutare a taranilor
depindea acum de voia stapanului feudal®. Este reintrodusa nona™’,
dijma bisericeasd este reintdritd, iar armata nu era ,ingraditd” sa
»rechizitioneze” bunuri apartinand taranilor.

Rezultatul acestor intelegeri, posibile datoritd ,,uniunii fratesti”,
a fost Inrdutatirea stdrii iobagilor, o ingreunare a conditiilor de viata. Ei
ajung aproape cu totul la discretia puterii stapanilor lor, zilele de lucru
se Inmultesc, iar dreptul de stramutare este practic suprimat.

O conotatie aparte in acest sistem de norme §i reglementari au si
masurile luate In Transilvania imediat dupa razboiul taranesc condus de
catre Gheorghe Doja. Téranii au fost constransi sd plateasca toate
pagubele suferite de catre nobili si, in urma unui decret al regelui
Vladimir, dat la Buda, nu au mai avut dreptul de a se stramuta de pe o
mosie pe alta, fiind legati pamantului®®. Ei au fost obligati, prin acelasi

353 Stefan Pascu, lon Ionagcu, Constantin Cihodoru, Gheorghe Georgescu-

Buzau, op. cit., p. 194

34 Istoria Romanilor, vol. IV, ..., p. 144

35 Aceasta dare era platiti diferentiat, in functie de averea tiranului, iar
criteriul de delimitare era acela al numarului animalelor de munca, al boilor ce
puteau fi injugati.

3% Constantin C. Giurescu, Istoria romanilor, 11, ..., p. 216

37 Istoria Rominiei, vol. 11, ..., p. 410

38 Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, Istoria romdnilor. Vol. 11, ..., p.
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decret regal, sia lucreze o zi pe sdptdmand pentru stapanul lor, sa
plateasca anual un florin de aur (100 de dinari), nona era generalizatd la
toate produsele pamantului, pe langa acestea era pastratd zeciuiala
bisericeasca. Apoi fiecare gospodarie era obligatd si dea doisprezece
pui, doud gaste si, la zece case, cite un porc ingrisat®”. Cisatoriile erau
reglementate, iar un taran nu putea sa ajunga niciodatd la demnitatea de
episcop, si totusi daca regele ar numi un astfel de episcop, acestuia nu i
se vor plati dijmele. Decretul de la Buda are 71 de articole si reprezinta
o reglementare juridica ce a sporit si Intarit obligatiile taranilor, ce au
avut indrazneala de a se revolta.

O concidenta a facut ca in acelasi an, 1514, sa-si ispaseasca si
juristul Stefan Werboczi culegerea sa de legi si obiceiuri juridice, cu
strangerea carora fusese Insdrcinat cu sapte ani mai Inainte. Partea
referitoare la tdrani a fost redactatd de catre Werbdczi sub influenta
actiunilor antitaranesti, dar in primul rand pornind de la dispozitiile
decretului de la Buda®®. Pentru ci era impartit in trei parti, acest cod de
legi, aparut la Viena in 1517, s-a numit Tripartitumul lui Werboczi.
Potrivit unui articol al acestui cod de reglementari juridice ,toti taranii
rasculati Tmpotriva stapanilor lor ar trebui pedepsiti cu moartea, totusi
pentru a nu curge atita sange si pentru a nu pieri intreaga taranime, fara
de care nobilimea nu ar putea trdi, urmau sa fie pedepsiti cu moartea
numai capitanii, centurionii, instigatorii si cei ce ucisesera nobili ori
batjocorisera fete si femei nobile™®'. Robota a fost statornicitd la cel
putin o zi pe saptdmana; nona se extindea si asupra animalelor; la dijma
erau impuse §i pasdrile din ograda. Darea in bani era prevazuta de la 100
de dinari 1n sus, iar birul fatd de visteria regald era dublat de la 1 la 2
florini pe gospoddrie. Tardnimea era pedepsita la ,totald si vesnica

39 Ibidem
3%0 Constantin C. Giurescu, Istoria romdnilor, 11, ..., p. 218
1 Apud Istoria Romanilor, vol. IV, ..., p. 152
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iobdgie””, ,din tatd in fiu”™, iar ,proprictatea intregului pamant
apartinand nobilimii’**",

Legiuirile din 1514 si Tripartitumul lui Werboczi au fost acte
fundamentale ce au codificat raporturile dintre nobilime si tiranime.
Dorinta nobililor ca toti taranii sé-i fie supusi a fost reglementata juridic.

Fara pretentia de a fi atins toate aspectele referitoare la aceste
norme juridice ale raporturilor sociale, propunem sd mai dezbatem doar
doar una dintre aceste masuri, respectiv ,,legatura” lui Mihai Viteazul.
»~Asezamantul” lui Mihai se referd la o serie de reglementari juridice din
timpul lui Mihai Viteazul (1593 — 1601), prin care se interzicea
rumdnilor stramutarea. Nu s-a pastrat un act juridic referitor la aceste
reglementéri. Aparitia continutului esential al unui act legislativ din
timpul lui Mihai Viteazul intr-un hrisov din 1613 al lui Radu Mihnea ne
face sa credem ci a existat un act anume, ce nu poate fi datat precis®®,
decretat de catre Mihai referitor la legarea de glie a tardnimii. Potrivit
lui Nicolae lorga, aceastd masurd a fost posibild in conditiile semnaérii
tratatului din 20 mai 1595, prin care domnul muntean devenea ,,vasalul”
principelui ardelean Sigismund Béthory™®. Boierii munteni, semnand
acest tratat ,Jimpuneau” practica ca ,iobagii si colonii cari prin
ingeldciune ar fi fugit de pe mosiile lor si s-ar fi agezat pe pamant strain,
si fie adusi indarat la locul lor de obarsie™’.

Legarea taranimii de pamant a fost favorizata de unele conditii
interne §i externe: razboiul antiotoman, necesitatea intretinerii unei

302 Istoria Rominiei, vol. 11, ..., p. 609

363 Constantin Daicoviciu, Stefan Pascu, V. Cherestesiu, T. Morariu, op. cit., p.
105
364 Stefan Pascu, lon Ionagcu, Constantin Cihodoru, Gheorghe Georgescu-
Buzau, op. cit., p. 265

365 Unii dintre istorici plaseazi data eventuald a emiterii acestui decret in anii
1597 — 1598 (a se vedea Istoria Rominiei, vol. 11, ..., p. 993) sau chiar in 1596
(a se vedea Stefan Pascu, Ion Ionagcu, Constantin Cihodoru, Gheorghe
Georgescu-Buzdu, op. cit., p. 350), iar altii considera ca acest act a fost emis cu
putin timp TInaintea campaniei din Transilvania, ceea ce determinat si
nridicarea” intr-un numar foarte mare al taranilor, ce au plecat spre Alba-Iulia,
unde se afla Mihai, spre a-i cere domnului sa anuleze aceasta decizie.

ZE: Nicolae lorga, Istoria poporului romdnesc, Bucuresti, 1985, p. 427

Ibidem

216



armate numeroase de mercenari, rarirea si risipirea populatiei rurale in
urma deselor incursiuni turco-tatare, etc. Pe de altd parte, pentru
ingradirea puterii boierimii ce cutezase sa semneze tratatul din 1595,
Mihai a cautat sa stimuleze constant pe boierii fideli, sustinand
interesele economice ale acesteia. Asezamantul legdrii de glie a
contribuit la Tnrautatirea starii taranimii, dar i la acumularea unor mari
averi boieresti, ceea ce avea semnificatia unei actiuni politice constiente.

2.5. Viata cotidiana

Gospodaria si locuinta. Gospoddria, ca expresie a raportului
dintre realitatea geografica, situatia social-economica, ocupatie si
traditie, cunoaste o mare varietate. O gospodarie cuprindea, de regula,
casa, vatra construitd aparte, addpostul pentru animale, gropile de
cereale, soproane, etc. In ceea ce priveste tipologia acestora putem
identifica: gospodaria fara ingraditura, indeosebi in zonele de munte,
ceea ce Inseamnda amplasarea ei in centrul suprafetei de teren;
gospodaria cu curte deschisd 1n fata casei, cu elemente (grajduri,
soproane, etc.) nelegate intre ele, specifica zonelor submontane,
deluroase; gospodaria cu curte dubla (una 1n fata casei, cealaltd pentru
animale si acareturi), specifica zonelor agricole si pastorale; gospodaria
cu ocol intarit, in care anexele gospodaresti sunt agezate pe toate laturile
incat gospodaria pare o mica cetate, specificd zonei Branului, Beiusului
si Marginimii Sibiului’®. Gospodariile erau permanente, cele din vatra
satului, sau temporale, cele agezate la o oarecare distanta de sat si legate
de unele activitati sezoniere. in acest ultim caz avem de-a face evident
cu asezdri cu locuinte duble, permanente si sezoniere. Gospodaria
sezoniera era folosita doar pe perioada muncilor agricole si pastorale si
doar de cei care participau la muncile respective. In toatd aceastd
perioada gospodaria din vatra satului era locuita de batrani, copii, femei
insdrcinate, de cei bolnavi ce nu puteau participa la muncile grele ale
campului.

%% Gospodariile cu curte proprie erau cel mai adesea imprejmuite, cu garduri
din nuiele, iar mai tarziu din scanduri. Materialul principal de constructie era
lemnul, din acest punct de vedere spatiul romanesc incadrandu-se in aria
arhitecturii lemnului, specifica sud-estului european.
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Locuinta constituie una din cele mai graitoare expresii a
modului de viatd a poporului, a gustului sdu, a unei traditii etnice si
culturale. Aici se desfasoara cele mai multe dintre activitati, se transmite
experienta de viatd, se insusesc moduri de viatd, etc. Locuinta de
suprafata este tipul cel mai raspandit de locuinta la romani, alaturi de
cea semiingropatd. Locuinta cu o singura incapere constituie cazul cel
mai raspandit i mai vechi. Cu timpul va aparea tinda, a doua camera
(camara) — acest tip de locuinta fiind considerat cel traditional la romani.
Abia in secolul al XVIIl-lea se va dezvolta locuinta cu mai multe
incaperi. Elementul central al locuintei il reprezentd vatra, cu sau fara
cuptor. Vatra era locul unde se facea foc, era sursa de caldura, uneori de
iluminat, si loc de preparare a hranei. Camera de locuit mai cuprindea:
patul, lavita, masa si scaune, blidarul, lada de zestre si un minim de
elemente de decor.

Materialele din care era construitd locuinta erau lemnul,
pamantul si piatra (caramizile se vor folosi abia 1n secolul al XIX-lea).
Arhitectura, tehnicile de imbinare, modul de realizare a acoperisului (de
regula, in doua ape) sunt extrem de diverse, conditiile locale, contactele
cu alte stiluri avand un cuvant greu de spus. Locuintele boieresti si
domnesti, modeste la inceput, erau construite din lemn §i piatrd, cu
pivnite si mai multe inciperi. In secolele XVII-XVIII starile avute isi
construiesc case somptuoase, palate intarite, curti domnesti, din piatra
si/sau caramida, acoperite cu tigla. Cele din mediul rural ale boiernasilor
au ramas la un stadiu modest. in secolele XVII-XVIII incepe
introducerea aprovizionarii cu apa potabild a unor targuri si orase, se
paveaza cu traverse de stejar principalele cdi de acces in orase
(Targoviste, Bucuresti), creste numarul praviliilor, se construiesc
hanuri, etc.

Vestimentatia. Taranii 151 confectionau singuri hainele,
producand in gospodarie materia prima (lana, inul, canepa) si tesaturile
respective. Femeile torceau, teseau si impleteau toatd iarna lucruri in
casa. In sate erau mestesugari care produceau cojoace, ciciuli, opinci,
pieptare, brauri din piele. Spre munte erau sate specializate n
producerea de postavuri (tesaturi) groase de 1ana. In secolul al XIV-lea
este atestatd roata de tors si cea de depdnat, initial in Transilvania.
Imbracamintea de toate zilele era saricicioasi, destul de sumara. Cea de
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sarbatoare era mai curatda, mai frumos lucrata, completa si strans legata
de traditie prin infatisare. Vestimentatia celor bogati era cu totul altfel;
despre acestia avem cele mai multe stiri. Contactul cu alte civilizatii
(orientald, apuseand — italiana, germand, poloneza, apoi ruseascd) s-a
manifestat cu prisosintd Tn vestimentatia domnitorilor si marilor boieri.
Vesmintele sunt o lunga perioada de timp asemanitoare cu cele de la
Bizant, unele accesorii sunt occidentale; in secolul marii lupte
antiotomane sufera unele influente poloneze, iar dupa 1541, tot mai
prezente sunt cele orientale. Costumul boieresc etaleaza o gama larga de
forme, de la paldriile — mitre brodate cu fir de aur, sube de postav de
diverse culori, pantaloni stransi pe picior §i cizmulite groase la barbati,
la palariile cu boruri lungi, cercei lungi si foarte bogate sube de postav
aurit §i rochii Impodobite cu pietre pretioase, la femei. Din punct de
vedere al vestimentatiei, viata in targurile roméanesti era extrem de
diversificatd: de la costumul popular roménesc, la costumul ,,nemtesc”
al targovetilor brasoveni si sibieni, de la cizma si ciciula rusesca si
poloneza, la turbanul si salvarii turcesti.

Alimentatia. Masa romanilor era variatd, dar sardcdcioasa; se
mananca aproape orice, dar putin, in functie de sezon (cel mai greu era
spre inceputul primaverii, in perioada de ,,sudurd” dintre recolte), in
conditii modeste de prelucrare a alimentelor primare. La curtile
boieresti, domnesti si manastiresti lucrurile stateau altfel. Ospete mari,
abundente, insotite de muzica, se incingeau ori de cate ori era nevoie
(aniversari, casatorii, hram, victorii militare). Influentele culinare
orientale sau apusene se fac simtite tot mai mult.

Ingrijrea sandtatii. Doar curtile domnesti se bucurau, dupa
reguli moderne, apusene, de posibilitatea de a avea medici specialisti.
Medicii proveneau din apusul Europei. Ponderea cea mai mare in
prevenirea imbolnavirilor si tratarea bolnavilor o avea ,,mama-natura”,
»vrerea Domnului” si ,,practicile babesti”, nu lipsite de misticism si
magie. Asa se explica faptul ca mortalitatea, indeosebi cea infantila, era
extrem de mare, iar durata medie a vietii era scazutd. Despre serviciul
sanitar §i veterinar, despre masuri igienico-sanitare de profil, cu caracter
adminstrativ nu se poate vorbi decat in secolul al XIX-lea, in Moldova
si Tara Romaneasca. Asistentd sociala au exercitat in aceste vremuri
manastirile, unele ordine calugaresti in Transilvania si mai putin orasele.
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Ciuma, lepra, holera erau frecvente, crimele si ororile razboiului
amplificand fenomenul.

Familia. La baza familiei statea casatoria care, in conceptia
populara , constituia un element obligatoriu 1n ciclul vietii. Casatoria era
precedata de logodna, care se putea face printr-un inscris sau fara un act
scris, cu consimtamantul celor in cauza. Casatoria efectiva, dupa dreptul
popular si cel scris medieval, presupunea: manifestarea vointei,
indeosebi a tinerilor, rolul parintilor fiind mare in realizarea (aranjarea)
unor casatorii, varsta, adica baietii sa fie trecuti de 14 ani, iar fetele de
12 ani. Formalitatile incheierii casétoriei erau asigurate, in sistemul
popular, prin nuntd, care era o ceremonie religioasa si laica destinata a
face publicad casatoria, introducerea tinerilor In comunitatea sateasca.
Raporturile dintre soti erau dominate de principiul inegalitatii sexelor,
principiu consfintit de preceptele religioase dominante. Pravilele
romanesti din secolul al XVII-lea stabileau obligatia de fidelitate a
sotiei, obligatia de a urma pe sot, sotul putand s-o certe pe sotia sa, sd o
batd, in functie de vind, pana la a o pune in ,fiare”, In temnita (pivnita).
Zestrea juca un rol important in actul intemeierii familiei. Cei avuti
ofereau copiilor, chiar si fetelor, zestre bogata. De regula, fetele veneau
cu lucruri gospodaresti, iar baietii cu casa, pamantul, vitele si uneltele
agricole. Dupa casatorie se realiza o comunitate de bunuri. La divort,
destul de rar, se practica insa sistemul inapoierii bunurilor (zestrei), fapt
ce atragea uneori certuri intre familiile celor casatoriti.

Biserica, foarte puternicd este Tn masurd sa impuna respectarea
institutiei familiei. Cu toate acestea ,,sunt unii si din cei cari din alte
eparhii s-au mutat la Bucuresti, cari, apucandu-se de femei strdine, uita
de ale lor cele legiuite; si, iaras, altii, nefiind Tnsurati, si socotind Intru
nimic §i frica lui Dumnezeu si poruncile lui, vreau mai bine sa aiba
femei ndimite, fard cununie, nedeosebind cele legiuite de cele fara de
lege, si cari si altfel traiesc in desfrau, riu si fard de cuviinta, ...
Biserica, prin vocea Patriarhiei de la Constantinopol, Incearca sa faca

%" Documente privitoare la istoria romdnilor, volumul XIV al colectiei
2Hurmuzaki”, ..., p. 93
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ordine 1n ceea ce priveste aceasta situatie Intdlnita in randul negustorilor
striini prezenti in capitala munteana®”’.

Masurarea timpului. Numararea anilor, iIn Moldova si Tara
Romaneasci, se facea dupa modelul bizantin, care, ca si modelul ebraic,
numara anii de la presupusa facere a lumii, al carei Inceput conventional
a fost fixat la 1 septembrie 5509 (i.d.Hr.). In Transilvania, numirarea
anilor se facea dupa era crestind si a carei numaratoare incepe de la 25
decembrie anul 754 de la fundarea Romei, cidnd s-ar fi nascut lisus
Hristos. In Moldova si Tara Romaneascid acest sistem s-a generalizat
treptat din a doua jumitate a secolului al XVIII-lea. Inceputul anului de
la 1 ianuarie s-a generalizat in tarile romane incepand de la sfarsitul
secolului al XVIII-lea. Anul era impartit in luni, siptamani si zile. In
oragele din Transilvania, apoi si in turnurile bisericilor, sunt agezate
orologii mari care Instiintau locuitorii despre scurgerea timpului. Omul
de rand isi randuia viata dupa fenomenele astronomice si naturale
(alternarea zi-noapte, a anotimpurilor) si dupa sarbatorile religioase.

30 Acest document este o ordnduire a Patriarhiei de la Constantinopol, datat
pe 31 martie 1592
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REALITATI SOCIALE iN PERIOADA PREMODERNA
(SEC. XVII — XVIII)

Viata sociala raméane, cel putin 1n secolul al XVII-lea, puternic
marcati de feudalitate. In Tara Romanesca si Moldova putem discuta de
0 accentuare a procesului de aservire a taranimii si de extinderae a
marelui domeniu pe seama proprietatii tirdnesti. Aceastd extindere a
fost in relatie cu ascendenta boierimii, cu tendintele acesteia de a
contura un regim nobiliar. In Transilvania, unde tendintele regimului
nobiliar sunt contracarate de absolutismul princiar, procesul de aservire
ne apare, in prima jumatate a secolului XVII, limitat de politica puterii
centrale, de masurile de protejare a structurilor libere, de innobilarea
unor elemente ale taranimii libere. Cu toate acestea se remarca tendinta
evidentd de intdrire a servajului ereditar'. Constituirea rezervei se
bazeaza la inceputul secolului al XVIIl-lea pe munca obligatorie, pe
robotd. Obligatia prestarii unei zile pe sdptamana pentru feudal, pe
rezerva senioriald, este acum sporitd la doud si chiar mai multe zile pe
saptdmand. Hotarul dintre nobil §i nenobil este tot mai evident.
Legislatia statului oferd o imagine de ansamblu asupra unei taranimi
aservite, supuse unor obilgatii foarte mari fatd de nobilime, stat si
biserica.

1. Cadrul demografic general

Secolul al XVII-lea se situeaza, din punct de vedere al surselor
si izvoarelor demografice, in perioada prestatistica. In asemenea conditii
nu putem face decat estimari generale ale cadrului demografic. Pe baza
izvoarelor demografice pastrate putem face cateva estimari privitoare la

! Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,

Pompiliu Teodor, op. cit., p. 247
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numarul populatiei. Ca si in alte state europene, secolul al XVIl-lea a
marcat in Tarile Romane o stagnare demografica, unii dintre cercetatori
vorbind chiar de un recul demografic’.

Dinamica demograficd sta si in legatura cu faramitarile
pricinuite de evenimentele politice si militare. Ea este influentatd de
mobilitatea excesiva, In interiorul si in afara frontierelor, de factori
adiacenti, calamitati naturale, epidemii, care ramén o constanta a acestei
perioade.

in Tara Romanesca si Moldova, razboaicle si crizele de tot felul,
dar si racirea temporard a climei au condus la o instabilitate
demograficad. Urmarea acestor realitati provocate sau obiective au fost
intervalele de foamete si epidemii (indeosebi ciuma), care au dus la
semnificative diminudri ale populatiei. Izvoarele vremii mentioneaza
constant astfel de calamitati. Dar scaderea sau stagnarea nivelului
demografic nu s-a datorat doar acestor factori negativi si a mortalitatii
ridicate in randul copiilor, ci s-a datorat si deplasarilor de populatie, mai
precis robirilor masive si fugii taranilor aserviti peste hotare (dintr-o tara
romédnescd in alta, dar si in alte state vecine)’. Circulatia populatiei
dintr-o tard in alta, dinspre Transilvania spre Moldova si Tara
Romanesca, dar si invers, Inregistreaza proportii semnificative. Negative
sunt pentru tdrile romane indeosebi emigrarile in afara hotarelor, cu
insemnate consecinte economice. Anii 1602 — 1604 au fost pentru Tara
Romanesca ani, nu numai de instabilitate politica, ci si ani cu recolte
slabe, de foamete, ,,de muriau oamenii pe drumuri™, ani de reaparitie si
raspandire a ciumei. In 1623 a avut loc navilirea titarilor, care au jefuit
si robit o bund parte din Moldova si Tara Romanesci. In anii 1634 —
1636 s-a inregistrat iIn Tara Roméinesca un ingrijorator fenomen de
risipire a satelor din cauza masurilor fiscale intreprinse de domnie. Anii
1659 — 1661 au fost in Intreg spatiu romanesc ani grei de lupte, insotite
de distrugeri si robiri de catre turci si tatari, de foamete si ciuma. Spre

% Stefan Stefanescu, Istoria romdnilor. De la Mihai Viteazul la Constantin
Brancoveanu, Bucuresti, 1996, p. 15

? Cel mai adesea, fuga era generata de dorinta de a scipa de sarcini, in primul
rand fiscale, dar si pentru a beneficia un timp de statutul privilegiat de colonisti.
* Stefan Stefanescu, op. cit., p. 15
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sfarsitul secolului al XVII-lea, ani 1681 — 1686 au fost marcati de
calamitati naturale, cutremure, secetd, invazii de lacuste, epidemii5 .

In secolul XVII intervalele de pace au fost rare, scurte si urmate
aproape invariabil de navaliri si pustiiri, mai ales tataresti. Cronicarii
inregistreaza cu satisfactie perioadele de pace. Miron Costin vorbeste cu
mai multe ocazii despre astfel de perioade caracterizate prin ,,mare paci
si linisti §i mare fericii”, cu mare belug ,,in paine, in vin, in stupi, mare
roada in toate™. De obicei lucrurile nu stiteau astfel si populatia Tarilor
Romane extracarpatice era afectatd mai degraba de razboaie, pustiiri si
robiri. Calatorii straini vorbesc despre sutele de mii de romani luati in
robie.

Perioadelor de calamitati naturale, razboaie si pustiiri, cu
repercursiuni negative asupra efectivelor umane, le-au urmat si
perioadele de relativa liniste, de redresare economicd, de belsug,
favorabile refacerii potentialului demografic. In aceastd ambianti se
poate constata un spor al agezarilor in Tara Roméanesca de la 2100, la
inceputul secolului al XVII-lea, la 2800, la sfarsitul lui’. Numirul
satelor si catunelor iIn Moldova, pentru aceeasi perioada este estimat la
aproximativ 3000°. Potrivit estimarilor demografice, pornind de la
numarul asezarilor, populatia fiecdreia dintre cele doud tari roméne
extracarpatice era de aproximativ 500.000 locuitori, fiind ceva mai
ridicata in Tara Romanesca. Stefan Stefanescu, luand o medie de 15
familii pentru fiecare localitate si considerand ca aceste familii ar avea o
medie de 5 membri, a ajuns sd considere cd populatia Moldovei se
ridica, la sfarsitul secolului al XVIl-lea, la cifra aproximativd de
750.000 locuitori’. Acelasi autor considerd ci populatia tuturor tarilor
romane, inclusiv Dobrogea, se ridica la 4.000.000 locuitori. Consideram
insa aceastd cifra putin exageratd. Covarsitoarea majoritate a populatiei

5 .
> Ibidem
% Apud Istoria romdnilor, vol. V, O epocd de innoiri in spirit european (1601 —
1711/1716), Bucuresti, 2003, p. 390
" Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 244
¥ Apud Stefan Stefanescu, op. cit., p. 16
9 .
Ibidem
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continua sa traiascd in mediul rural, asta desi oragele si targurile tind sa
aiba un rol tot mai important in economie.

Secolul XVII-lea, in Transilvania, debuteaza cu perioada finala
a Razboiului de 15 ani, incheiat in 1606. Teritoriul transilvan fusese in
acesti ani terenul desfasurarii a numeroase conflicte militare, osti
turcesti si habsburgice traversindu-l in repetate randuri. Rézboiul
european de 30 de ani (1618 — 1648) a adus alte sacrificii umane si
materiale pentru locuitorii Transilvaniei, ,,pret al cresterii prestigiului ei
in Europa acelei vremi”'’. Dup asediul Vienei (1683), turcii sunt treptat
alungati din Pannonia si conflictele militare se vor muta, dupa aceasta
datd, pand in 1711, in spatiul Transilvaniei, cu importante pierderi de
vieti omenesti si de ordin material. In Transilvania sunt inregistrate
valuri de ciuma in 1621 — 1623, 1633 — 1634, 1646 — 1648, 1661 —
1662, 1678, apoi in primii ani ai secolului al XVIlIl-lea, In vremea
confruntarilor militare dintre ostile lui Francisc Rakoczi al Il-lea si cele
imperiale. Urbariile si inventarele de domenii inregistreaza case pustii,
ale ciror locuitori au murit de ciumd''. Intre calamititile naturale se
inscriu inundatiile, seceta, grindina, vanturile naprasnice, apoi invaziile
de lacuste, cum au fost cele din 1690 — 1694. Toate acestea conduc la
distrugerea mijloacelor de subzistentd si agraveaza conditiile de viata
ale locuitorilor Principatului. Numarul populatiei poate fi aproximat la
un milion. Estimarea numarului populatiei din Transilvania, Partium si
Banat, luadnd in considerare variabilitatea datelor de care dispunem,
manifestdnd 1n acelasi timp o anumitd prudentd a datelor partiale, ar fi
urmitoarea'”:

Teritoriul Sfars. sec. incep. sec. Mijl. sec. incep. sec
XVI XVII XVII XVIIIL
Transilvania 700. 000 400.000 900.000 750.000
Partium 380.000 250.000 400.000 375.000
TOTAL 1.080.000 650.000 1.300.000 1.125.000
Banat 300.000 350.000 500.000 400.000

10 Istoria romanilor, vol. V, ..., p. 471
" Ibidem, p. 472
2 Ibidem, p. 474
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Sub raport etnic, romanii reprezintd majoritatea absoluta a
locuitorilor, constituind adevarate blocuri etnice in Tara Fagarasului, in
Tara Hategului, in Nasaud, in Maramures, in Muntii Apuseni, fiind
prezenti pretutindeni in Transilvania. Populatia rurald locuieste in
asezari variabile ca marime, de la sate cu 15 case, la sate cu 50 si chiar
peste 100 de case. Marea majoritate variaza intre 15 si 50 de case".

In a doua jumitate a secolului al XVIII-lea conscriptiile si
statisticile inregistreaza, in Transilvania, un spor apreciabil de populatie.
Explicatia acestei cresteri sta n sporul natural al populatiei ca urmare a
prefacerilor petrecute in aceasta perioada in viata social-economica.

Populatia oraselor. Sub raportul populatiei, orasele si targurile
din spatiul roménesc, cunosc anumite prefaceri in perioada dintre
inceputul secolului al XVII-lea si sfarsitul epocii fanariote. Constatam o
asimilare a vechilor elemente strdine (sasi, germani, galitieni, armenii,
maghiari) din orasele Moldovei si Tarii Roméanesti. Sporesc insa
numarul grecilor, dar adesea sub aceastd denumire se ,.inglobau si
aromanii”',

Oragul in aceastd perioadd nu reprezintd mari aglomerari
umane. Multe din asezarile orasenesti numara intre 200 si 500 de case,
uneori mai putin, adipostind o populatie de 1500 — 2500 locuitori'.
Oragele sunt relativ putine, iar ponderea populatiei urbane este foarte
scazutd. In Transilvania, cea mai ,urbanizatd” dintre principatele
romane, populatia urbani abia ajungea la 5 % din totalul populatiei'.
Calatorii straini consemneaza afirmarea demograficd a principalelor
asezari urbane, Bucurestiul si lagul inregistrand cresteri substantiale, iar
in Transilvania, Clujul, Sibiul, Bragovul sau Alba lulia.

3 Mihai Biarbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 244

14 Constantin C. Giurescu, Istoria Romanilor, vol. 1Il, De la moartea lui Mihai
Viteazul pana la sfarsitul epocii fanariote (1601 — 1821), Bucuresti, 2000, p.
367

15 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 244

16 Constantin C. Giurescu, Istoria Romanilor, vol. 111, ..., p. 475
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Colonizarea svabilor. Stabilirea gvabilor in Transilvania nu a
fost rezultatul unei miscari populare spontane, ci rezultatul unei decizii a
statului austriac. Rézboiul purtat cu succes de Austria impotriva Turciei
(1716-1718), victoria printului Eugen la Petrovaradin §i cucerirea
Timigoarei la 13 octombrie 1716 i-au obligat pe turci sd paraseasca
Banatul. Alipirea Banatului la Austria s-a realizat prin tratativele de
pace de la Karlowitz. Sub numele de ,,Banatul timigorean”, a aparut un
nou teritoriu administrativ austriac condus direct de autoritatile centrale
vieneze. Ca domeniu al Coroanei, era subordonat unui guvernator,
devenind un spatiu de colonizare, pentru ca astfel statul austriac sa
obtind venituri mai mari din impozite. Majoritatea celor nou stabiliti in
Banat veneau din vestul si sud-vestul Imperiului german.

Colonizarea Banatului s-a realizat in trei etape. A inceput dupa
Pacea de la Passarowitz (1718), sub imparatul Carol al Vl-lea, si s-a
incheiat odata cu razboiul cu turcii (1737-1739). Cea de-a doua perioada
a debutat cu urcarea pe tron a imparatesei Maria Tereza si a luat sfarsit
prin alipirea Banatului la Regatul ungar, in 1778. Ultima etapd mai
importanta a colonizarii a avut loc sub imparatul losif al II-lea, intre anii
1782-1787. Colonizarea era o actiune condusd de stat, dar nu s-a
desfasurat fara greutdti deoarece noii colonisti erau la origine tarani, iar
Viena era mai interesatd in minerit, deoarece vroia sd atace suprematia
industriala a Angliei, Frantei si Olandei. De asemenea, multi principi
germani s-au opus emigrarii unor forte calificate. Dar procesul de
colonizare s-a dovedit finalmente un succes: 1n decursul unui secol,
partile de vest ale actualei Roméanii nu numai ca au recuperat raimanerea
in urma fatd de Transilvania, ci, in anumite domenii (minerit,
transporturi, industrie), au devansat teritoriile locuite de sasi.

in afard de germani - care au fost numiti svabi, desi putini dintre
ei erau suabi - in Banat au venit si cehi, italieni, francezi (valoni) si
spanioli. Erau cu totii In majoritate catolici, criteriu principal al
acceptarii lor de citre Casa imperiald habsburgicd. Odatd ajunsi sub
administratie ungureascd, noii colonisti germani au fost mai receptivi
decat sasii sau romanii fata de eforturile politice ale ungurilor. Cum insa
nu erau separati bisericeste de unguri, la ei Incercarile de maghiarizare
au avut mai mult succes. Dupa 1918 si-au declarat doar ezitant
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aderararea la statul roman deoarece dorinta lor ar fi fost sa ramana in
acelasi stat cu svabii de pe Dunare.

Actualii gvabi satmareni - chiar daca nu sunt prima comunitate
germand In zona - au ajuns aici In 1712, In urma solicitarii contelui
Alexander Karolyi, ce avea ca punct de plecare ,,rizboaiele curutilor” de
la 1inceputul secolului al XVIll-lea, care avuseserd consecinte
devastatoare pentru regiune. Svabii satmareni trdiau in circa 40 de
asezdri, pur germane sau mixte romanesti-unguresti-germane. Dar lor
avea sa le fie harazita o soartd amara: stabilirea pe domeniile nobiliare
le-a impus conditii de iobdgie greu de indurat, iar eforturile de
maghiarizare din secolele XIX si XX — fata de care erau expusi intens,
fiind catolici §i constituind o comunitate putin consolidatd etnic — au
avut efecte puternice.

In 1773, administratia austriaci a infiintat cinci centre forestiere
in Maramures colonizand germani din Zips (sasii sipseri)'’. Printre ei
erau nu numai tarani, ci $i numerosi meseriasi si mineri, care si-au adus
o contributie esentiala la dezvoltarea acestui tinut. La comunitatea lor s-
au adaugat colonisti germani din Europa centrala si de vest si, impreuna,
si-au putut mentine specificul etnic panad astazi, in ciuda diferitelor
dificultati.

2. Structuri sociale (secolul XVII)

In aceasta perioadi au loc mai multe prefaceri ce se
caracterizeaza prin cateva trasaturi esentiale. Mai intéi, in Principate, in
legatura cu patura superioard, cu boierii, are loc o schimbare progresiva
a criteriului de noblete, mosia, prin noul criteriu, slujba domneasca'®. A
doua trasatura, de data aceasta 1n legatura cu patura de jos, este slabirea
si in cele din urma, disparitia (secolul XVIII) insemnatei si stravechii
institutii a rumdniei. Paralel cu aceasta, are loc procesul de formare a
unei taranimi libere de drept, juridic, legati nsa prin dijma, dari si claca

I” Alexandru Filipascu, Istoria Maramuresului, Bucuresti, 1940, p. 154
'8 Acest nou criteriu se impune progresiv, el insd va fi consacrat definitiv prin
reforma domnului fanariot Constantin Mavrocordat.
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de mosia pe care se aseaza'. In sfarsit, ca o consecinta a acestui
fenomen, e legiferarea agezamintelor agrare, adicd a obligativitatii, pe de
0 parte, pentru proprietari de a da taranilor de pe mosiile lor fanat si
imas, in suprafete determinate, pe de altad parte, pentru siteni de a presta

- e e qee o - : 20
munci, servicii si dijma, dupa norme de asemenea determinate®.

2.1. Cazul Tarii Romanesti si Moldovei

In secolul al XVII-lea structurile si relatiile sociale continua in
general aceeasi evolutie, specificd secolului anterior. In multe cazuri
unele caracteristici ale feudalitati acum se pot observa mult mai clar,
asta, pe de o parte, datoritd adancirii acestor relatii, iar pe de altd parte,
datoritda unei mai mari bogatii de izvoare si surse de documentare.
Privind din alt punct de vedere putem observa o tendintd novatoare,
generatd cu precadere de schimbarile ce au loc la nivel european, dar si
datorita extinderii si intensificarii comertului european, in care
Principatele roméane sunt tot mai prezente.

2.1.1. Boierimea

inca, in secolul al XVII-lea, stapanirea pamantului il face pe
individ ,,nobil”. Era boier cel care avea o mosie. Boier este prin urmare
nu numai cel care detinea suprafete foarte mari de pamant, zeci si sute
de sate, ci $i mosnenii sau razesii care stapaneau in devalmasie un
singur sat. Fara nici o Indoiald insa, erau boieri si dregatorii domnesti,
aceia care detineau functii administrative importante, cei care stringeau
darile, ce conduceau armata sau imparteau dreptatea domniei. Accentul
cade 1nsd asupra pamantului, asupra nobletei teritoriale. Nu putem vorbi
de o boierime cu diplome, cu privilegii statornicite prin traditie, i care
sd poatd sd se opuna autoritatii domnesti. Adevarata diploma nobiliara
era datd de intinderea si numarul satelor cuprinse in domeniul boieresc.
Dincolo de marimea domeniului, a averii, In secolul XVII, boieria este
legatd de domnie, chiar si notiunea de boier era sinonima cu aceea de

19 Constantin C. Giurescu, Istoria Romdnilor, vol. I11, ..., p. 501
0 Ibidem
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dregitor. A boieri inseamna a numi pe cineva intr-o anumita slujba’'.
Domnul putea, agadar, boieri pe oricine, indiferent de originea acestuia,
iar oricine il slujea pe domn cépata drepturile si prijilegiile boieresti.
Din aceastd perspectiva boieria este puternic legatd de domnie. Putini
sunt insa aceea care, dintr-o conditie sociald modesta sd ajungd mari
boieri, asa cum a fost cazul lui Mateas Bajescu, fiul unui ordsean din
Campulung-Muscel, care, dupa un lung stagiu la cancelaria domneasca,
a ajuns in cele din urma mare ban (1669 — 1672)*. Cu timpul insi, pe
masura ce organismul de stat devine tot mai complex, cu cat sarcinile
fiscale cresc, proces legat in primul rand de sporirea suzeranitatii
turcesti, cu atat insemnatatea dregatoriilor creste. Bucurandu-se de
favorurile domnesti, de scutirile fiscale, de veniturile rezultate din
slujbele indeplinite, acesti dregatori ajung bogati, posesori de mosii (pe
care adesea le cumpard), de imobile, si tot mai important, de bani.
Dregéatoria devine o tinta tot mai ravnitd, un adevarat titlu de noblete.
Odata ajuns dregitor o persoand poartd titlul respectiv toatd viata.
Urmasii pun pret pe faptul ca se trag dintr-un dregétor, ei tin de titlul de
mazil, care se da urmasilor inaltilor demnitari, dar care nu au reusit sa
obtina pentru ei o dregitorie”. In perioada urmitoare, in cele doua tari
romane extracarpatice, s-a ajuns la o adevarata categorie sociala a
mazililor, ceea ce explicd importanta tot mai mare pe care o capata
dregitoria. Acesti mazili* aveau o organizare militari, asemenea
curtenilor, ei reprezentand o parte a elitei sociale.

Pe vremea lui Dimitrie Cantemir, criteriul nobletei il formeaza
deopotriva slujba, ca si mosia. El considera a fi boieri pe toti aceea care
erau inclusi in randul dregatorilor, curtenilor, célarasilor si razesilor.
Totusi el Inclina sa-i considere pe razesi mai degraba tarani decat boieri.

Cu toatd atotputernicia domniei, in Principate, dupa modelul
Republicii nobiliare poloneze, se incearcd instaurarea regimului

2 Istoria romdnilor, vol. V, ..., p. 409

2 Ibidem, p. 410

2 Constantin C. Giurescu, Istoria Romdnilor, vol. 111, ..., p. 502

* Cea dintai mentiune documentar a lor este din 1601: Stavrinos vistierul ne
spune ca Mihai Viteazul, pe cand se afla inca la Campia Turzii, a poruncit
capitanului Gheorghe Rat sd ia ,,catanele, pe Marza cu mazilii si pe valoni” si sa
inconjure cetatea Fagarasului, unde era detinut fiul sau Nicolae Patrascu.
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nobiliar. Tendinta de constituire a regimului politic nobiliar nu urmeaza
un drum constant ascendent. In deceniul al doilea si al treilea, tensiunile
si conflictele dintre boierime $i domnie au fost mai degraba manifestari
ale divergentelor de politica externa”, decét ale tendintei de constituirea
a statului boieresc.

Odata cu intarirea controlului turcesc tot mai prezent a fost si
procesul de levantinizare a boierimii romanesti, cu efecte dramatice
asupra boierimii autohtone, care s-a vazut tot mai mult inlaturata din
viata publica. In aceste conditii eforturile boierimii romanesti autohtone
s-au concentrat spre o luptd noud, aceea impotriva intrusilor alogeni. in
aceste circumstante, atitudinile boierimii autohtone nu ndzuiau la
instaurarea unui regim nobiliar, ci la indepartarea concurentei levantine.
In ajunul domniei lui Matei Basarab si Vasile Lupu, boierimea lezata in
interesele sale de catre influenta levantind se orienteaza pentru a
instaura domnii favorabile intereselor sale®®. In a doua jumitate a
secolului, scindarea boierimii in tabere rivale, precum si presiunea tot
mai crescandd a grecilor a naruit speranta instaurdrii unui regim
nobiliar.

2.1.2. Starea taranimii
Se distingeau 1n aceastd perioadd doud categorii mari ale

taranimii, liberd si aservitd. La randul lor, dupa modul de stapanire a
pamantului, dupa gradul de libertate personald, ca si dupa avere, acestea
se grupau in diferite paturi sociale, ca de pilda: mosneni (razesi),
rumdni (vecini), oameni cu invoiala, tarani liberi fara ocind,
poslugnici™’, etc.

Taranii liberi. Mosneanul sau razesul, cu exceptia unor
ingradiri comunitare, era stdpanul deplin pe partea lui de mosie si pe
persoana sa, de care putea dispune dupd cum dorea. In secolul XVII
majoritatea mognenilor trdiau incd in devalmasie, pastrandu-se

» Existau doud orientdri principale in ceea ce priveste politica externd a
Principatelor; o prima diretie era orientatd spre puterile crestine, iar a doua era
pentru acceptarea suzeranitatii otomane.

% Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 248

7 Stefan Stefanescu, op. cit., p. 19
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organizarea comunitard. Satele de razesi si mosneni sunt raspandite mai
ales 1n regiunea subcarpaticd, in judetele si tinuturile de sub munte. Ele
si-au pastrat libertatea, atdt datoritd faptului cd nu erau plasate pe
directia spre care isi indreptau atentia marii stdpanitori de pamant, adica
zonele de cAmpie, acolo unde terenurile erau mai fertile si mai prielnic
agriculturii si satele mai rare, dar si pentru cé rezistenta comunitatilor
satesti a fost mai puternicé in regiunile amintite. Taranii liberi sunt Inca
numerosi in secolul al XVII-lea in Tarile Romane extracarpatice, dar
numai unii si-au pastrat delnitele, cei fara pamant fiind nevoiti sa
lucreze cu invoiala pe pamanturile boieresti si manastiresti, dand dijma
in produse si prestaind unele munci®. Ei nu erau insi cu totul la
dispozitia stapanilor de pamant, ei prestaind muncile in conformitate cu
,contractul” Incheiat in momentul asezarii lor pe mosie.

Aceasta categorie sociald incepe a se afirma cu precadere spre
sfarsitul secolului al XVI-lea, cand, in urma unor masuri fiscale, precum
cea din timpul Iui Mihnea Turcitul (1577 — 1583 si 1585 — 1591), prin
care introduce impunerea individuala in dauna impunerii colective, ei
incep a-gi castiga in sanul obstii sdtesti o individualitate tot mai
evidentd”. Pe de altd parte, dupa legarea de glie din timpul lui Mihai
Viteazul, aceia dintre tirani care se ageaza pe o mosie si dovedesc cd nu
sunt rumani nici de ,,mostenire”, nici de ,,legatura”, raiman liberi, fara sa
depindd personal (juridic) de stapanul pamantului. Sub raport fiscal ei
nu mai depind nici de fostul sat din care au plecat, dar nici de noul in
care s-au agezat; impunerea fiscald este asa cum am ardtat una
individuala.

Mosnenii si razesii erau supusi jurisdictiei domnesti, ca orice
om liber. De asemenea ei erau supusi la plata tuturor darilor, precum si
la prestarea slujbelor si muncilor céitre domnie. Existenta acestei
puternice categorii sociale a dus la conturarea unui sistem social diferit
in spatiul roméanesc de cel intdlnit in tarile Europei Occidentale.
Exploatarea taranimii s-a facut mai mult fiscal si mai putin juridic,

% Istoria romanilor, vol. V, ..., p. 410
» Constantin C. Giurescu, Istoria Romdnilor, vol. 111, ..., p. 506
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taranimea libera constituind baza fiscald a statului®, dar si principala
forta militara.

Taranii cu invoiala. In terminologia vremii, tiranii fird mosie
erau numiti ,,cnezi fara ocind”, ,,oameni slobozi fara mosie” sau ,,judeci
cu capul, fara mosie”. Ei formau o categorie de mijloc, intre taranii
liberi si cei aserviti. Se bucurau de libertate pesonald, dar triiau pe
pamant strdin, in anumite conditii, stabilite pe baza de invoiala. Taranii
liberi fara ocina aparusera inca din a doua jumatate a secolului al XVI-
lea si proveneau din randul mosnenilor care isi vandusera partea de
mosie, fard sd se vanda si pe ei, ca persoane, fiind liberi ,,numai cu
capul”®'. Ei insa nu detin delnite si sunt obligati si depinda economic de
un proprietar de pamant. Treptat boierii reusesc sa impund si acestor
tarani importante obligatii in munca®, la inceput mai putin, dar care
treptat va fi tot mai mare. Cea mai importanta obligatie era insa dijma in
produse, intalnita pretutindeni.

Taranii dependenti. Dupa gradul lor de dependintd ei pot fi
impartiti In mai multe categorii: rumdni sau vecini, poslusnici, colibasi,
sloboziani.

Rumdnii sau vecinii formau majoritatea taranimii aservite.
Caracteristic acestei categorii sociale era dependinta personala.
Numarul lor a crescut considerabil in timpul lui Mihai Viteazul. Nu
numai in urma cunoscutului act prin care taranii erau legati de glie s-a
ajuns la aceasta situatie. ,,Legatura” lui Mihai avand rolul de a lega de
glie pe taranii fugari si pe cei instalati pe anumite mosii, $i care nu mai
puteau fi revendicati de catre vechii stdpani. Ceea ce a dus la o crestere
semnificativa a taranilor aserviti a fost insa fiscalitatea Tmpovaratoare,
care a dus la vanzarea de citre mosneni nu numai a mosiei, ci §i a
propriei libertdti. O masura similard, prin care erau legati de glie tiranii
fugari, a fost luata si In Moldova, in anul 1628 Prin aceastd masura
erau impiedicate revendicarile fostilor stipani, ce continuau la infinit, si

3 Stefan Stefanescu, op. cit., p. 20

3 Ibidem

32 Constantin C. Giurescu, Istoria Romdnilor, vol. I11, ..., p. 507
3 Ibidem, p. 505
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totodatd, contribuia la restabilirea stabilitatii fiscale, amenintate de
imposibilitatea strAngerii darilor de la taranii fugari.

Taranii dependenti, cu unele exceptii, intrau sub jurisdictia
domeniald, iar conflictele dintre ei le judeca obstea, comunitatea
sateascd. Raporturile dintre ruméani si stapanii lor erau reglementate de
catre norme de vechi drept romanesc, invocate in documente sub
numele de ,legea tarii”, ,,obiceiul vechi”, ,,obiceiul paméantului”,
precum si de catre normele cuprinse in pravilele tiparite in secolul al
XVll-lea.

Poslusnicii erau tarani dependenti care beneficiau de scutiri de
dari catre domnie, dar erau la discretia stdpanului, in special in privinta
obligatiei In muncd. Existenta acestor comunitati se datora imunitatii
senioriale. Ei locuiau in preajma curtii stipanului. In afara agriculturii,
unii poslusnici mai practicau si indeletniciri speciale (vieri, ciobani,
pescari, morari, s.a.) sau anumite mestesuguri (cojocari, ciobotari,
rotari, olari) sau erau simpli argati**. Unii aveau loturi individuale, altii
se hraneau din ceea ce le didea stapanul mosiei.

Colibagsii”® formau o categorie asemanatoare cu a poslusnicilor.
Ei aveau obligatii, indeosebi In munca, atat la camp, cét si la curte, in
schimbul unor scutiri de dari catre stat. Ei proveneau din categoria
taranimii complet saracita, atat dintre rumani, cat si din randul taranilor
liberi. Ei nu aveau dreptul la lot de pamant, iar din diverse ratiuni nici
nu putuserd intra In categoria taranilor cu invoiald. Fatd de stapanul
mogiei pe care locuiau se aflau intr-o situatie juridicd de dependinta
foarte accentuata.

Slobozianii’® erau locuitorii ,,sloboziilor”, formate, mai cu
seamd, din colonizari de oameni ce nu erau inscrisi la fisc. Personal
acestia erau liberi si fard a constitui obiectul unui litigiu. Documentele
ii consemneazd drept oameni ,,fard bir si fard stapan”. Conditiile de
intemeiere a sloboziilor (domnesti, boieresti sau manastiresti), au variat
de la o perioada la alta, de la o regiune la alta, totdeauna, insa, locuitorii
lor au beneficiat la infiintarea satului de scutiri temporare de dari, de

¥ Stefan Stefanescu, op. cit., p. 23
 Ibidem
3 Ibidem
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libertate personald si de obligatii mai reduse decat ale rumanilor. Cu
timpul insa satele lor erau transformate in sate de rumani.

2.1.3. Orasenii
Locuitorii oraselor sporesc ca numar si Tnsemnatate n perioada

pe care o cercetam. Targurile se Tnmultesc, populatia lor se mareste.
Situatia lor sociala este ceva mai buna decat a tardnimii. Ei nu recunosc
drept stapan decat pe domn, fatd de care au Insd numeroase obligatii.
Atat in Tara Roménescd cidt si in Moldova cei mai multi sunt
mestesugari, unii ocupandu-se insid si cu cultivarea pamantului®’.
Numarul si diversitatea breslelor creste; mestesugarii, micii industriasi
si negustorii devin tot mai numerosi’*. Ordsenii au case tot mai
frumoase si mai curate, dar tehnica de constructie nu diferd mult de cea
din mediul rural®. La mijlocul secolului al XVII-lea, in Moldova se
inregistreaza 68 de localitati urbane, iar in Tara Roméanesca 35. Ceea ce
scade, 1n aceastd perioadd, este ,hotarul”, terenul care apartine
targurilor sau oraselor si care este folosit pentru agriculturd, pasunat sau
fanat de catre oraseni. Domnii incep sa daruiasca din hotarul targurilor,
uneori chiar targuri intregi unor apropiati. Stim astfel ca I[liag Alexandru
(1666 — 1668) daruise lui Ursaki vistiernicul, la nunta acestuia, targul
Scheia si Dracsanul; Constantin Cantemir (1685 — 1693) le daruise apoi
lui Tordache Ruset vornicul®.

2.1.4. Tiganii, robii

Tot mai mult, acum si In secolele care vor urma, se va
impamanteni ideea ca tiganii sunt o categorie sociald, si nu una etnica.
Toti tiganii sunt robi, fie ai boierilor, fie ai manastirilor sau ai domnului.
,» Lot boierii au tigani si 1i folosesc cu varf si indesat ca robi §i pot sa-i
vanda si sd-i asupreasca dupa cum vor. Tiganul nu are dreptul sa stea la
judecatd”, relata un anonim catolic la 1688*'. Numirul tiganilor este
intr-o continua crestere. Despre sporul natural al ,fecunzilor tigani”

3 Istoria romanilor, vol. V, ..., p. 412

38 Constantin C. Giurescu, Istoria Romdanilor, vol. I11, ..., p. 509
¥ Istoria romanilor, vol. V, ..., p. 412

40 Constantin C. Giurescu, Istoria Romdanilor, vol. 111, ..., p. 510
*' Apud Istoria romdnilor, vol. V, ..., p. 413
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vorbeste chiar si Dimitrie Cantemir in Descriptio Moldaviae®. In
gospodaria boierescd tiganii erau brutari, bucatari, ldutari, feciori de
casd, iar tigancile slujeau ca lucratoare la gherghef si ca doici. Ei erau
considerati o avere de catre stapanii lor.

Tiganii robi nu puteau fi omorati, iar dacéd aceasta se intampla,
ucigasul era pedepsit cu moartea, daca intre timp nu se intelegea cu
proprietarul victimei. Conditia de rob se transmitea ereditar, fara
posibilitatea de a se rascumpara. Casatoriile mixte erau evitate, daca se
intampla, omul liber devenea rob si el, indiferent daca era barbat sau
femeie.

2.2. Stari sociale in Transilvania

Sub raportul stratificarii sociale, situatia din Transilvania este
mult mai complexd. Nobilimea transilvana 1si vede semnificativ intarita
pozitia In conditiile constituirii Principatului de sine statator. Pe de alta
parte puterea si autoritatea princiard este acum 1n masurd sd substituie
vechea autoritate regald. Ordinea feudald in Principat a fost 1nsa
reglementatd prin hotarari ale adunarilor tarii impuse de citre principi.
Acestea sunt codificate si grupate in doud culegeri, respectiv:
Constitutiile Aprobate ale Transilvaniei (Approbatae Constitutiones
Regni Transilvaniae et Partium Hungariae eidem annexarum) din 1653
si Constitutiile Compilate ale Transilvaniei (Compillatae Constitutiones
Regni Transilvaniae et Partium Hungariae eidem annexarum) din

1669%,

2.2.1. Nobilimea
Nobilimea si-a sporit randurile prin asezarea in Transilvania a

unui numdr Insemnat de mari nobili, fugiti din teritoriile maghiare
ocupate de citre turci si Habsburgi. Acestia, In scurtd vreme au ajuns
stapanii unor intinse domenii funciare, dar si in fruntea unor inalte
dregatorii*. Pe de altd parte, nobilimea a fost intdrita numeric si de

*2 Dimitrie Cantemir, Descrierea Moldovei, Bucuresti, 1973, p. 296 — 297

® Istoria romanilor, vol. V, ..., p. 483

* Constantin Daicoviciu, Stefan Pascu, V. Cherestesiu, T. Morariu, op. cit., p.
125
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politica de innobilari practicatd de catre principi. Cazuri ca acela al
iobagului Ioan Halga din Halmagiu, ridicat in randul nobililor, la 18
septembrie 1680, de catre Mihai Apaffi, nu sunt rare®. Intre aceste
elemente nou innobilate se aflau i romani (puscasi si dorobanti — iobagi
cu obligatii militare — din Chioar, Maramures, Hateg si Fagaras) sau
secui’®. Acest val de innobilari este creat de catre principi pentru a
constitui o baza sociald si militara statornica, aceea a micii nobilimi, ce
urma a contracara puterea marii nobilimi. Dar fata de puterea economica
si politica a marii nobilimi, aceea a nobilimii de rand, cu toate ca era
numeroasa, s-a restrans tot mai mult. Acesti mici nobili nu se deosebeau
foarte mult, economic vorbind, de taranii iobagi, cu care traiau Impreuna
in aceleasi sate®’. Se constatd prezenta unui numar foarte mare de nobili
in timpul domniei lui Mihail Apafti fata de prima jumatate a secolului al
XVIl-lea. Puterea si pozitia marilor magnati nu putea fi clintitd insa.
Nobilimea mijlocie o urma indeaproape, in speranta patrunderii in
structurile acesteia.

Ca urmare a scaderii autoritatii princiare, marea nobilime
reuseste sa acapareze puterea politica centrald in Principat sub principii
Acatiu Barcsai si Mihail Apaffi. Slabiciunile autoritatii centrale ies in
evidentd tocmai in timpul confruntdrilor politice si militare turco-
austriece de la sfarsitul secolului al XVII-lea si inceputul secolului
urmator. Comitatul s-a dovedit a fi terenul clasic de manifestare a
autoritatii nobiliare si Tn aceastd perioada. Acestea reprezentau locul si
sorgintea imunititilor si privilegiilor feudale. in cuprinsul lor sunt
raspandite posesiunile domeniale ale nobililor, iar conducerea
comitatelor se afla pe de-a-ntregul in mainile marii nobilimi**. Un
articol din cunoscutele Approbatae Constitutiones conchidea:
»hobilimea nu este obligatd sa serveascd pe nimeni din constringere,
fara libera sa invoire §i nici principii nu o pot constrange, in special n
functii financiare””. Adesea autoritatea si privilegiile nobiliare sunt

4 Constantin C. Giurescu, Istoria Romdnilor, vol. I, ..., p. 512

 Istoria romdanilor, vol. V, ..., p. 483

47 Constantin Daicoviciu, Stefan Pascu, V. Cherestesiu, T. Morariu, op. cit., p.
125

® Istoria romanilor, vol. V, ..., p. 483

¥ Ibidem, p. 483 — 484
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mentinute chiar si pe domeniile princiare, autoritatea princiara fiind
astfel limitata chiar pe propriile ei domentii.

Autoritatea principelui se deterioreaza, in conditiile in care
nobilimea se manifestd puternic in viata politicd si sociald. Domeniile
princiare sunt intr-o continud decddere, restrangindu-se in favoarea
marii nobilimi®’. Plecind de la aceasti realitate, principele isi pierde cel
mai important suport al autoritdtii sale, independenta economica si
financiard, fiind nevoit si faci ulterior jocul nobilimii. In aceste conditii,
spre sfarsitul secolului al XVIl-lea, viata politici ramane puternic
dominati de nobilime, de lupta dintre diferitele factiuni nobiliare’'. in
viata politica interna dieta castigd un rol foarte important, starile reusind
sd rastoarne raportul de forte in favoarea lor in materie de initiative
politice.

2.2.2. Statutul social al preotilor

Preotii catolici si protestanti obisnuiti nu sunt inregistrati de
conscriptii, ei au obtinut un statut privilegiat ce le permitea sa posede
pamant, de asemenea sd foloseascd pamantul scutit al bisericii. Adesea
primeau pamant din partea unor nobili sau chiar din partea unor tarani.
Ei pot tine si jeleri’’. Rar se intilnesc preoti care au obligatii senioriale.
Bisericile confesiunilor recepte erau dotate cu pamanturi, cu venituri.
Preotii si predicatorii sunt si ei Tnzestrati cu parti din dijme. Pe preotii
protestanti, Gabriel Bethlen i-a chiar innobilat, fireste pe perioada
preotiei, bucurdndu-se, si ei si mosia lor, de prerogative si scutiri
nobiliare. Aceasta scutire s-a extins apoi si asupra preotimii catolice.

in schimb, preotii ortodocsi sunt inregistrati aproape totdeauna
de catre urbarii, fie in listele iobagilor, fie separat. Ei provin in
majoritatea cazurilor din iobdgie, iar bisericile ortodoxe nu erau
inzestrate cu o mosie si astfel, preotii sunt nevoiti sa traiasca pe mosiile

%0 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 263

! Relevant pentru aceastd situatie este si faptul ca, la intrarea lor in
Transilvania, ostile austriece, Habsburgii, au negociat cu reprezentantii
nobilimii, nedorind a recunoaste o alta autoritate.

52 David Prodan, lobdgia in Transilvania in secolul al XVII-lea, vol. 1, Supusii,
Bucuresti, 1986, p. 99
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lor, supuse prestatiilor. De obicei nu erau supusi la obligatii in munca,
dar erau supusi taxelor, daturilor si onorariilor. De altfel, cum ortodoxia
nu facea parte dintre religiile recepte ale térii, nici preotimea ei nu s-a
bucurat de drepturile si privilegiile celorlalti preoti. Obligatia preotilor
ortodocsi la dijmd fatdi de stapanul paméantului e codificatd prin
Compilatae (p. 1, tit. IV, art. 63), in ciuda repetatelor scutiri>. in secolul
al XVIlI-lea, pentru a-i atrage la protestantism s-au schitat totusi anumite
intentii de imbunatatire a soartei lor. Scutirile sau privilegiile preotimii
ortodoxe se reduc la scutirea de slujbe obisnuite iobagesti si de dijme,
de asemenea le este permisd stramutarea. Cu toate acestea conditia
preotilor era net superioara iobagilor, asa explicandu-se tentatia si
sporirea preotimii.

2.2.3. Taranimea
In scaunele secuiesti si sdsesti putem observa faptul cd s-a

pastrat libertatea locuitorilor, fapt datorat vechilor privilegii. Taranimea
din satele acestora 1si desfasura activitatile economice in cadrul
traditional, pe care incercau sa-1 apere. Cu toate aceste se constatd un
proces de aservire a locuitorilor de rand. Obligatiile fiscale si militare
ale secuilor a dus la Tmpovararea multor secui asa Tncat multi dintre ei
au ajuns in situatia de iobagi. In adunarea din 1622 se hotira anularea
scutirii iobagilor secui de plata darilor catre stat, fapt ce a contribuit din
plin la saracirea lor. Numeroase sate sdsesti din comitate au cunoscut de
asemenea conditia stirii iobdgesti’>’. Tarinimea siseascid din scaune
chiar dacd nu a fost iobdgita, in realitate a resimtit si ea exploatarea
patriciatului sdsesc din orage si din centrele scaunelor, o situatie mult
mai grea aveau 1n schimb sasii de pe pamantul criiesc, ce au ajuns intr-o
deplini iobagie™.

O tardnime libera exista apoi in Hateg si Zarand, in regiunea
Muntilor Apuseni si Chioarului, precum si in Fagaras, zone locuite mai
mult de romani. In regiunea Banatului tirinimea libera se mentine in

> Ibidem, p. 101

* Istoria romanilor, vol. V, ..., p. 485

55 Constantin Daicoviciu, Stefan Pascu, V. Cherestesiu, T. Morariu, op. cit., p.
125
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zonele montane, de margine. Asfel de taranime exista de reguld si in
intinsul hotarelor, unde a supravietuit si ca urmare a prestarii pazei.

Taranimea aservitd forma in Transilvania §i in acest secol
categoria cea mai numeroasa. Cei mai multi dintre romani continuand a
avea statutul de iobagi. De la o zi pe saptimand, cat fusese robota
datoritd stapanului la inceputul secolului al XVI-lea, ea ajunge prin
hotararea dietei din 1714 la patru zile pe saptimana pentru iobag si la
trei zile pentru jeler®. Se inregistreazi acum trei fenomene care
ingreuneaza si mai mult situatia tAranimii iobage, anume: deposedarea ei
de pamant de catre nobilime, micgorarea continua a sesiilor supusilor si
scaderea puterii economice a gospodariilor deopotriva prin reducerea
numiarului de animale necesare lucrului’’. Ripirea pidmanturilor
iobagesti, de regula a celor mai bune, devine o practica nobiliara curenta
in cea de-a doua jumatate a secolului al XVII-lea. Aservirea taranilor
liberi, a satelor care au reusit sa-si pastreze libertatea, in aceastd
perioada se intensifica. Principalele obligatii ale iobagiei erau censul,
dijma si robota™, la acestea adiugindu-se numeroase alte obligatii si,
evident, monopolurile senioriale.

Jelerii, numerosi si ei, sunt tot oameni dependenti, dar se
deosebesc de iobdgimea ereditard, nu numai prin starea lor materiald
inferioard, dar mai ales prin raportul in care se gisesc cu stapanul. In
mod obignuit ei nu sunt posesorii unei sesii, dar nici nu sunt socotiti ca
fiind legati de stapan si de pamant™. Adesea ei nu sunt posesori nici de
case, locuind la cei pentru care lucreaza. Calitatea de jeler insd este una
nesigura, lipsitd de un statut propriu, supusa arbitrajului dreptului privat.
Jelerii prestau slujbele convenite cu stapanii la asezarea lor pe mosiile
acestora. Urbariile reglementeaza obligativitatea zilelor de robota pentru
jelerii cu casa, dar si pentru cei fara casa.

% Constantin C. Giurescu, Istoria Romdnilor, vol. 111, ..., p. 514

ST Istoria romdnilor, vol. V, ..., p. 485

% Bujor Dulgdu, Raporturi feudale in satele din Tara Oasului in sec. XVI —
XIX, in Satu Mare. Studii si comunicari, IX-X, 1992 — 1993, Satu Mare, 1993,
p. 96— 101

*° David Prodan, op. cit., p. 102

240



3. Mutatii cu implicatii sociale in statutul
Principatelor Roméne

Realitatile politice si militare de la sfarsitul secolului al XVII-
lea au condus la redimensionarea sferelor de influenta in spatiul central
si sud-estic european. Imperiul Habsburgic se transforma intr-un stat
dunarean. Aldturi de aceasta, afirmarea Imperiului Rus si rivalitatea
austro-polona, pe fondul declinului otoman, conferd semnificatii
particulare trecerii dinspre perioada clasicd spre cea a Europei
luminilor. Vorbind despre spatiul Europei de la inceputul secolului
luminilor, Pierre Chaunu® confirma faptul ci integrarea spatiului
central european in spatul habsburgic marcheaza ,.trecerea decisiva de la
Europa mica la una mare”.

3.1. Instaurarea regimului habsburgic in Transilvania

Succesele militare ale armatelor austriece, la sfarsitul secolului
al XVII-lea, au decis in mod hotarator soarta luptei pentru stipanirea
teritoriilor Europei Centrale in favoarea Habsburgilor. Opera de
organizare a regimului habsburgic s-a exercitat paralel cu actiunile
militare si politice, inca inaintea pacii de la Karlowitz (1699). inci de la
inceput Imperiul a tinut ca Transilvania sd nu fie doar un simplu obiect
al cuceririi. Viena o dorea ca o mostenire de drept a coroanei maghiare,
iar sub pretextul eliberdrii armatele austriece au patruns in spatiul
transilvanean®'. Cercurile politice de la Viena nu se limitau acum doar
la o simpld largire a sferei de influentd asupra provinciilor smulse
turcilor, in general, si asupra Transilvaniei, in particular, ci incercau sa
le transforme in parti componente ale imperiului®. | fortireata”
transilvana fusese doritd de catre Habsburgi pe toatd durata stapanirii
otomane la Dunirea de Jos®. Incd din timpul asediului Vienei (1683)

% Ppierre Chaunu, Civilizatia Europei in secolul luminilor, vol. 1, Bucuresti,
1986, p. 62

%' David Prodan, Supplex Libelus Valachorum. Din istoria formdrii natiunii
romdne, Bucuresti, 1984, p. 134

82 Istoria romanilor, vol. V, ..., p. 369

% Barbu Stefinescu, op. cit., p. 90
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imperialii au incercat sa negocieze cu principele ardelean Mihai Apaffi
termenii unui intelegeri secrete®. Ulterior este trimis iezuitul Antidie
Durod cu misiunea de a convinge pe ardeleni sa realizeze o aliantd cu
Tara Romanesca, sub autoritatea Tmparatului austriac, si sa accepte de
buni voie trupele imperiale in Transilvania®. Proiectul tratatului cerut
principelui ardelean prevedea ca Transilvania sa reia cu imparatul, acum
si rege al Ungariei, raporturile pe care le-a avut cu regii Ungariei Tnainte
de cucerirea turceasci®. Durand isi prezintd proiectele drept salvatoare
pentru Transilvania, vorbind despre protectia Tmparatului Tmpotriva
vointei turcilor de a ceda Transilvania Poloniei.

In urma consolidarii pozitiilor austriece in teritoriile ocupate de
la turci, politica Vienei devine tot mai intransigentd, iar cercurilor
conducatoare din Transilvania nu li se mai deschid cai diplomatice
pentru a contrabalansa presiunea austriacd. Marii nobili transilvaneni,
protestanti in mare parte, nu doreau acceptarea sistemului austriac
centralizat. Ei erau reprezentantii unei societati in care autoritatea
nobiliard, de facturd feudald era inca foarte mare. Presiunea austriaca
devine nsa tot mai puternica. Armatele imperiale, conduse de generalul
Caraffa, au patruns in spatiul Principatului ocupand un sir de cetiti. In
aceste conditii Transilvania a declarat, la 9 mai 1688, ca renuntd la
suzeranitatea otomani si trece sub protectia imparatului Leopold 1%
Prin aceasta declaratie, intarita de dieta Intrunitd la Fagaras in 13 mai
1688, ia sfarsit perioada suzeranitatii otomane in Transilvania si incepe
perioada suzeranitatii austriece care dureazi pana la 1867, Moartea lui
Mihail Apaffi (15 aprilie 1690) a deschis imperialilor calea spre

A e . . . . . <9569 . .
inlaturarea ultimei ,,fictiuni de autoritate transilvand’™" (fiul principelui,

* Ibidem

% Constantin Daicoviciu, Stefan Pascu, V. Cherestesiu, T. Morariu, op. cit., p.
152

% Istoria Rominiei, vol. I, Feudalismul dezvoltat in secolul al XVII-lea Si
inceputul secolului al XVIII-lea. Destramarea feudalismului si formarea
relatiilor capitaliste, Bucuresti, 1964, p. 226

57 Florin Constantiniu, O istorie sincerd a poporului romdn, Bucuresti, 1997, p.
163

68 Constantin Daicoviciu, Stefan Pascu, V. Cherestesiu, T. Morariu, op. cit., p.
152

% Florin Constantiniu, op. cit., p. 163
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un copil de 14 ani, care, desi proclamat principe de catre nobili, Mihail
Apaffi al II-lea, a fost constrans sa plece la Viena).

In conditiile mortii lui Mihail Apaffi I Poarta l-a numit ca
principe pe Emeric Thokdly, care urmat de armate turcesti si sprijinit de
Constantin Brancoveanu, precum si de cele ale nobililor reformati, a
patruns In Transilvania (august 1690). Batilia de la Zarnesti, din 21
august 1690, a dat castig de cauzd lui Thokoly™. in noile conditii
austriecii au considerat mai intelept sa revind la calea negocierilor,
abandonatd in favoarea fortei. Diplomatia austriacd a incercat astfel,
facdind mai multe compromisuri, sd reglementeze raportul dintre
Imperiu si Principat. In acest sens, la cererea Curtii, generalul Caraffa a
elaborat, in 1690, un plan pe care l-a inmanat imparatului Leopold 1.
Urmand sfatul generalului, de a asocia presiunile cu concesiile,
imparatul a dat la 4 decembrie 1691 asa-numita Diploma leopoldina,
care, prin cele 18 articole ale sale, fixa statutul politic si regimul intern
al Transilvaniei. Prin acest act, ce sanctiona alipirea Transilvaniei la
Imperiu, este reflectat compromisul dintre noua stipanire si starile
privilegiate’', care, acestea din urma, isi asigurau respectarea si chiar
intdrirea statutului politico-juridic, cu importante consecinte asupra
sferei economice si sociale.

Diploma exprima intentia unei integrari depline in structurile
Monarhiei cu observarea situatiei internationale care obliga la pastrarea
unei aparente de autonomie. Mentionand separarea de Ungaria, ,,actul
constitutional” consfiinteste baza juridicd a administratiei austriece.
Diploma garanteaza, intr-un moment de incertitudine, ideea continuitatii
Principatului in persoana lui Apaffi II, recunoscéand ,,natiunile” politice
si religiile recepte, privilegiile starilor, cu exceptia dreptului la
rezistentd, dar si legile Principatului (Approbatae et Compilatae,
Tripartitumul Iui  Werbioczi)’>. Este mentinuti dieta, organele
administrative si judecatoresti ale tirii, cu toate randuielile lor””. Puterea
militard a principatului era subordonatd direct Consiliului aulic de

" Istoria romanilor, vol. V, ..., p. 372

I Barbu Stefanescu, op. cit., p. 90

2 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 284

7 David Prodan, Supplex Libelus Valachorum ..., p- 134
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razboi. Diplomei leopoldine i s-a asociat rezolutia lui Alvinczi (1693) si
o diploma referitoare la religie (1693) care deopotrivd au sporit
drepturile imparatului, devenit suveranul incontestabil. Guberniul,
institutia administrativa organizata in 1693 a creat o reprezentantd la
Viena care se constituia in Cancelaria aulica a Transilvaniei (1694).
Aceasta institutie va fi adevaratul guvern al Transilvaniei, fiind condusa
de un cancelar aulic si sase consilieri.

Instaurarea stipanirii habsburgice in Transilvania nu aduce in
aparentd prea mari modificdri in sistemul politic al Principatului.
Diploma Leopoldind din 1691, actul fundamental al organizarii
provinciei in noile conditii, mentine regimul celor trei ,,natiuni” — atat
social, cat si national (maghiara, sdseasca si secuiascd) si patru ,religii
recepte” (catolica, reformata, evanghelica si unitariand), cu excluderea
majoritatii roménesti de la reprezentarea in dietd, din functiile
administrative si juridice. Religia ortodoxad nici pe mai departe nu e
acceptati. In Transilvania noua stipanire austriacd a mentinut relativa
autonomie a Principatului. Cautand insd un echilibru favorabil puterii
centrale, prin Contrareforma, in cadrul mai larg al telurilor sale sud-est
europene, Imperiul austriac urmareste sa modifice raporturile religioase
in favoarea catolicismului, componenta politica a sistemului
constitutional transilvanean. Cauzele acestui efort sunt in primul rand
laice si mai putin religioase, deoarece intérirea catolicismului insemna
totodata si consolidarea noului regim. Habsburgii aveau nevoie de un
sprijin politic si religios mai mare decat putea sa-i ofere foarte redusa
minoritate catolica. In acest scop era nevoie nu numai si fie intarit
catolicismul, ci §i sd fie redus rolul calvinismului maghiar si sa fie
diminuat numarul ortodocsilor. Prin urmare, la propunerea iezuitilor,
Curtea de la Viena a pus in aplicare planul de a converti la catolicism
masele de romani ortodocsi.

3.1.1. Unirea cu Biserica Romei
Unirea bisericii rutene si romane a fost o actiune a

Contrareformei ce raspundea depotriva intereselor de duratd ale
catolicismului, cat si politicii Habsburgilor. Actiunea de convertire a
romanilor din Principat avea un precedent in trecerea clerului rutean la
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Unirea de la Brest (1596)™, apoi 1n Croatia, la Marca (161 1)75 , a urmat
convertirea rutenilor din Ungaria Superioard (1646)"°. In contextul
inaintarii Habsburgilor catre sud-estul Europei, in 1688, este creata
Episcopia unita de Sirmium-Hopovo, care-i reunea pe vlahii si sarbii din
Voievodina,”” urmati de convertirea unui numar de preoti roméani din
zona Satu Mare (incepand cu anul 1689)”®. indati ce Ardealul ajunsese
in stipanirea austriecilor actiunea si propaganda calvind trebuira sa
cedeze in fata celei catolice, sprijiniti acum de Habsburgi”. Convertirea
romanilor la catolicism, care formau majoritatea populatiei
Transilvaniei, aparea in fata Curtii imperiale ca un mijloc de modificare
esentiala a raportului de putere din Principat. Pe de altd parte, interesul
Curtii era si acela de a rupe legaturile bisericesti ale ardelenilor cu
romanii din Principate. Celor trei ,natiuni” politice, ea putea s le
opund, dacd romanii ar fi fost convertiti la catolicism, o fortd social-
politici de mare pondere®. Impiratul Leopold I, sfatuit de citre iezuiti
si intuind avantajele politice proprii ale atragerii romanilor si rutenilor la
Unirea religioasa cu biserica catolica, nu a Intarziat sa dea publicitatii o
patentd imperiald, in august 1692, prin care promitea clerului unit de rit
grecesc scutiri §i privilegii asemanatoare credinciogilor romano-
catolici®. Era o ofertd tentanti pentru preotimea romana. Unii clerici
romani se aratau receptivi la propaganda catolica, preocupatd mai mult
sd puna in lumina avantajele de ordin social, economic si politic, si mai
putin pe cele de ordin spiritual®>. Cu toate acestea, abia in 1697, dupa
mai multe negocieri, se ajunge la o intelegere, cind se obtinusera
semnaturile mitropolitului Teofil si a unui numar de 12 protopopi®’.

" Joan Horga, Europa Luminilor, Oradea, 2002, p. 172

5 Ibidem
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Pentru preotii roméni se deschidea calea depasirii starii umile —
economice $i sociale — in care se aflau. Puteau deveni egali cu preotii si
ierarhii asa-numitelor religii recepte. Plecand de la acest aspect, ne apare
o convergentd de aspiratii si interese intre propunerile Curtii vieneze si
cele ale roménilor transilvaneni. Pentru ambele parti ,,unirea religioasa
era o cale unicd §i sigura de depasire a imobilitatii medievale si de
dislocare a regimului nobiliar transilvanean”™.

Printr-un memoriu, din acelasi an 1697, ,,statul catolic” ardelean
cerea imparatului sid facd apel catre preotii ortodocsi roméni ca sa
imbritiseze catolicismul, promitdndu-le scaparea de povara darilor si
beneficierea de privilegiile preotilor romano-catolici; ,,majestatea sa sa
se Indure a-i face pe preotii si calugarii de rit grec s se bucure de
aceleasi privilegii si drepturi de care se bucurd acum nu numai preotii
catolici, ci chiar si preotii unitarieni, lutherani si calvini”®. Acest
memoriu a fost dus de iezuitul Paul Barany, parohul Bisericii Romano-
Catolice din Alba Iulia, la Viena. In paralel, la un astfel de proiect, ce
urmarea atragerea populatiei ortodoxe de data aceasta spre calvinism, au
lucrat si contii calvini Nicolae Bethlen si Banffi. Prin intermediul
cardinalului Leopld Kollonich, impératul Leopold I da o rezolutie la 14
aprilie 1698 prin care li se oferea romanilor posibilitatea de a se uni cu
oricare din cele patru religii recepte, urmand a beneficia de privilegiile
preotilor acelei religii, sau a ramane in vechea lor credinta. Pentru a fi
insa siguri ca preotii romani se vor uni cu catolicii, in secret imparatul a
trimis comandantului militar al Transilvaniei, generalul Rabutin,
insarcinarea ca ,,din toatd puterea lui sa se osteneasca ca preotii romani
nu cu altd religie fird numai religia catolici si se uneasci”. Cum
rezolutia amintita nu a fost suficient de clara, ori bine receptata, Leopold
Kollonich a revenit cu unele precizari. La 2 iunie 1698 el adresa un
manifest catre preotii romani ardeleni, prin care se preciza cd urmau a se

% Joan Lumperdean, Nafiune si confesiunea in secolul al XVIII-lea: Optiuni si
preocupdri pentru reunificarea ecleziastica a romanilor ardeleni, in volumul
colectiv Etnie §i confesiune in Transilvania (secolele XIII — XIX), coordonat de
Nicolae Bocsan, loan Lumperdean si loan-Aurel Pop, Oradea, 1994, p. 69

8 Dumitru Staniloaie, Uniatismul din Transilvania, incercare de dezmembrare
a populatiei romdnesti, Bucuresti, 1973, p. 13

% Ibidem, p. 14
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bucura de privilegiile bisericii si preotilor catolici numai aceia care vor
marturisi si vor crede ce Tnvata Biserica Catolica, si mai ales cele patru
puncte florentine®’, respectiv: 1. Papa este capul intregii Biserici; 2.
Sfanta Impartasanie se poate face si cu paine nedospitd; 3. Duhul Sfant
purcede si de la Tatal si de la Fiul (Filioque); 4. existenta Purgatoriului.
Dupa moartea lui Teofil, in vara anului 1697, in scaunul
mitropolitan vacant ajunge tanirul Atanasie Anghel. In septembrie 1697
el pleacd in Tara Romanescd pentru a primi hirotonisirea. Spre
deosebire insa de inaintasii sai, Atanasie Anghel a trebuit sa semneze un
indreptar dogmatic, liturgic si canonic in 22 de puncte. Asta nsd nu l-a
impiedicat, asa cum spunea Silviu Dragomir, ca intr-un scurt timp sa
deschida ,,poarta bisericii sale propagandei unioniste”®. Acesta a reluat
chestiunea Unirii Intr-un nou sinod, intrunit tot la Alba-Iulia (7
octombrie 1698), in prezenta a 38 de protopopi. Acestia accepta Unirea,
dar cu conditia si-si pastreze obiceiurile si ritul ortodox®. Intre
conditiile puse de catre sinod pentru a accepta Unirea amintim:
mentinerea traditiilor bisericii ortodoxe, respectarea vechiului calendar
pentru ceremonii, sarbatori si posturi, preotii strdini sa nu poata sluji in
bisericile unite decat prin recomandare, preotii sd poatd spune in
romaneste evanghelia si predica, credinciosii absenti de la ceremoniile
liturgice sa fie privati de funerariile religioase. Se cere de asemenea, ca
la moartea lui Atanasie Anghel, sinodul sa poatd alege succesorul, pe
care Sfantul Scaun si Curtea de la Viena sa-l recunoascd si si-1
confirme, iar patriathul din Imperiu sa-l hirotoniseasca. Se face
precizarea ca ,obiceiurile si obligatiile preotilor trebuie sd parvina
exclusiv de la sinod”. Chiar daca procedurile au fost viciate de intentii
si presiuni, Unirea se constituie ca realitate institutionald, dovada ca

8 Mircea Pacurariu, Istoria Bisericii Ortodoxe Romdne, vol. 11, Bucuresti,
1994, p. 293 — 294

% Apud Sorin Sipos, Silviu Dragomir — istoric, Cluj-Napoca, 2002, p. 226

% Constantin Daicoviciu, Stefan Pascu, V. Cherestesiu, T. Morariu, op. cit., p.
155

% Yoan Horga, Tradifie si noutate in spiritualitatea romdnesca greco-catolicd
din epoca luminilor. Episcopia de Oradea, Oradea, 1996, p. 13
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aceasta devine o referinta 1n politica Guberniului §i starilor
transilvanene’'.

Actiunea catolicd a trezit o puternicd reactie a nobilimii, mai
intai pentru cd era majoritar protestantd, iar apoi, datoritd scutirilor si
privilegiilor promise preotimii romane’*. Opozitia a fost categorici din
partea calvinilor care erau dominanti in starea nobiliara. In aceste
imprejurari Curtea de la Viena emite, la 16 februarie 1699, o noua
Diploméa Leopoldina (prima Diploma a Unirii) in care este recunoscuta
Unirea, garantdndu-le celor uniti privilegiile si protectia oficiala.
Diploma se referea direct la preotii roméni, uniti, pe care 1i scuteste de
obligatiile feudale, de robota, garantandu-le parohiile si bunurile
acestora’. Pe langa aceasta laturd materiald, exista si o altd chestiune ce
a dus la actul de Unire a unei parti a romanilor cu Biserica Romei si
anume Incercarea acestora de a raspunde tendintelor calvinismului ce se
manifesta Tn sensul asimilarii elementului roménesc. Pe de alta parte,
nobilimea protestantd solicita ca Unirea sd poatd fi facutd, asa cum
promisese imparatul prin decretul din 1698, cu oricare din religiile
recepte ale tarii, incercand sd declanseze o vastd actiune de atragere a
romanilor la calvinism sau cel putin de convingere sd ramana la vechea
lor credinta™. De altfel, cei mai multi dintre romanii ortodocsi, marea
masa a laicilor nobili si tarani, au optat pentru pastrarea vechii credinte,
vazandu-se ingelati in asteptarile lor de insési diploma imperiala care i
ignord. Aceasta situatie starneste nemultumiri chiar si la Viena, care il
considerd nesigur pe Atanasie Anghel, acuzandu-l si de abuzuri si
moravuri incompatibile cu functia sa. Chemat la Viena pentru a da
explicatii si prevazidnd consecintele neplacute ale acestei convocari,
Atanasie Anghel convoaca un mare sinod pe 4 septembrie 1700, caruia i
se cere un consimtdmant i o Tmputernicire mai largd pentru actiunea
sa”. La Viena Atanasie Anghel negociazi termenii unei noi diplome

1 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,

Pompiliu Teodor, op. cit., p. 287

°2 David Prodan, Supplex Libelus Valachorum ..., p. 141

% Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 288

% Istoria romdnilor, vol. V, ..., p. 798

% David Prodan, Supplex Libelus Valachorum ..., p.- 143

248



pentru Unire, care si extindi prevederile sale si asupra mirenilor™.
Rezultatul a fost astfel acordarea de catre imparat a celei de-a doua
Diplome Leopoldine pentru Unire (19 martie 1701), care
conceptualizeaza principalele deziderate ale clerului romén: acordarea
de privilegii, scutiri §i prerogative asemanatoare celor de care se
bucurau clericii catolici’’. Scutirea preotilor de sarcinile publice, de dari,
de vami, de dijme asemenea nobililor tarii §i garantarea integrarii
mirenilor uniti in statusul catolic Tnsemna considerarea lor intre stari.
Diploma prevede insa si introducerea unui teolog latin, un iezuit, care
urma sa supervizeze actele episcopului §i sd asigure puritatea
doctrinei®. Noua diplomia oferea practic posibilitatea poporului roméan
de a parasi statutul de tolerat, oferindu-i perspectiva de a face parte din
natiunile constitutionale ale Transilvaniei”. In mare parte insa, aceste
prevederi nu au fost respectate, nu acelasi lucru se poate spune insa si
despre teologul iezuit, care a fost instalat cat mai repede cu putintd pe
langd Episcopie. Aceastd a doua Diploma a Unirii poate fi considerata
actul de nastere, institutionald, a Bisericii Unite Roméne. Atanasie
Anghel este numit, la 15 iulie 1701, de catre Curtea imperiala, episcop
al natiunii roméane, primind si titlul de consilier imperial.

3.2. Domniile fanariote. O noua politica turceasca pentru Tara
Romaénesci si Moldova

In urma experientei pe care Poarta a triit-o in timpul domniei
Iui Dimitrie Cantemir (1710 — 1711) in Moldova, si Inlaturarea ultimului
domn pamantean, Stefan Cantacuzino (1714 — 1716), in Tara
Romanesca, Imperiul Otoman hotaraste introducerea unui nou regim
politic'™. Timp de mai bine de o sutd de ani cele doua tiri roméane sunt

% Istoria romanilor, vol. V, ....p- 798

7 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 288

% Ibidem

% Constantin Daicoviciu, Stefan Pascu, V. Cherestesiu, T. Morariu, op. cit., p.
155

10 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 299
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guvernate de citre domni recrutati in mare parte din influentele familii
constantinopolitane fanariote. Acest gen de regim a fost posibil in
conditiile in care ,grecizarea”, ,levantinizarea” boierimii, in spatiul
celor doua Principate, a fost o realitate prezentd mult Tnaintea debutului
secolului al XVIII-lea. Pe de alta parte, in conditiile politice in care
Imperiul habsburgic si Rusia si-au manifestat tot mai puternic interesul
pentru suprematia la linia Dunarii, Poarta a inceput si numeasca in
scaunele de la lasi si Bucuresti principi mult mai siguri, care prezentau o
garantie pentru puterea otomani'”'. Pe de alta parte, recesiunea otomana
antrenase migcarea de eliberare a tarilor roméne care, cu ajutorul
puterilor crestine, Incercasera sd iasd de sub autoritatea turceasca.
Bogatii fanarioti greci s-au dovedit a fi solutia 1n aceste conditii pentru
turci.

Domnii sunt numiti direct de catre Poarta, iar boierii pierd, pe
langa dreptul de a alege pe domn si pe acela de a se alege un domn
dintre acestia. Cu toate acestea boierimea a mai pastrat o oarecare
influenta in numirea unor domni de cétre poartd, de exemplu, la moartea
lui Nicolae Mavrocordat, boierii munteni propun, cu succes, sultanului
sd-1 numeascd domn pe fiul lui Nicolae, Constantin Mavrocordat'®. A
fost ultimul caz cunoscut insd, turcii impunandu-se tot mai mult in
politica interna a celor doud Principate. Asa cum precizeaza si Nicolae
lorga, pana in perioada de pana la 1768, putem vorbi de un ,,fanariotism
de traditie romanescd”'”, in care fondul autohton a dat o puternici
expresie evolutiei pe tdram cultural-artistic si ecleziastic. Tot mai mult,
de la instaurarea acestui regim, fanariotii devin instrumente prin care
puterea suzerana controleazd Tara Romanescd si Moldova, fard ca
formal sa fie abolitd autonomia acestora. Mai mult decat in epoca
precedentd, nu mai poate fi vorba acum de o politicad externd proprie a
celor doud Principate. Fanariotismul nu a fost un fenomen particular,
exclusiv legat de Principatele dundrene, el a avut un caracter mai
general, care se manifesta, potrivit cu statutul juridic al tarilor intrate

10V Istoria romanilor, vol. VI, Romdnii intre Europa Clasica si Europa

Luminilor (1711 — 1821), Bucuresti, 2002, p. 442
192 rstoria Rominiei, vol. 111, ..., p. 342
' Nicolae lorga, Istoria romdnilor prin caldtori, Bucuresti, 1981, p. 351
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sub stapanire otomand, fie la nivelul conducerii politice si partial
ecleziastice ca 1n tdrile romane, fie 1n ierarhia bisericii in sudul
Dunirii'™. Instaurarea domniilor fanariote nu a insemnat doar un simplu
abuz al turcilor, schimband un domn cu altul, a insemnat ceva mai mult,
regimul politic, statulul juridic al tarilor romane fiind modificat.
Modificarile intervenite afecteaza institutiile fundamentale, domnia si
sfatul domnesc, in general intregul sistem administrativ si politic. Acest
statut antreneazd si declinul puterii militare, armata Principatelor
reducandu-se doar la garda domneasca. Noul regim se baza pe o
clienteld boieresca, fanariotd, dar si pe acordul boierimii autohtone,
amenintate In pozitiile sale, si care colaboreaza cu domnul in schimbul
garantarii statutului ei de Stare. Imperiul Otoman nu a dislocat insa
structurile traditionale politico-administrative, sistemul proprietatii
feudale, desi le-a controlat si subordonat intereselor sale. Aici gasim, de
altfel, principala diferentd intre regimul fanariot si cel al pasalacurilor;
in Principate dominatia otomana era una indirectd, iar in al doilea caz
una directa'”. In realitate formula fanariota a fost un compromis intre
autonomie si administratia directa'®. Statutul de autonomie a fost pitrat,
dar el a suferit considerabile limitari.

Privit in ansamblu secolul fanariot nu a fost doar o perioada de
suferinte §i greutdti, ci a fost si inceputul drumului spre modernitate,
contribuind la formarea identitatii nationale a roméanilor, in special la
boierii nemultumiti de afirmarea elementelor grecesti. Apoi, secolul
fanariot poate fi numit si ,,secolul reformelor”'”’ intrucét de-a lungul a
peste o sutd de ani toate sectoarele vietii sociale — fiscalitate, relatii
agrare, administratie, justitie, biserica si cultura — au facut obiectul unei
ample restructurari $i modernizari.

104 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,

Pompiliu Teodor, op. cit., p. 299

15 Ibidem, p. 300 — 301

19 Florin Constantiniu, op. cit., p. 180
"7 Ibidem, p. 181
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4. Reformism si modernizare in secolul Luminilor

Secolul al XVIII-lea este o perioada 1n care s-a adus in discutie
si s-a Incercat aplicarea, uneori cu succes, a unor importante sisteme de
reformare a societatii, In sensul modernizarii acesteia. Acest proces a
inceput in Transilvania, dar si in celelalte regiuni controlate direct de
citre Habsburgi, sub influenta directd a regimului austriac. Influentate
de succesele inregistrate, cu precadere in Oltenia, care revine in
interiorul granitelor Tarii Romanesti, in 1739, dupa ce fusese integrata
in structurile imperiale austriece in urma tratatului de la Passarowitz
(1718), domniile fanariote au incercat aplicarea unor astfel de reforme
care sia consolideze statul si autoritatea centrald, facand posibila
functionarea institutiilor statului. In cele ce urmeazi o si incercim si
surprindem cateva din proiectele reformatoare, pe care le consideram
mai relevatoare pentru tendintele acestui secol, si care intr-un mod
direct au pus accentul si pe reformarea sociald, in special, a societétii, In
general.

4.1. Reformele lui Constantin Mavrocordat

Reformismul, in special cel din domeniul fiscal, fusese Incercat
incd din perioada predecesorilor paméanteni (Antioh Cantemir si
Constantin Brancoveanu), indata dupa tratatul de la Karlowitz (1699).
Reformele fiscale din 1700 si 1701 au ramas fara o continuitate in
celelalte sectoare, asa incat efectele acestora nu s-au soldat cu
importante mutatii novatoare. Politica reformistd a regimului fanariot a
debutat in vremea primului domn Nicolae Mavrocordat, ,,un remarcabil
om de culturd, atent la problematica timpului sau”'®. Politica reformista
fanariotd se manifestd intr-o perioada preliminara printr-o incercare de
stabilizare a populatiei rurale in vederea functionarii sistemului fiscal.
Aplicarea acestor reforme cunoaste un maxim de intensitate in timpul

198 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 300
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domniilor Iui Constantin Mavrocordat (1730 — 1769)'”, care a domnit
alternativ in Tara Romanesca si Moldova. Prin prisma masurilor
reformatoare domnia acestui fanariot poate fi integratd in aceea a
spiritului european iluminist al vremii sale. Constantin Mavrocordat
mostenise de la tatdl sdu inclinatia spre culturd, invédtase in scoli
superioare, cunostea limba italiand, franceza, turcad, persana, greaca
moderna si clasicd, tinea corespondentd cu personalititi culturale de
peste hotare, era, intr-un cuvant, un spirit iuminist.

Reintegrarea Olteniei, unde austriecii, prin reformele infaptuite,
intervenisera in raporturile dintre boieri si tarani, pune in fata domnului
fanariot doud alternative: sa continuie procesul reformelor sau sa revina
la situatia de dinaintea acestora. Optiunea domnului fanariot s-a fixat in
sensul continudrii reformelor, a extinderii lor in tot spatiul celor doua
Principate. Inceputul reformelor 1-a constituit un hrisov din 7 februarie
1741. Devastarile si deplasarile de populatie din timpul razboiului ruso-
austro-turc (1735 — 1739), precum si reintegrarea Olteniei in Tara
Romaénesca au cerut o serie de masuri de refacere a potentialului fiscal si
de reunificare a institutiilor fiscale''’. Hrisovul amintit cuprindea masuri
de reorganizare in domeniile fiscal, agrar, administrativ si juridic.

Preocuparea de cdpeteie a domnului a fost fiscalitatea. Prin
masurile pe care le-a introdus, acesta a urmarit abolirea raspunderii
fiscale colective, care era unul din factorii generatori ai fugii
contribuabililor, si reducerea drastici a categoriilor de scutiti sau
privilegiati fiscali'"".

Reforma fiscald. Principiul de baza al reformei fiscale a fost
generalizarea ruptei. Rupta era o intelegere incheiatd de visterie cu un
grup de contribuabili, prin care se stabilea cunantumul darii ce urmau sa
o plateaci si termenele de achitare''>. Era creati astfel o singurd
categorie de tirani birnici, iar de la acestia, la fel ca si fostul inspectorat

19 Constantin Mavrocordat detine un adevirat record intre fanarioti, avand sase
domnii in Tara Romanesca (1730, 1731 — 1733, 1735 — 1741, 1744 — 1748,
1756 — 1758, 1761 — 1763) si patru domnii in Moldova (1733 — 1735, 1741 —
1744, 1744 — 1749, 1769).

10 retoria romdnilor, vol. V1, ..., p. 502

" Florin Constantiniu, op. cit., p. 182 — 183

"2 Istoria romanilor, vol. VI, ..., p. 503
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austriac din Oltenia, cerea o suma fixd. Noul cap de familie avea de
platit ,,doi lei si jumatate pentru un sfert de an”m, pe cand ,,holteiul”
plitea numai un leu si jumatate''*. Cap de familie era pentru fisc numai
acela care avea zece capete de vitd, astfel ca, in cele mai multe cazuri,
doar mai multe case taranesti impreuna alcatuiau o unitate fiscala'”. O
altad componentd a reformei fiscale era stabilirea cu rigurozitate a listelor
de evidentd a contribuabililor. Fiecare contribuabil a primit un adevarat
,buletin de identitate” fiscala, un document care atesta calitatea de
contribuabil si cuprindea semnalmentele sale fizice''®. Prin reforma
fiscald din 1741, chiar daca numarul contribuabililor a fost extins, sunt
in continuare scutite de la dari manastirile, preotii si toti boierii' .

Reforma fiscald a condus la o reactie in lant. Domnul fanariot
si-a dat repede seama ca sectorul fiscal nu putea fi izolat de celelalte
sectoare ale vietii sociale, ca stabilitatea contribuabililor era afectatd de
existenta servitutii corporale, care-l punea pe taranul dependent sub
deplina autoritate a stapanului sau, apoi abuzurile administrative si
juridice Ingreunau sistemul.

Reforma militard. Prevedea desfiintarea vechii ostiri a
slujitorilor si curtenilor, rimanand insa cate un steag la sediul fiecarei
ispravnicii, pentru paza ordinii. Slujitorii pierduserd in mare parte
caracterul lor militar, iar numarul lor era prea mare fatd de nevoile tarii.
Pe de o parte, in conditiile in care Poarta se implica tot mai mult in
politica Principatelor, nu mai era nevoie de o astfel de armata (limitarea
armatei era cerutd chiar de catre turci), iar pe de alta parte, restringerea
categoriilor militare a avut mai mult un caracter fiscal''®. Inutilitatea
militara pentru a acesti privilegiati era o ratiune convingatoare, in cazul
lui Constantin Mavrocordat, pentru Tmputinarea lor. Erau desfiintate, cu

'3 Nicolae lorga, Istoria poporului romdnesc, ..., p. 498

14 Cumulat impozitul anual era mai mare decit cel perceput de citre
autoritatile austriece in Oltenia, cu precizarea cd baza de impozitare era totusi
diferita.

"5 Nicolae Torga, Istoria poporului romdnesc, ..., p. 498
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unele exceptii, si breslele militare, supunandu-i pe toti acesti privilegiati
birului obisnuit'".

Reforma administrativid. Aceastd reforma a fost cerutd de
reorganizarea sistemului fiscal. Urmarind conceptia de stat a lui
Constantin Mavrocordat, putem observa dorinta si intentia acestuia de a
intari puterea centrala, de a elimina orice jurisdictie privata si sa-si
trimitd reprezentantii la nivel local. In fruntea fiecarui judet (Tara
Romanescd) si tinut (Moldova) domnul a pus céte doi ispravnici cu
competente administrative'”’. Ei vegheazi la aplicarea stricti a
deciziilor domnesti, de asemenea ei aveau rolul de a-1 informa pe domn
asupra celor petrecute in aria lor de competentd institutionala si
teritoriala'*'. Dar cel mai important aspect al reformei administrative se
referea la salarizarea dregatorilor. Aceasta a fost introdusa pentru a
proteja contribuabilii de abuzurile dregatorilor, care se retribuiau pe
seama supusilor. Aceastd reglementare a avut darul de a consolida
dregdtoria, institutia functionarilor publici. Tot mai mult, asa cum am
aratat, dregatoria a luat locul mosiei, pamantului in stabilirea identitatii
si rangurilor boieresti. Pe de altd parte, in administratie Constantin
Mavrocordat, desi reprezentant direct al Portii, si grec de neam, a
promovat limba romana, asa cum se poate observa din dorinta acestuia
atunci cand i cere parcalabului de Galati ,,s& nu mai scrii greceste, ce
romaneste si ne scrii”'*.

Reforma judecdtoreascd. Chiar dacd ispravnicii domnesti din
teritoriu continud sa detind si functii judecatoresti, Constantin
Mavrocordat a incercat o separare a justitiei de administratie. Sunt
numiti judecatori din randul boierilor fird slujbe'®, care alituri de
ispravnici au creat ,,curti” judecitoresti in fiecare resedinti teritoriala. In
noua organizare judecdtoreascd se rezervau divanului domnesc doar
pricinile mai importante, de asemnenea acesta din urma devenea o
instanta de apel. In acelasi timp, erau modernizate si procedurile prin
obligativitatea redactarii hotararilor in douad exemplare si inscrierea lor

9 Istoria Rominiei, vol. 111, ..., p. 437 — 438
120 Florin Constantiniu, op. cit., p. 185

21 Istoria romdnilor, vol. V1, ..., p. 508

122 Apud Istoria romdnilor, vol. V1, ..., p. 509
'2 Istoria Rominiei, vol. 11, ..., p. 437
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in condici, cu foi pecetluite, pentru a 1inlatura posibilitatea de
inlocuire'*.

Reforma sociali. Reformele sociale sunt si cele mai importante
pe care le-a facut Constantin Mavrocordat. Boier este cel care are o
slujba sau o dregatorie domneaca. Aceastd masura a lovit in primul rand
in identitatea aristocraticd a boierimii paméantene, Indepartatd tot mai
mult de dregatoriile statului. Prin reforma pe care o face domnul fanariot
imparte pe boieri sau dregatori in doud mari categorii: 1. boierii mari, de
la ban la clucerul de arie inclusiv, urmasii acestora numindu-se neamuri;
2. boieri de clasa a II-a, cuprinzand restul dregatorilor, urmasii lor
numindu-se mazili'®. In functie de aceastd impirtire se acordau scutirile
fiscale, se fixeaza salariile lunare §i ,beneficiau” inca de privilegiile
unor anumite venituri si plocoane'*.

Ceea ce a reprezentat esenta reformei sociale au fost insa
relatiile agrare, urmdrindu-se doud obiective fundamentale: 1.
eliminarea autoritatii senioriale exercitate de boieri si egumeni asupra
taranilor serbi; 2. uniformizarea regimului de obligatii fatd de stapanii
de domenii. Aceasta reformd avea ca si scop de atins intre altele si
inlaturarea cauzelor deplasarilor taranilor, generate de diferentele de
indatoriri de la un domeniu la altul. Pe domeniile boieresti, dar si pe cele
ale manastirilor, existau doua categorii de tarani: serbii (rumdnii — Tara
Romanesca, vecinii — Moldova) si oamenii cu invoiald (liberi din punct
de vedere juridic).

Desfiintarea rumaniei si veciniei fiind tinta ultimei si celei mai
insemnate dintre reformele lui Constantin Mavrocordat. Practic prin
abolirea rumaniei in 1746 (Tara Romanescd) si condamnarea tendintei
boierilor de ai reduce pe serbi la conditia de robi, prin fixarea corvezilor,
in 1749 (Moldova) se pune capit servajului in cele doud Principate'”’.
Domnul a dorit sa aiba un taran liber din punct de vedere juridic si care

sa aiba un regim de obligatii fixat de catre stat.

124 Istoria romanilor, vol. VI, ..., p. 508 — 509

125 Constantin C. Giurescu, Istoria Romdnilor, vol. I11, ..., p. 335

126 Ibidem, p. 336

127 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 304
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In Tara Romanescd, aceastd desfiintare a rumaniei s-a realizat
in trei etape. La 26 octombrie 1745, printr-un asezdmant tiparit si
difuzat in tard, s-a hotarat ca toti cei fugiti care se reintorceau la casele
lor sa beneficieze de un sir de scutiri si avantaje fiscale. Apoi, deoarece
prima masura nu a avut rezultatul scontat, la 1 martie 1746, domnul a
decis, intr-o adunare a clerului si boierilor, ca orice ruman fugit, care se
inapoiazi in tard, si devini om liber'”®. Domnul a fost sprijinit in
aceasta politica de mitropolitul Neofit, care, la 15 martie 1746, a eliberat
pe toti rumanii mitropoliei. Boierii nu erau prea incéntati de noile
decizii, iar dispozitiile domnesti intarzie a fi aplicate pe domenii. Fuga
taranilor era $i mai mult incurajata, asta deoarece intorcandu-se ulterior
ei deveneau liberi. Plecand de la depopularea domeniilor si folosindu-se
de argumentele crestine (nu era bine ca un crestin sa tina in robie pe
fratele sdu — era practic o condamnare canonica a rumaniei), intr-o noud
hotarare (5 august 1746), stipanii de domenii erau invitati sa-i elibereze
pe rumani spre folosul sufletesc, urmand ca aceia care nu doreau sa o
facd si primeascd o riscumparare de zece taleri'”. Aceasti din urma
hotarare 1i asimileaza pe ruméani oamenilor liberi ce muncesc pe domenii
cu Invoiala. Obligatiile acestora fiind de 12 zile de claca, stabilite prin
doud agezaminte din 1744 — 1745. Daca desfiintarea rumaniei este o
realitate, nu acelasi lucru se poate spune si despre obligatiile taranesti.
Multi stapani de domenii, confruntata fiind cu o criza de fortd de munca
au oferit tot felul de facilitati tdranilor ce urmau a se aseza pe domeniile
lor, ori tocmai asta nu dorea domnul, ca tiranii sd se deplaseze dintr-o
zond 1n alta, perturband sistemul fiscal.

in Moldova reforma sociald a intimpinat mai multa rezistenta.
Aici situatia era diferitd din punct de vedere social, boierii moldoveni 1i
asimilau pe vecini cu robii tigani. Prin hotirarea adunarii clerului si
boierimii, din 6 aprilie 1769, s-a hotarat ca vecinii sd nu mai poata fi
asimilati cu robii, dar ei continuau sa presteze 24 de zile de claca (dublu
fatd de cat trebuiau sa presteze taranii liberi asezati pe domenii), de
asemenea ei nu puteau parisi mosia stipanului'”’. Aceasta hotirare s-a

128 Istoria romdnilor, vol. V1, ..., p. 507
12 Ibidem
B0 Ibidem, p. 507 — 508
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dovedit una contraproductivd pentru boieri, intre cele doud categorii
taranesti au aparut numeroase tensiuni, asa incat la 1 ianuarie 1766,
Grigore Ghica a stabilit un cuantum uniform de claca (12 zile)"".

Aceste reforme, ale lui Constantin Mavrocordat, nu au fost
singurele care au contribuit la modernizarea societatii romanesti in
perioada fanariota. Cu toate acestea, politica de reforme a domnilor
fanarioti a fost lipsitd de continuitate, asta deoarece alaturi de domnii
luminati, precum Nicolae si Constantin Mavrocordat sau Alexandru si
Constantin Ipsilanti, s-au aflat si personalitati sterse si simpli
spoliatori'®®. Astfel, de multe ori reformele ficute de citre un domn,
erau adesea revocate de cei care 1i urmau la tron. Aceastd inconsecventa

s-a datorat si schimbarilor foarte dese ale domnilor.

4.2. Reformismul social terezian in Transilvania

Maria Tereza (1740 — 1780) inaugureaza o etapa In reformismul
austriac in termeni absolutisti printr-o practicd dominata de pragmatism.
Prin consilierii sai, 11 amintim in primul rand pe Haugwitz, concepe si
realizeazd reforme fundamentale, contribuind din plin la redresarea si
consolidarea monarhiei. Impariteasa estima ci are dreptul de a guverna
in totald independentd fatd de structurile politice, institutionale ale
statului, in calitate de autoritate suprema a tirii si bisericii'’. Reformele
financiard, juridicd, separarea afacerilor administrative de justitie,
reforma armatei vor colabora la organizarea statului modern'**.

Principala reforma, cu implicatii directe asupra Transilvaniei, a
fost reforma sociald prin care Curtea a intervenit in raporturile dintre
nobilime si tirdnime. Prin politica sa sociald, prin tendinta de a
introduce urbariul, de a reglementa relatiile dintre iobagi si stipanii de

! Pentru a da satisfactie boierilor, aceastd din urma hotarare a introdus nartul
— obiligatia de muncd zilnica, care evident era suficient de mare pentru ca
taranii sd nu o poatd realiza intr-o zi de munca, ceea ce crestea substantial
timpul fizic de claca.

132 Blorin Constantiniu, op. cit., p. 185

133 Joan Horga, Traditie si noutate ..., p. 109

134 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 293
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pamant, ca si abuzurile acestora, imparateasa si-a castigat foarte repede
calificativul de ,,apdratoare a sdracului de iobagiu in contra asupririlor
nedrepte”, ca si simpatia si increderea maselor de tarani'®.

Prima insemnata ordonanta imperiald, ce reglementa raporturile
dintre tarani §i stapani a fost cea din 25 februarie 1747, prin care s-a
hotarat ca iobagii care lucrau cu palmele sau foloseau vitele altora sa
presteze patru zile pe sdptamana, iar cei care lucrau cu vitele proprii sa
presteze trei zile'™. Spiritul novator al imparitesei se va dovedi cu
prisosintd cu ocazia reglementirii urbariale din Ungaria (1767)".
Confruntatd cu masive emigrari, care afecta capacitatea fiscala a tarii,
Curtea se decide sa extinda reglementarea urbariald si in Transilvania.
In Transilvania, devenita Mare Principat'*® prin decretul Mariei Tereza
din 2 noiembrie 1765"°, a existat o opozitie consistentd a nobilimii fata
de impunerea acestei reglementiri. Aceste reglemetari urbariale
imparateasa le-a considerat necesare in contextul multiplicarii corvezilor
taranesti din timpul razboiului de sapte ani si a perpetuarii acestei
realitati dupa aceea. Reglementarea pentru Transilvania, Certa Puncta, a
fost emisa in 1769, iar prin intermediul ei erau stabilite cuantumul
corvezilor ce trebuiau prestate de tarani'*. In linii generale,
reglementarea repeta prevederile ordonantei din 1747, amplificand
dispozitiile de prestare, pe cele interesaind marimea paméantului atribuit
iobagilor si jelerilor'*'. Alte dispozitii privesc monopolurile senoriale,
regimul pasuni si padurilor. Este admisd, In materie judiciara,
posibilitatea iobagilor de a apela la comitat si chiar la Tabla

135 Toader Nicoard, Transilvania la inceputurile timpurilor moderne (1680 —
1800). Societate rurala si mentalitati colective, Cluj-Napoca, 2001, p. 341

136 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 293

B7 Istoria Rominiei, vol. 111, ..., p. 727

"% Transilvaniei i se recunostea astfel contributia in lupta antiotomani, ea
devenind o provincie ce nu era supusa nici unui alt ,,regat sau altei stapaniri”,
aluzie evidentd la incercarile nobililor maghiari de a apropia Transilvania de
Ungaria.

139 Istoria romdnilor, vol. V1, ..., p. 541

9 Yoan Horga, Europa Luminilor, ..., p. 100

1 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 293
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comitatului'*, mai mult procesele urbariale puteau ajunge chiar si in
fata impdritesei, care hotira in urma consfatuirii cu Consiliul de Stat'*.
In esenta, reglementarea pistra robota mai ridicata decat in Ungaria, iar
intregul pamant era la discretia deplind a stapanului de mosie. Cu toate
acestea reglementarea franeazd abuzurile stapanilor de pamant,
obligatiile fiind stabilite concret. Taranul constientizand acum care sunt
obligatiile sale si care erau in fond abuzurile stipanului. Erau stabilite
marimea sesiei iobdgesti si subdiviziunile acesteia, fiind separat
pamantul iobadgesc de cel alodial si ceea ce este mai important a raportat
sarcinile iobdgesti la marimea sesiei, fiind proportionale cu aceasta'*’.
Numarul zilelor de claca, de robota erau reduse considerabil, la doua
zile pe sdptaméand sau 104 zile pe an, aceastd reglementare nu a fost
respectatd intru totul de cétre nobili. De asemenea, repartitia zilelor de
robotd in an nu era uniforma, vara, in timpul muncilor cAmpului, iobagii
trebuind sa lucreze chiar si sase zile pe sidptdmana, iar iarna munca era
evident mai putina'*’. Asta contribuia la inrautitirea conditiei iobagilor.
Problemele grave ale iobagiei transilvianene nu au fost rezolvate in urma
acestor reglementari, dar au reusit, macar partial, sa stabileasca
obligatiile tarinesti, contribuind la stavilirea miscarilor sociale'*’.
Infiintarea regimentelor grdniceresti a fost de asemenea una
din masurile importante, luate in timpul domniei Mariei Tereza, care au
avut importante consecinte pe plan social. Generalul Buccow,
comandantul militar al Transilvaniei, a propus Vienei infiintarea mai
multor regimente de granitd, dupd asemdnarea celor existente intre
Adriatica si Portile de Fier. Curtea aproba propunerea, asfel ca in

perioada dintre 1762 si 1766 sunt create trei regimente romanesti si

2 Ibidem

3 Bodo Edith, Realitifi sociale dupd reglementarea urbariald tereziand.
Pldngerile urbariale, In Analele Universitatii din Oradea, Fascicula Istorie-
Arheologie, tom XII, Oradea, 2002, p. 63

144 Idem, Reglementarea urbariala tereziana si lumea rurald din Bihor, in
Analele Universitatii din Oradea, Fascicula Istorie-Arheologie, tom XIII,
Oradea, 2003, p. 41 — 42

145 Constantin C. Giurescu, Istoria Romdnilor, vol. I11, ..., p. 287

1% Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 294
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doui secuiesti'?’. Crearea acestor regimente, situate pe toata linia sudica

si estica de hotar a Transilvaniei, a contribuit la usurarea vietii taranilor
din aceste regiuni. Locuitorii satelor de unde se recrutau soldatii acestor
regimente beneficiau de anumite libertati si avantaje; mai Intdi erau
eliberati din iobagie, apoi dadeau ascultare doar autoritatilor militare, iar
o parte din averile nobiliare din aceste localitati au fost expropriate si
constituiau proprietatea comuna granicereascd. Toate acestea taranii le
obtineau in schimbul serviciului militar, al apararii frontierei'*.
Conditia de militari, de gréniceri va deveni in imaginarul social al
romanilor sinonimd cu conditia nobiliara, alimentand sperantele de
emancipare sociald a categoriilor servile'*’. Zonele de granita beneficiau
de gratia impdritesei. In 1766, in zona regimentului nisiaudean se
regularizeaza si se normalizeazd satele; casele sunt coborate de pe
coaste si dealuri, locuitorilor 1i se Tmpart muntii pentru pasunat si paduri
in folosintd comund. Drumurile sunt previzute cu pietre si table
indicatoare pentru orientarea directiilor si marcarea distantelor. Astfel
de prefaceri au loc si in sudul Transilvaniei sau in Banat, pe toatd
intinderea frontierei.

4.3. Iosefinismul si politica de reforme sociale

in 1745, la varsta de patru ani losif, fiul Mariei Tereza, devine
rege al Romanilor, in 1765, la moartea tatalui sdu Stefan Francisc de
Lorena, este Incoronat imparat al Sfintului Imperiu Romano-German
(18 august 1765) si devine coregent al posesiunilor ereditare ale Casei
de Habsburg, precum si comandant suprem al trupelor'’. Din 1780 cand
isi incepe domnia si pand in 1790 printr-o serie de edicte infaptuieste o
seamd de reforme, potrivit unui program schitat cu mult inainte''. in
viziunea sa rolul autoritatilor era acela de a asigura fericirea poporului.

Monarhul trebuie sa exercite o putere absolutd, vointa lui trebuie sa fie

47 Constantin C. Giurescu, Istoria Romdnilor, vol. 111, ..., p. 287

18 Yoan Horga, Europa Luminilor, ..., p. 100

1 Toader Nicoara, op. cit., p. 343

50 Ibidem, p. 352

51 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 295
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lege. El trebuie sa cunoasca nevoile poporului sau, iar animat de acest
pragmatism el a strabatut Imperiul in toate directiile. In Transilvania el a
intreprins trei calitorii, in 1773, 1783 si 1786". Cercetand toate
realitdtile din Transilvania el stitea de vorba cu locuitorii, interesandu-
se 1n special de tdranimea roména §i primind jalbe si petitii. Romanii,
,»cel mai vechi si mai numerosi locuitori”, sunt, potrivit lui losif al II-
lea, ,,chinuiti si Incarcati de nedreptati, la dispozitia nobilimii zi de zi si
poate in fiecare ceas”'>’.

Seria reformelor sale cu implicatii profund sociale debuteaza
pentru romanii transilvineni prin publicarea Edictului de toleranta
(1781). Edictul proclama ,liberul exercitiu al cultului acatolicilor —
formula care ii desemna pe protestantii si ortodocsii din imperiu”"*.
Libertatea ortodocsilor insemna nu numai un act religios, ci si unul
profund politic si social, avind o semnificatie aparte in raport cu
»constitutia” tarii, stdrnind opozitia natiunilor politice si a religiilor
recepte. Efectele pentru Transilvania semnificau posibilitatea accesului
la functii, urcdnd pe scara ierarhiei sociale, a roménilor ortodocsi, a
romanilor in general. Pentru Transilvania imparatul a tinut sa repete si
sd accentueze inca o datd, printr-un ordin special din 30 ianuarie 1783,
ca numirea 1n functii s nu se mai tind cont de religie, ci numai de
capacitatea si meritele personale'”.

Problema iobagiei a fost de asemenea o preocupare constanta a
domniei lui losif al II-lea. Numerose petitii ale roménilor iobagi se
refereau la abuzurile sasilor, la tendinta acestora de a-i considera pe
roméni iobagi'*®. Desfiintand, prin reforma administrativd, autonomiile
afirmare sociald a romanilor. Cea mai importantd masurd, privitd in
sensul emanciparii sociale si juridice a tdranilor, a fost patenta de

152 Constantin C. Giurescu, Istoria Romanilor, vol. 111, ..., p. 288

153 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 297

'3 Toan Horga, Edictul de Tolerantd si efectele sale in Crisana, in volumul
colectiv Tentatia Istoriei. In memoria Profesorului Pompiliu Teodor, coordonat
de Nicolae Bocsan, Ovidiu Ghita si Doru Radosav, Cluj-Napoca, 2003, p. 627
155 Istoria Rominiei, vol. 111, ..., p. 732

136 A se vedea Toader Nicoara, op. cit., p. 344 — 346
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desfiintare a iobdgiei. Impresionat de situatia mizerabila a tardnimii, pe
cand era incd la Sibiu (1783), losif al Il-lea se declara pentru
desfiintarea servitutii personale a iobagilor din Transilvania'’. El
ordond, la 16 august 1783, guvernului din Transilvania si apere pe
iobagi ,,contra tuturor apasarilor si vexatiunilor domnilor de pamant”, ei
se pot casatori liber, vor putea invata mestesuguri, proprietarii nu vor
avea dreptul de a-i alunga de pe mosie, nici sd-i straimute dintr-un
comitat n altul'”®. O noui interventie, in favoarea tranilor iobagi, are
loc 1a 2 martie 1784"°. Insi actul care a influentat cel mai mult ordinea
sociald feudala a fost Patenta din 22 august 1785 care desfiinta
servitutea personald, suprimand dependenta personald'®. Opozitia fata
de aceastd masura a fost foarte puternicd in Transilvania, iar discutiile in
legatura cu aplicarea patentei a creat un climat favorabil emanciparii
sociale.

Imparatul a fost preocupat de asemenea si de situatia altor
categorii sociale. O ordonantd din 27 martie 1784 reglementeaza
raporturile dintre stdpani si servitori, iar, o altd ordonanta, datd in 1782,
se ocupa de conditia tiganilor (a robilor) supusi nobilimii si Bisericii'®".

Chiar daca sfarsitul domniei, in conditiile izbucnirii Revolutiei
franceze, a Insemnat §i anularea unei pdrti importante dintre reformele
sale, losif al II-lea, iosefinismul ca ideologie si practica politica, a oferit
un cadru mai larg pentru afirmarea celor neprivilegiati, constituind un
pas semnificativ spre modernism, spre modernizarea societatii
transilvanene.

157 Constantin C. Giurescu, Istoria Romanilor, vol. 111, ..., p. 289

58 Ibidem

1 Ibidem

160 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 296

' Prin ordonanta referitoare la tigani s-a incercat si sedentarizarea celor care
umblau dintr-o parte in alta, legdndu-i de pamant si obligandu-i sd invete
meserii sau sa se ocupe de agricultura.
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5. Cateva aspecte ale vietii sociale in secolul al XVIII-lea

Avand 1n vedere complexitatea vietii sociale in secolul al
XVIII-lea ne propunem sa evidentiem acelea dintre trasaturile care sunt
in schimbare. Secolul Luminilor, antrenat de catre realitatile politice,
culturale si sociale ale experientei despotismului luminat, a contribuit la
introducerea unor mutatii semnificative la nivelul societatii in Intreg
spatiul roménesc, fie cd avem in vedere o influentd directa, fie una
indirecta. Profunde, realitatile sociale sunt adesea promotoare, adesea
consecinte ale modernizarii.

5.1. Boierii vechi si cei noi

Schimbarea survenita in cele doua Principate, prin instaurarea
regimului fanariot, nu a fost perceputa ca ceva iesit din comun, asta si
datorita faptului ca Nicolae Mavrocordat a inaugurat acest regim atat in
Moldova (1711), cét si in Tara Roméanescd (1716), iar acesta fusese
domn in Moldova si inainte de Dimitrie Cantemir'®”. Revenirea pe tron a
acestui domn nu aparea in ochii contemporanilor un act dramatic iesit
din comun. Din considerente politice, mai putin nationale, boierii
romanii preferau pe domnii pamanteni, alesi dintre ei, in locul celor
strdini, care veneau cu o intreagd i numeroasa suitd clientelara, care
sustragea importante resurse de venit ale boierilor pamanteni. Grecii
erau considerati drept concurenti putenici in obtinerea dregtoriilor, a
stapanirii pamantului, in conducerea Bisericii i a manastirilor.

Primele domnii fanariote nu s-au remarcat printr-o ,,grecizare” a
autoritatii statului, a dregitoriilor sau a stipanirii domeniilor'®’. Temelia
carmuirii domnilor fanarioti a fost tot boierimea padmanteana, bastinasa,
asta desi ea a Inceput sa fie marginalizatd in influenta ei de faptul ca
fanariotii erau tot mai multi si, de asemenea, beneficiau de numirea si
sprijinul Portii. Boierii pamanteni rdméneau puternici pentru cd erau
stapanii mosiilor, producatoare de mari venituri din vanzarea cerealelor
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163

Istoria romanilor, vol. VI, ..., p. 512
Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 301

264



si a vitelor'®. Intre noii veniti, greci din Fanar, si boierii pimanteni
(Intre acestia se aflau si greci impamantaniti, sositi In spatiul roméanesc
inaintea noului regim, si care se simteau la fel de stanjeniti in fata noilor
veniti) s-au ndscut rivalitati puternice pentru controlul demnitatilor.
Adesea in aceste conflicte erau atrasi si domnii, care nu de putine ori
actionau in opozitie cu marea boierime. ,,Mare boierime” era acea
categorie de boieri ce avea in posesie mari domenii funciare. In lupta cu
acesti boieri, ce nu conteneau sa impuna recunoasterea Starilor, domnii
ii sprijineau pe micii boieri, pe noii veniti (grecii fanarioti §i levantinii
erau preferati in obtinerea slujbelor) sau pe cei ridicati de jos. Era un
proces normal, prin care domnul incerca sa intareasca puterea centrald,
ocolind autoritatea boiereasca, si nu unul prin care se incerca inlaturarea
boierilor romani din dregatorii. ,,Grecizarea” de care am pomenit se
referd tocmai la acest fenomen, nicidecum nu este vorba de o politica
antiromanescd (din punct de vedere national). Pe de alta parte, este
adevarat ca se produce o ,,grecizare”, inclusiv din punct de vedere etnic,
dar, agsa cum am mentionat, fiecare domn venea Insotit de apropiatii si
fidelii sdi, de finantatorii si clientela politica proprie, majoritar de
origine greceascd. Promovarea acestora avea, credem, conotatii politice
si social-economice, mai putin nationale. Nu intdmplator criteriul
nobletei a fost schimbat in aceastd perioada, dregitoria substituindu-se
mosiei, stapanirii pamantului in obtinerea ,,calititii” de boier. ,,Boier”
era acela ce detine sau avusese slujbe'®. Pe de altd parte, noii veniti,
lipsiti de mosii, 1l impingeau pe domn in a obliga pe vechii boieri sa
pliteasci dari, spre a asigura astfel veniturile domniei. In urma
reformelor lui Constantin Mavrocordat pozitiile boierilor greci au fost
tot mai mult consolidate. Dregatoria, platitd, recunoscutd si tot mai
prezentad in cele doud Principate a dus la marginalizarea boierimii
pamantene, obligatd cel mai adesea si se retraga la tara, departe de actul
decizional. Asta nu Tnseamna insa, nici pe departe, cd nu au existat multi
boieri pamanteni care au obtinut importante functii dregatoresti sau ca

14 Istoria Rominiei, vol. 111, ..., p. 446

195 Alexandru Florin Platon, Geneza burgheziei in Principatele Romdne (a doua
jumatate a secolului al XVIII-lea — prima jumatate a secolului al XIX-lea).
Preliminariile unei istorii, lasi, 1997, p. 273 — 274
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restul boierimii romane, strdina de aceste inalte dregatori a disparut din
randurile ,boierimii” ca urmare a impunerii noului criteriu de
desemnare a boierimii.

Cresterea numarului grecilor este strans legat de cresterea
dregitoriilor. In primul rénd, inmultirea dregatoriilor era un proces
normal, cerut de modernizarea statului, a administratiei publice.
Centralizarea statului si intdrirea capacitatii acestuia de control asupra
intregii sfere a societatii s-a facut in paralel cu scaderea autoritatii
boieresti. Privit din acest punct de vedere, regimul fanariot ne apare ca
fiind cel care, erodand relatiile feudale, a declansat modernitatea. Ori
situatia nu era chiar aga. Dregatoriile, in al doilea rand, s-au inmultit
datorita ispitei domnilor (plecand de la aceea a Portii) de a trage foloase
maxime din venalitatea onorurilor. Suntem tentati s credem, din acest
punct de vedere, cd domnii au nmultit dregatoriile tocmai pentru a
obtine, pentru ei, cit mai multe venituri din vanzarea functiilor.
Fenomenul a luat adesea proportii considerabile, asa incat Poarta s-a
vazut nevoita sa intervind. Un exemplu in acest sens ne este oferit de
firmanul lui Selim al Ill-lea, din 19-28 octombrie 1791, prin care ii
poruncea lui Mihail Sutu, domnul Tarii Romanesti, sa anuleze titlurile
de boierie acordate de catre fostul domn, pe motiv ci acesti boieri erau
nepriceputi'®. Ceea ce este cert rimane insi faptul ci innobilarile au
condus la preschimbarea treptatd a boierimii intr-un aparat birocartic
complex, asemanator din foarte multe puncte de vedere statelor
monarhice absolutiste.

Pentru prima datd, in Tara Roméanesca, in timpul domniei lui
Matei Ghica (1752 — 1753), boierii greci, aflati in diferite dregatorii,
erau mai numerosi decat dregatorii autohtoni. Aceasta situatie a dus la
reactia vehementa a boierilor pdmanteni. Nu strdina de acestia din urma
a fost si revolta ordsenilor din Bucuresti, care a determinat in cele din
urma Poarta sd-1 mazileascd pe domn. Astfel de ,,revolte” ale boierilor
impotriva grecilor au fost numeroase in a doua jumatate a secolului al
XVIII-lea'”. Adesea in aceste conflicte erau invocate bunele relatii pe
care boierii pdmanteni le intretineau cu autoritatile ruse sau austriece.

19 1bidem, p. 274
"7 Istoria Rominiei, vol. 11, ..., p. 447
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De asemenea, boierimea pamanteana era sprijinitd in conflictul sau cu
fanariotii, folosindu-se cauza nationald, de catre orasenime si chiar
taranime. In a doua jumaitate a secolului al XVIII-lea putem observa, pe
fondul acestui conflict politic §i social, nasterea, la aceastd boierime
pamanteand, a identitatii nationale a romanilor de la sud si rasarit de
Carpati'®. Deceniul al optulea al secolului a marcat, in raport cu
»problema orientald”, o evolutie a miscarii nationale orientatd spre
obtinerea independentei, alimentatdi de acum tot mai accentuat de
dialogul politico-cultural'®.

Pe de altd parte, in interiorul familiilor greco-levantine se
produce odatd cu trecerea timpului, prin aliantele matrimoniale, dar nu
numai, un proces de ,romanizare”. Adesea aceste familii grecesti
adopdasera acelasi punct de vedere in ceea ce priveste cauza nationala,
lupta de eliberare nationala de sub dominatie turceasca. Dupa decenii de
convietuire comund grecii, animati evident §i de cauza greceascd, devin
la inceputul veacului al XIX-lea, chiar promotorii acestei lupte
antiotomane. Chiar dacd numiti In continuare de catre Poartd, domnii
fanarioti nu ezitd in a avea stranse legaturi cu statele crestine, ostile de
cele mai multe ori turcilor. Unii istorici admit chiar o fuziune intre
boierimea pamanteand si unele familii grecesti'”’, proces care a
contribuit in cele din urma la diminuarea excluderii si conflictelor
interne.

in acelasi sens al ideii exprimate, 1i gisim pe unii boieri greci,
sedentarizati, in opozitie cu noii greci veniti cu domnii numiti de catre
Poartd. Din acest punct de vedere am dori a face precizarea ca ideea
luptei intre boierii roméani (si nici macar a celei pdmantene, admitand 1n
acest caz cd In randurile acestei boierimi intrau §i persoane de altd
origine etnicd, 1n primul rand greceascad) si cei greci nu trebuie dusa la
extremd. Conflictul, In forma care a existat, a fost cat se poate de
normal. Pe de-o parte, a fost expresia unei tranzitii spre modernitate,
marii boieri paimanteni tinand de forma feudala a ,,vechiului regim”, fara

168 Istoria romdnilor, vol. VI, ..., p. 512 - 514

1 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 319

170 Alexandru Florin Platon, op. cit., p. 275
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insd a intelege prin aceasta cad boierii nou veniti reprezentau ,,spiritul
nou”. Pe de alta parte, acest conflict este unul social, economic si
politic, normal considerdm noi, in conditiile conturarii i existentei celor
doua ,,partide”.

5.2. Expresia iobigiei transilvane reflectata in contextul
rascoalei lui Horea (1784)

Problema iobégiei in Transilvania a devenit o mare problema de
stat. Regimul austriac incearca, asa cum am mai vazut, sa reglementeze,
cel putin in anumite masuri, aceastd prolema. Se fac eforturi pentru
reglementarea sarcinilor senioriale, punandu-le in acord cu bunurile
supusului, dar si sa uniformizeze obligatiile taranesti. Au izbutit in mica
masurd. Reglementarea urbariald (Certa Puncta) din 1769 s-a izbit de
rezistenta nobilimii, care o considera drept ,neconstitutionald”'’".
Provizorie a ramas §i sumara reglementare de pe domeniul fiscal al
Zlatnei din 1775. Doar in Banat, domeniu al Coroanei, s-a putut
introduce o reglementare in 1780'"*. Problema iobagiei era o chestiune
importanta, ce trebuia rezolvata, din perspectiva despotismului luminat
iozefin. In conceptia lui losif al II-lea valoarea unui cetitean se masura
in functie de utilitatea acestuia in raport cu statul. Cea mai mare utilitate
in stat reprezentand-o populatia care producea si platea impozite, iar
spre acestia trebuiau sd se indrepte atentia monarhului. Ordonanta
imperiald din 2 februarie 1783 in Cehia, ulterior extinsa si asupra
Austriei, a impus posibilitatea rdscumpararii robotei in bani sau natura,
dar si impartirea domeniilor ecleziastice, fundationale, camerale, foste
ale iezuitilor, si care urmau sa fie colonizate sau date in arenda. Aceasta
ordonantd a fost imposibil de aplicat in cazul Ungariei. Aici nobilii
argumentau ca taranul nu are bani sd-si rascumpere robota, iar aceastad
rascumparare ar deveni in fond o noud obligatie care ar fi dus in cele din
urmad la o Inrautdtire a conditiei tdranilor. Pe de altd parte, o noud
colonizare s-ar fi facut cu consturi foarte mari, pe care statul nu ar fi

" David Prodan, Problema iobdgiei in Transilvania 1700 — 1848, Bucuresti,

1989, p. 147
12 Ibidem
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putut sd le suporte. Cu toate acestea intentia imparatului a fost clara:
dorea introducerea, macar treptatd, a rascumpararii robotei, In acelasi
timp el 1si manifesta intentia de a extinde proprietatea mica tiraneasca.
O proprietate taraneasca a putut fi constituitd In Austria, mai putin in
Ungaria, Banat sau Transilvania. Lungi discutii au starnit si intentia
imparatului de desfiintare a serbiei. Ordonantele imperiale sunt clare, cu
toate acestea nobilimea le rastilméaceste, iar aplicarea lor a iIntarziat
nesperat de mult.

In Muntii Apuseni, cu deosebire pe domeniul Zlatnei, care va
deveni focarul principal al rascoalei din 1784, chestiunea taraneasca a
capatat o forma particulara. Aici motii se ocupau pe langa agricultura si
de minerit sau micile mestesuguri, in special prelucrarea lemnului.
Domeniul Zlatnei era unul fiscal, preluat de catre fiscul austriac de la
principii transilvaneni. Importanta acestuia este mai putin una agricola si
mai mult una minierd. Aici statul austriac a introdus posibilitatea
rascumpararii obligatiilor In munca inca prin urbariile din 1745 — 1746.
aceasta rascumpdrare era menita sa simplifice raporturile sociale, dar si
si elibereze forta de munca necesara dezvoltirii mineritului'”. Incepand
de prin anul 1770, politica statului de sporire a resurselor fiscale a dus la
intensificarea exploatarii domeniului. Deschiderea de noi mine nu a dus,
asa cum era normal la o inbunatatire a conditiilor de viata a taranilor
care lucrau aici. Au crescut mereu sarcinile banesti sau In naturd
(rdscumparandu-se anumite munci), au sporit insd muncile auxiliare, de
asemenea, au crescut taxele si impozitele datorate statului sau
comitatului. Incercirile de reglementare provizorie de pe domeniu, de la
1775, sub pretextul uniformizarii sarcinilor a introdus obligatia de lucru
de doua zile pe saptimana. Dar cum aici domeniul nu avea un pamant
alodial, sarcina in muncad a fost convertitd in bani. in acelasi timp
diversele munci cerute de intensificarea exploatirii miniere erau
considerate obligatorii pentru rascumpararea robotei, care oricum fusese
inclusa in taxe'”*. Astfel, sub pretextul ,,usurarii” sarcinilor, taranii s-au
trezit cu agravarea lor considerabila. lar de aici pana la revoltd nu a fost
decat putin. In acest context satele domeniului se asociaza si trimit, prin

'3 Istoria Rominiei, vol. 111, ..., p. 749 — 750
" David Prodan, Supplex Libelus Valachorum ..., p- 249
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intermediul unei delegatii (din care facea parte Horea si Closca, unul din
Albac, reprezentand domeniul de sus, celalalt din Carpinis, reprezentand
satele din domeniul de mijloc). Taranii se plang de sporirea sarcinilor,
de incaséri si munci arbitrare, de restrictii, de abuzuri, de prestatiile
cerute de comitat, de pedepsele pe care trebuiau sa le indure.

Primul incident major a fost cel din 24 mai 1782, din targul
Campeni, unde Intre moti si arendasii armeni ai carciumaritului s-a iscat
o cearti'””. Armenii nu ingiduiau motilor si-si vanda in targ bauturile
proprii. In virtutea dreptului traditional motii erau cei care aveau acest
drept, pentru care plateau si rascumpdrarea carciumaritului. Armenii, ca
sd-si apere dreptul cumpadrat, au venit in trg cu oameni Tnarmati. Motii
revoltati au spart butile si au varsat bautura armenilor. Autoritatile,
alarmate de ceea ce se putea naste dintr-o asemenea razvratire, au
ordonat cercetarea si pedepsirea celor vinovati'’®. Cinci tirani au fost
condamnati la moarte, altii batuti, iar locuitori din Campeni, Bistra,
Vidra si Rau Mare au fost obligati sa plateascd o despagubire de 8708
florini'”’, asta desi bautura virsati nu ficea mai mult de 343,41
florini'”®. Noua delegatie a taranilor trimisi la Viena se plangea de
pedepsele nedrepte, de condamnarile la moarte, de cruzimea batdilor, de
sarcinile noi, toate acestea addugandu-se celor vechi. Rezultatul a fost
interventia Consiliului de Stat, iar ordinul venit de la Viena Incerca sa
impace ambele tabere, propunand incetarea abuzurilor, fara a face insa
referiri la obligatiile si sarcinile foarte mari datorate de tarani. Singurul
rezultat real a fost comutarea pedepsei cu moartea taranilor ce fusesera
condamnati pentru tulburarea de la Campeni 1n Inchisoare si bataie.

Ceea ce a declansat rascoala taraneasca a fost legat de
conscriptia militara ordonata de catre losif al II-lea, la 31 ianuarie 1784,
in vederea intaririi sistemului de apdrare local. Tentati de statutul de
libertate oferit in cazul inrolarii taranii iobagi s-au Inghesuit sa se
inregimenteze. Adeziunile tiranilor romani, dar si maghiari sau sasi,

15 Constantin Daicoviciu, Stefan Pascu, V. Cherestesiu, T. Morariu, op. cit., p.
183

176 Istoria Rominiei, vol. 111, ..., p. 755

177 Constantin Daicoviciu, Stefan Pascu, V. Cherestesiu, T. Morariu, op. cit., p.
183

178 Constantin C. Giurescu, Istoria Romanilor, vol. 111, ..., p. 290
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erau insotite de intentia acestora de a deveni stapani pe pamanturile
lucrate si de a imparti pe cele ale nobililor. Incercarea de a opri fuga de
pe domenii a dus la contramandarea conscriptiei, ceea ce a dus la
declansarea revoltei, generatd de situatia grea a iobagilor si conflictele
anterioare nerezolvate.

Evenimente legate de conscriptia militara l-au gésit pe Horea la
Viena, unde pentru a patra oara (prima in 1779, a doua in 1780, a treia
in 1782, a patra si ultima in postul Craciunului din 1783, dar se intoarce
abia in mai 1784'") conduce o delegatie tirdneasci care ciuta dreptate
la Curte. Aceasta a patra delegatie a fost primita de Insusi losif al II-lea,
pe data de 1 aprilie 1874", caruia Horea i-a inmanat o petitie care
cuprindeau revendicarile locuitorilor din Muntii Apuseni. Petitia, in
cinci puncte, sintetiza viata grea a iobagilor si, totodatd, reflectd
revendicarile taranesti: locuitorii satelor din Munti sunt supusi anual, pe
langa taxa obignuita, la plata mai multor sume de bani; tot ei sunt
obligati ca in afard de darea fixata sa dea multe altele, fara a primi vreo
chitantd; datoritda muncilor pe care le presteazd pentru domeniu sau
pentru lucréri publice ale comitatului cate doud saptamani neintrerupte,
supusii nu-si pot Indeplini lucrul in gospodaria proprie, care astfel
suferd; locuitorii de pe domeniul cameral obiecteazd asupra expansiunii
— fara nici o dispozitie sau regula — a jurisdictiei comitatului asupra
satelor din Munti; 1n sfarsit, acei dintre locuitori care se plang, cerand
indreptarea situatiei lor, sunt apoi batuti de functionari §i autorititi sau
inchisi, cum se gdseau si atunci unii dintre ei. Intors de la Viena, Horea
a gasit situatia destul de incordatd. Tulburarile pricinuite de conscriptia
militard sunt in plina desfasurare. In mijlocul acestor agitatii, figura lui
Horea'®', ,,conducitorul” primit de ,,bunul imparat”, ,,investit de imparat
sa ridice Tmpotriva domnilor pe tarani”, capatd o dimensiune centrala,
un prestigiu al omului providential. Alaturi de Horea in cele mai multe

' Ibidem, p. 291

180 retoria romdnilor, vol. V1, ..., p. 555

'8! Numele real al lui Horea era Nicula Urs Vasile. Lumea il poreclea Horea,
dupa darul acestuia de a ,,hori”, adica de a canta frumos. Era original din Arada,
care apartinea de satul Albac, comuna Rau (Ariesu) Mare. Nascut in 1730 intr-
o familie de tarani camerali, Horea practica mestesugul lemnului, ocupandu-se
chiar i cu constructia bisericilor de lemn.

271



actiuni taranesti din preajma rascoalei si din timpul desfagurarii acesteia
a fost Clogca'®’.

Reluatd in octombrie 1784, conscriptia militara a avut darul de
a spori, paralel cu interesul tot mai mare pentru militarizare, si
atmosfera de nemultumire in randul taranilor. La 28 octombrie, in ziua
de targ, la Brad, in comitatul Zarand, Crisan'®, unul din viitorii
conducatori ai rascoalei, cheama, in numele lui Horea, tarinimea la
adunare, pentru a-i face cunoscuta ,,porunca” imperiald de a se inrola si
de a primi arme, refuzand a mai presta slujbe domnesti'®’. Indreptati
spre Alba Iulia, la 1 noiembrie 1784, se produce incidentul de la
Curechiu, provocat de slujbasii nobiliari care incercau sa-i opreasca pe
tarani cu forta'”. A fost scanteia care a declansat una dintre cele mai
mari riscoale tiranesti din Europa secolului al XVIII-lea. In doar citeva
zile rascoala se intinde in tot Zarandul iar apoi in comitatul Hunedoara
si Arad. In timp de numai sase zile nu mai putin de 230 de curti
nobiliare au fost distruse'®. Taranii ataca curtile nobiliare, jefuiesc, ucid
sau constrang pe nobili sa se boteze ortodox, iar fetele nobile sd se
cisitoreascd indatdi cu iobagi'™. Taranii dupi mai multe actiuni
indreptate Tmpotriva nobililor si dregatorilor 1si orienteaza actiunile spre
Deva, locul unde se refugiaserd o mare parte a nobililor'**. Doua atacuri
ale taranilor, din 6 si 7 noiembrie, au fost respinse. In toatd aceasta
perioada rascoala se Intinsese 1n intreaga Transilvania, fiind antrenati si

182 = - . . .. .
%2 Joan Oargi, numele adevirat a lui Closca, era un iobag originar din

Carpinusul Campenilor. El era mai tandr, avand in timpul rascoalei 37 de ani, i
poseda o oarecare avere.

'8 Crisan se numea in realitate Giurgiu Marcu si era din comuna Vaca, de
langa Brad. Acesta multd vreme a fost soldat intr-un regiment de linie din
Timisoara. In anul 1784 el aveau 52 de ani.

18 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 320

185 Istoria romanilor, vol. VI, ..., p. 557

18 Constantin Daicoviciu, Stefan Pascu, V. Cherestesiu, T. Morariu, op. cit., p.
185

187 Blorin Constantiniu, op. cit., p. 190

'8 Istoria Rominiei, vol. 111, ..., p. 762

272



iobagii maghiari din Campia Transilvaniei'®. In noiembrie rascoala era
in apogeu. In aceste imprejuriri de ridicare generald, tirdnimea
increzitoare In biruinta ei formuleaza cunoscutul ultimatum din 11
noiembrie 1784 adresat nobilimii refugiate in cetatea Devei'™.
Ultimatumul comunicat, sub amenintarea cu moartea, in numele lui
Horea si al poporului sdu era adresat nobililor in speranta ca acestia se
vor 1nvoi, caz in care taranii le fagaduiesc pacea. Textul ultimatumului
cuprindea doleantele iobagilor, fiind un important reper in stabilirea
pozitiei si conditiei taranilor, nu in ultimul rand, in forma in care a fost
conceput el exprima un profund modernism. Feudalitatea trebuia sa
dispara, iar ideea egalitatii este una centrald. Reddm in cele ce urmeaza
textul ultimatumului'®':  Nobilul comitat impreuna cu toti stipanii de
mosii $i cu toatd semintia lor sa jure pe cruce. Nobili sa nu mai fie, ci
fiecare, daca va putea gasi undeva o slujba imparateasca, din aceea sa
traiasca. Nobilii stdpani de mosii sd-si impartd odatd pentru totdeauna
mosiile. Si ei s plateasca dare ca si poporul de rand. Pamanturile lor sa
se imparta intre poporul de rand, dupd porunca ce o va da inaltul
imparat”.

Cu toate succesele pe care le-a inregistrat, interventia armatei a
facut ca taranimea sa se retragd In munti, nevoita fiind sa se apere. La 7
decembrie la Mihaleni colonelul imperial Kray invinge armata
taraneasca. Oastea lui Horea se imprastie, iar capii rascoalei, urmariti,
sunt prinsi la 26 decembrie (Horea si Closca) si incartiruiti la Alba-
Tulia'®?, Crisan este prins si el la sfarsitul lunii ianuarie 1785"".

Réscoala a trebuit sd cadd pentru ca nu sosise Incd timpul
pentru masurile pe care aceasta le promovase, apoi regimul, oricit de
luminist a fost, nu a putut tolera actiunile taranesti'”*. Armata imperiala,
sub ordinul imperial al lui losif al II-lea, a impus practic cu forta

'8 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 321

19 Florin Constantiniu, op. cit., p. 190

¥ Istoria Rominiei, vol. 111, ..., p. 765

192 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 32

193 Istoria romdnilor, vol. V1, ..., p. 561

% David Prodan, Supplex Libelus Valachorum ..., p- 250
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pacificarea si supunerea tdranilor. Cu toate acestea, impdratul s-a
exprimat, incd din timpul cand actiunile taranesti nu luaserd sfarsit,
pentru ameliorarea conditiilor taranesti. Masurile luate dupa infangerea
rascoalei si anchetarea conducatorilor acesteia imparatul a gasit de
cuviinta sa fie scoase de sub competenta nobilimii, el Tnsusi numind o
comisie imperiala care sa se ocupe de aceste chestiuni. Dupa ce Horea si
Closca au fost purtati inlantuiti, vreme de doua saptamani prin satele de
pe Mures, comisarul imperial proclama sentinta capitald asupra celor
trei conducitori ai rascoalei. Intrucat Crisan s-a spanzurat in inchisoare,
aceastd sentintd a fost aplicatd doar in cazul lui Closca si Horea, la 28
februarie 1785.

Urmarile rascoalei au fost diverse, dar cea mai importanta a fost
desfiintarea iobagiei, pe care Tmparatul a promulgat-o, printr-o patenta
imperiald din 22 august 1785'°. De data aceasta nobili nu au mai
protestat asa cum facusera in 1783. Au fost suprimate de asemeneca
abuzurile administrative si s-au acordat motilor importante usurari, intre
altele amintim: pasunatul liber, dreptul de a cultiva paméantul rezultat in
urma despaduriri (aceasta era permisd acolo de unde nu se puteau aduce
lemnele), scutiri de dari pentru mineri, etc. '*® Moartea imparatului Tosif
al Il-lea, in 1790, a insemnat §i sfarsitul reformismului. Situatia
taranimii a ramas tot nerezolvata, asta si datoritd presiunii foarte mari a
nobililor feudali, interesatd in mentinerea acestor raporturi. Problema
libertatii iobagilor transilvaneni va redeveni una puternic revendicata in
timpul revolutiei de la 1848.

5.3. Situatia preotimii romane in Transilvania

Viata religioasd a romanilor ardeleni in secolul al XVIII-lea este
dominatd de mutatiile introduse de Unirea unei parti a romanilor
ortodocsi cu Roma. Pe de altd parte, o lume rurald traditionald,
societatea transilvineand este profund sensibilizatd la problematicile
bisericesti, iar determinismele religioase marcheaza profund
mecanismele vietii comunitare. Taranul a fost si a rdmas in secolul al

195 1dem, Problema iobdgiei ..., p. 171
1% Constantin C. Giurescu, Istoria Romanilor, vol. 111, ..., p. 294
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XVIII-lea profund marcat de spiritul religios. Biserica, este institutia
omniprezenta, unica prezenta de altfel in toate momentele fundamentale
ale vietii, de la botez la mormant totul fiind acompaniat de biserica'’.
Rolul preotului in comunitate era multiplu, complex si diversificat,
contribuind la emanciparea culturald, la dezvoltarea orizontului de
cunoagstere, fiind legatura imediata cu autoritatile locale si superioare in
rezolvarea tuturor problemelor enoriasilor. In jurul bisericii, a preotilor,
se naste cel mai adesea coeziunea comunitara. Preotul roman, traind
impreuna cu téranii, confundandu-se adesea ca statut social cu acesta, nu
era insd omul simplu. In mentalul colectiv, el, impreund cu biserica,
construitd cel mai adesea in mijlocul satului, este considerat centrul
universului local. Religia traitd in satele roméanesti, impregnata, prin
prelevarea religiei populare, de numeroase suprestitii, vrajitorii,
descantece, farmece sau obiceiuri arhaice, se datora cel mai adesea si
conditiei preotului. Preotul insusi facea parte din aceastd lume mistica.
Nivelul pregatirii preotilor era destul de redus, iar numarul
scolilor si calitatea Invatamantului lasa de dorit. Acest fapt este surprins
si de catre contemporani care semnaland starea lor materiald si conditia
sociald a acestora, apropiatd de a tdrdnimii, mentioneazd slaba lor
pregatire teologica si nivelul cultural scazut'®®. Unirea cu biserica Romei
a adus o noua perceptie, care cu timpul a dus la schimbarea, nu numai a
statutului social al preotilor, ci si a nivelului lor de instruire. Initierea
acestora era mult mai bine organizata, iar pregatirea acestora statea in
atentia clericilor romano-catolici, beneficiind de institutiile special
constituite in care erau formati viitorii indrumadtori spirituali ai
enoriasilor'”. Diplomele Unirii romanilor cu biserica romani stipulau in
mod expres infiintarea de scoli pentru pregitirea preotilor’™. Apoi
tinerii greco-catolici aveau acces la studii superioare in seminariile si
universititile europene, unde isi desivarseau pregitirea®'. inca de la

7 Toader Nicoara, op. cit., p. 80

19 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 316

19 Tudita Caluser, Episcopia Greco-Catolica de Oradea, Oradea, 2000, p. 119 —
120

2% Toader Nicoard, op. cit., p. 90

1 Tudita Caluser, op. cit., p. 120
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inceput promotorii actului Unirii bisericesti, s-au straduit sa-i instruiasca
pe adepti nu numai in domeniul teologic, care presupunea o cunoastere
adecvata a ritului, ci §i formandu-le o cultura, pentru care erau insa
necesare scoli si seminarii proprii*”*. Kollonich afirma ci , stabilitatea
Unirii poate fi asiguratd doar de barbati invétati si exemplari de rit
grec™®. La 1702, la doar cativa ani dupa Unire, episcopul Atanasie
Anghel a hotarat deja trimiterea unor tineri sa studieze la Tyrnavia,
Viena si Roma. Pe de altd parte, teologilor greco-catolici li s-a pus la
dispozitie numeroase tratate de teologie catolice. Organizarea
invatamantului teologic romanesc unit de la Blaj, alaturi de publicare
unor carti cu continut teologic, a contribuit la ridicarea si formarea unei
preotimi superioare, ca nivel de pregitire. Propovedaniiile lui Samuil
Micu si Predicile redactate de Petru Maior si-au adus o contributie
semnificativa in procesul de ameliorare a vietii religioase™. Scoli
greco-catolice au fost infiintate la nivelul protopopiatelor. In anul 1765,
sub episcopatul lui Atanasie Rednic sunt atestate un numar de 55 de
scoli romanesti*”. Alti tineri roméni invatau in seminariile catolice din
Transilvania si din imperiu. Tinerii absolventi ai seminariilor teologice
au fost repede promovati si incadrati ca preoti, asta in conditiile in care
era simtitd nevoia de a schimba mentalitatea preotimii traditionale. Era
nevoie de preoti care sa respecte rigorile disciplinei. Acest fenomen este
unul foarte prezent mai ales in perioada iozefind, cand preotul ,,se
transforma” intr-un functionar de stat foarte important™®.

Preotimea ortodoxa, In schimb, dupd suprimarea Mitropoliei
Ardealului, este privata de o instruire sistematica®”’. Nivelul de pregitire
al preotilor ortodocsi a fost pe tot parcursul secolului unul deficitar. in

2 Ibidem

% Greta Monica Miron, Adevdratii unifi sau preotii romdni din Transilvania
secolului al XVIII-lea intre unire §i ortodoxie, In volumul colectiv Tentatia
Istoriei ..., p. 563

204 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 316

25 Toader Nicoard, op. cit., p. 91

2 Yoan Horga, Contributii la cunoasterea jozefinismului provincial, Oradea,
2000, p. 94 — 95

27 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor, op. cit., p. 316
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prima jumatate a secolului preotii ortodocsi au fost sfintiti in tarile
romane vecine sau la Karlowitz. Instruirea marii majoritati a preotilor se
facea printr-un fel de ucenicie efectuata de catre tanarul candidat in jurul
preotului mai experimentat, in calitate de ,,fat, diacon, gramatic sau
cetet™ . Scrisul, cititul, deprinderea cantirii bisericesti sau cunoasterea
rugdciunii Tatal nostru, erau considerate conditii suficiente pentru a
deveni preot. Statul austriac s-a preocupat de pregatirea clerului
ortodox, asta mai mult dupa instaurarea regimului despotic luminat al
Mariei Tereza si a fiului acesteia losif al II-lea. Impariteasa a luat
hotararea prin care ,,nici un supus roman sau sarb sa nu fie hirotonisit
preot pand nu-si vor fi terminat studiile la colegiul infiintat la Novi Sad,
langa Petrovaradin si nu va fi invatat limba latind”*”. Edictul de
Tolerantd a adus nu numai libertate de exprimare a credintei pentru
ortodoxie, ci i o preocupare directd a statului In ceea ce priveste
formarea preotilor ortodocsi.

Cu toatd insistenta autoritatilor statului, dar si a Bisericii
preotimea in secolul al XVIIl-lea va continua si aibd o pregétire
minimald, cu modeste cunostinte teologice, adesea sunt cazuri de preoti
semianalfabeti. Procesul de ameliorare a conditiei pregatirii preotilor a
fost totusi vizibil, comparand inceputul cu sfarsitul secolului. Apoi acest
proces este mai prezent in randurile preotilor greco-catolici si mai putin
observabil la ortodocsi. Dincolo de aceste trasaturi generale, nu trebuie
omis a preciza ca alaturi de preotii cu nivel mediu de pregatire exista si
o categorie de preoti care detineau vaste cunostinte teologice,
remarcandu-se nu de putine ori prin nivelul cultural superior.

Conditia sociald si materiald a preotilor este de asemenea un
subiect interesant. Dorinta de schimbare a statutului social, dar si mediul
familial sau cel parohial erau cele mai importante coordonate care au
actionat cu putere in alegerea deciziei de a deveni preot*"’. Consideram
ca discutia noastra trebuie sd inceapd de la aceastd chestiune. Situatia
sociald si materiala a preotilor romani, indiferent cat de modesta era, a
fost deosebit de ravnitd in mediul romanesc, majoritar rural. Preotii

% Toader Nicoard, op. cit., p. 92
29 Apud Toader Nicoard, op. cit., p. 91
*19 Toan Horga, Contributii ..., p. 96
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ortodocsi erau recrutati cel mai adesea din familiile preotilor sau
cantorilor, dar si din randurile tdranimii, mai putin din randurile
nobililor. Preotii uniti provin cel mai adesea din randul clerului si micii
nobilimi*'".

Preotii romani, trecuti la greco-catolicism, au cunoscut o
schimbare a statutului social si o Tmbundtatire a situatiei materiale.
Ameliorarea conditiilor preotilor uniti a fost un proces continuu, ei
obtindnd 1n cele din urma un statut similar cu cel al preotilor romano-
catolici.

Imaginea preotului ortodox este insa una sumbra. Redam in cele
ce urmeaza o descriere pe care a facut-o, la 1702, iezuitul Andreas
Freyberger’'*: , Preotii poporului sau parohii oficiaza liturghia duminica
si in zilele de sarbatoare, niciodatd insa in zilele saptimanii. Ei se ocupa
cu munca campului, ard, grapeaza, secerd, treiera graul ca si ceilalti
tarani. ... Ca Imbracaminte nu se deosebesc de ceilalti tarani laici, fiind
imbracati 1n piei de oi si de capre, deosebiti de poporul de rand numai
prin acoperamantul capului, care la preoti e de culoare albastra, iar la
protopopi si arhidiaconi de culoare neagra, si nu-l scot din cap nici cand
se intdlnesc cu barbatii de cea dintdi calitate”. Conditia sociald a
preotilor ortodocsi se deosebeste de cea a altor confesiuni: ,,Preotii nu
strang decima de la popor ci precum am spus, isi agonisesc painea prin
munca la cAdmp; ceea ce e si mai mult, preotii acestia sau parohii erau
numirati intre iobagi, care nume indici servajul. In ceea ce priveste
contributiile, transporturile, scoaterea darilor, precum si a altor sarcini,
angarale si servituti, nu se face nici o deosebire Intre ei si laici, ei sunt
supusi robiei”*".

Cu toate schimbdrile survenite pe parcursul secolului al XVIII-
lea situatia lor sociald si materiala a preotilor ortodocsi nu a cunoscut
profunde prefaceri pozitive. Pozitia preotului roméan ortodox a ramas in
continuare una deosebitd la nivelul comunitatii, el isi castigd tot mai
mult, odata cu raspandirea invatdmantului confesional, rolul de elita, de
intelectualitate rurala.

M Ibidem, p. 97
212 Apud Toader Nicoard, op. cit., p. 84 — 85
5 Ibidem, p. 85
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5.4. Barbatul si femeia in societatea rurala traditionala

Societatea taraneascad ne fascineaza. Apropiata sau distanta,
specifica sau de ansamblu, disparuta sau eterna? Pentru ca istoricul sa
patrundd in intimitate, a fost nevoie ca ordinea lucrurilor si fie
rasturnatd, iar viata particulard sd nu mai fie consideratd o zona
interzisa, obscura, blestemata: locul placerilor si a robiei, al conflictelor
si visurilor umane, centrul, poate provizoriu, al vietii indivizilor,
necunoscut, vizitat si legitimat in cele din urma®'*. In miezul gandirii
politice si economice, al preocupdrilor sociale, morale, medicale ale
timpului, conceptul de ,privat” genereazd nenumarate demersuri
teoretice, nominative sau descriptive al caror epicentru este familia. Din
pacate pentru istoricul de azi, statul a fost prea putin interesat de viata
privatd a indivizilor. Doar conflictele violente atrag atentia institutiilor
statului si, de aici interesul istoricilor pentru arhivele tribunalelor.

Cisdatoria — nagsterea familiei. Michelle Perrot’" definea familia
ca ,,Atom al societatii civile, gestionara intereselor private a caror buna
confectionare este esentiald fortei statelor si progresului umanitatii. Un
numar de functii 1i sunt repartizate. Cheie de boltd a productiei, ea
asigurd functionarea economicd si transmiterea patrimoniilor. Celula a
reproducerii, ea asigurd necesarul de copii, carora le distribuie o buna
socializare. Garanta a rasei, ea vegheaza asupra puritatii si sanatatii sale.
Creuzet al constiintei nationale, ea transmite valorile simbolice si
memoria intemeietoare. Ea este creatoare atit de cetatenie, cat si de
civilizatie”. Punctul de plecare al familiei este cdsatoria, consideratd
momentul zero in studiul demografic. Este momentul in care este creat
grupul social cel mai important al unei societdti. Nu Intdmplator
comunitarea celebreaza prin casatorie biruinta asupra timpului, este
momentul in care sensibilitatea umana se apropie de ,,perfectiunea
doritd”. Reforma catolicd si puritand a mutilat o parte din exaltarile
culturii traditionale. Cand survine in cursul secolului al XVIII-lea o

1% Istoria vietii private, coordonatori Philippe Ariés si George Duby, vol. VIII,

Bucuresti, 1997, p. 5
1> Michelle Perrot, Functiile familiei, in Istoria vietii private, vol. VI, ..., p. 87
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modificare profundd a motivatiilor — sacrificarea bucuriei de a trai in
favoarea obtinerii iluzorii a unui avantaj material — aceste motivatii noi
vor gasi sprijinul unei asceze. Excesiva constrangere a sexului se va
rasfrange asupra darului vietii. Celibatul feminin se intilneste foarte rar
in casele populare, spre deosebire de ceea ce se intampla in varful
ierarhiei sociale. Monahismul feminin este interzis celor umili’'’.
Dificultatile materiale sunt multe, iar atractia modesta. Existd putine
»fete batrane”, chiar si vaduvele, inainte de 30 de ani, gasesc usor
pretendenti*'”’. Dupa o cercetare sumari asupra perioadei din an cand se
realizau casatorii putem constata un gol principal in timpul Postului
Pastelui si un gol secundar in timpul Postului Craciunului. Pe langa
sarbatorile religioase, hotdratoare in momentul alegerii datei de
casatorie erau si muncile campului.

Formele de realizare a casatoriei erau variate, impunandu-se
respectarea anumitor ceremoniale, ce includeau: petitul, cererea in
casdtoric i tocmeala zestrei (este incheiat un fel de contract
matrimonial), logodna, cununia religioasd si, in cele din urmd, nunta,
adica ospatul®'®. Mariajul presupunea, dar si crea drepturi si obligatii
pentru cei care contractau casatoria, aspecte fatd de care biserica,
comunitatea si statul nu puteau ramane indiferente. Casatoria era un rit
de trecere spre adevarata viata, spre viata umana, cu multiple implicatii
sociale. Nu o anumita varstd marca trecerea individului peste pragul
maturitatii, ci intemeierea unei familii.

Casatoria era un act de unire definitivd a sotilor, divortul era
foarte rar intalnit si condamnat. ,,Cine se casatoreste se uneste pentru
toatd viata” este ideea centrala a unui vechi proverb popular. Fiecare
casatorie poartd in ea un destin, bun sau rau, iar relatiile dintre tineri
casatoriti devine obiectul unui interes pasionant al comunitatii satesti.

216 pierre Chaunu, Civilizatia Europei clasice, vol. 1, Bucuresti, 1989, p. 222

27 Mortalitatea feminind crescutd, legatd de primejdiile primelor nasteri,
asociatd cu efectele nu todeauna neutralizate, la Inceputul adolescentei, ale
masculinitatii nasterilor tind sa se adanceasca, intre 25 si 30 de ani putand
constata un unor deficit al populatiei feminine.

218 Sorina Paula Bolovan, Familia in satul romdnesc din Transilvania,
Cluj-Napoca, 1999, p. 75

280



Fata are ea aerul unei gospodine? Tanarul barbat este el amorezat insa
de sotia lui? Care sunt contradictiile dintre soti? etc.

Privita din altd perspectivd ideea de cuplu este una foarte
relativa. Studiile etnografice au aratat ca locuitorii localitatilor rurale
erau unifi mai mult sau mai putin in relatiile sociale de familie, dar erau
sustinute tot timpul de catre comunitate. Aceastd sustinere este foarte
puternica in conditiile mortalitatii omniprezente care disloca familiile
facandu-le vulnerabile. Comunitatea in schimb nu moare, iar increderea
indivizilor in ea trebuie sd ramand puternicd. Familia este victima
acestei realitati, individul traieste, in schimb dincolo de familie, in
colectivitatea sociald a grupului de rudenie din care provine si nu numai.
Solidaritatea familiald depinde de crizele economice, de necesitatea
deplasarii pentru munci sezoniere, uneori migratia sezoniera devine
definitivd. In acest ultim caz solidaritatea familiei creste, fenomen
generat de agezarea Intr-o noud comunitate. Apoi emanciparea
personald, excluderea de la partajul mostenirii, migratia spre oras, noile
profesiuni, etc., conduc la o crestere semnificativa a solidaritatii dintre
parteneri.

Relatia dintre sot — sotie este cel mai adesea dominata de relatia
dintre cele doud persoane si exploatatia lor, astfel ecuatia propusa este
una largita la varianta relatiei sot — sotie — pamant. Aceastd noua relatie
se inscrie intr-un univers cosmic, in ciclurile sezoniere, meteorologice.
Relatia e unica. Viata fiind afectatd de cel mai mic capriciu al vremii, al
naturi Tn general.

Familia nu a fost in toate cazurile una largitd, adesea ea era
compusd doar din parinti si copii. Ea era nsa patriarhald, autoritatea
sotului asupra sotiei era completd, iar subordonarea acesteia era
acceptatd de toatd lumea. Pentru a controla expoatarea pamantului sunt
elaborate adevarate strategii, iIntre care si realizarea de aliante
matrimoniale care sd asigure succesiunea, accesul la pamant. Tinerii
casatoriti depind economic in cele mai multe cazuri de parinti, iar
aceastad dependenta 1i leagd de comunitate, de mentalul colectiv. Tanara
familie este nevoitd s se conditioneze de alte persoane ceea ce creazd o
presiune asupra solidaritatii dintre soti. Adesea este cautata solidaritatea
in afara familiei, in grupurile de varsta si categoria sexuala. Astfel apare
solidaritatea masculind si cea feminina. Se contureaza ,,organizatiile” de
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munca unde petrecerea timpului era mai mare decat in familie. Cand s-a
obtinut independenta economica atunci a crescut si autonomia cuplului
in interiorul grupului de rudenie, atunci a inceput sa fie valorificat rolul
femeii, sa se impuna spiritul egalitatii dintre soti. Constatdm prin urmare
doua tipuri de relatii intre soti: 1. cazul celor ce sunt sub tutela
parintilor, a grupului de rudenie, a cutumelor, si unde femeia avea un
statut inferior; 2. cazul celor emancipati, a celor ,evadati”’ din
traditional, unde sotul accepti ,,egalitatea” femeii. In acest al doilea caz
putem discuta de o uniune de dragoste, unde ,(fericirea” este mai
prezenta, sotul impune mai putin autoritatea sa impotriva femeii, exista
cel mai adesea un consens intre soti, relatia se bazeaza pe tandrete si
placere fizica. Aceste cupluri insa se lovesc de refuzul acceptarii venite
din exterior, de repudierea familiei, de excluderea de la partajul
mostenirii, iar de aici apar alt gen de probleme care au repercursiuni
asupra vietii de cuplu.

Locul femeii in societatea rurald, in familia rurala traditionala
este de asemenea unic. Dreptul o face inferioara (juridic), apoi ea este
consideratd ca o producitoare, i are o pozitie privilegiatd atunci cand
detine pamant. Putem vorbi de exploatarea acesteia, iar munca sa este
dependentd in mare masurd de cea a barbatului. Ea are nevoie de
,bundvointa” sotului.

Autoritatea barbatului este data de legea civila si religioasa, de
familie si comunitate’’, dar cel mai adesea de structura socio-
profesionald a societatii traditionale, de profesiunile ,,masculine” si
,feminine”. Mortalitatea masculina, el este cel care se consuma,
trudeste, se sacrificd, moare primul, este in masura sa traseze un anumit
respect care duce in cele din urma la autoritate. Ea se ocupa mai mult de
»toaleta” gospoddriei, de imaginea si Tmpodobirea gospodariei. Copii
erau nascuti de femeie pentru sot. Adesea tinara sotie trebuia sa treaca
si testul de ,,gospodind”, calitatea aceasta era obtinutd dupa ce trecea
prin ,filtrul” soacrei, abia ulterior obtinea statului de femeie adulta.
Tanarul barbat, in cautarea unei sotii, nu se uitd dacd aceasta stie sa
conduca carul cu boi sau dacd poate face fatd muncilor cAmpului (desi

*! Toader Nicoara, op. cit., p. 169
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nici acestea nu erau excluse), cel mai adesea ,,gura satului” il invata
daca este Tn masura sa fie o buna gospodina.

Pe de alta parte, dincolo de discursul folclorist legat de
autoritatea masculind si subordonarea feminind, societatea taraneasca
recunoaste cd sotul si sotia detin roluri complementare si solidare.
Adesea documentele vorbesc despre femei ce nu indeplinesc capriciile
sotilor. Cu toate acestea, femeia are ,,obligatia de a-si urma sotul”*®, iar
aceastd indatorire spune foarte mult. In momentul casatoriei ea, juridic,
trece de sub autoritatea tatalui sub aceea a sotului.

Interesante, din punct de vedere al subiectului abordat, sunt
statusurile si rolurile in cadrul familiei, puterea tatdlui si emanciparea
femeii. Relatia césédtorie — menaj §i casatorie — dragoste sunt in masura
comunitatea 1si indreaptd atentia, bunastarea sau lipsa acesteia oferd o
imagine asupra barbatului. El este responsabil de ceea ce face in ochii
comunitatii, in schimb imaginea femeii este transmisd si asupra
barbatului. Rolurile principale din spatiul public sunt rezervate
barbatului*', femeii ii este rezervat spatiul privat al casei, al
gospodariei.

220 Georgeta Chirila, Aspecte privind statul juridic al femeii casdtorite din Tara
Romdneasca si Moldova reflectat de pravilele domnesti din secolul al XVII-lea,
in Studia Universitatis Petru Maior, Historia, 3, Targu Mures, 2003, p. 74 — 75
22! Barbu Stefanescu, Sociabilitate rurald, violenta si ritual, Oradea, 2004, p.
57
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