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Abstract

The article is focused on the total historical and future costs of supporting photovoltaic
electricity generation in the Czech Republic. The model estimation of these costs is
accompanied by methodologically unified comparison with cost of the support of other
renewable energy resources. We find that as long as the goals of Czech National Action Plan
for Renewable Energy will be implemented, the costs on photovoltaics support will account
for more than one half of all costs on renewable energy, combined production of electricity
and heat and other secondary resources. The article also provides brief overview of the
photovoltaic market in the Czech Republic with its past, present and possible future
developments.
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1. Uvod

Se vstupem do Evropské unie (EU) musela Cesk4 republika piijmout legislativu Spoleéenstvi
a podpofit obnovitelné zdroje energie (OZE). Vyroba elektrické energie z fotovoltaickych
¢lankd byla v Ceské republice (CR) jestd na pielomu druhého tisicileti povaZovidna za
ekonomicky nevyhodnou. Situaci vyrazné¢ zmeénil az zakon o OZE, ktery kodifikoval podporu
fotovoltaiky a umoznil jeji rozvoj. Po vyrazném navySeni garantované vykupni ceny, spolu s
poklesem cen fotovoltaickych komponent a posilenim koruny po roce 2007, se fotovoltaika
rychle stala pro investory zajimavym artiklem a Cesky soldrni trh zazil do konce roku 2010
obrovsky boom. Ke konci roku 2010 byla podpora na posledni chvili razantn¢ omezena, avSak

pro zafizeni uvedend do provozu podpora zUstdvad garantovana.

Cilem tohoto ¢ldnku je kvantifikovat pfimé ndklady, kterym budou spotiebitelé elektiiny
v budoucnu celit. Garantovand vySe podpory se nutné projevi v koncovych cenich energie.
Odhad nédkladi na podporu fotovoltaiky je v tomto ¢lanku doplnén i metodicky stejnym
vypoctem vySe podpory ostatnich OZE a odhadem celkového bfemena ndkladt aZ do roku
2020. Z nasich modelovych vypocti jasné plyne, Ze na podporu ceské fotovoltaiky bude
piipadat hlavni podil vSech ndkladl na podporu obnovitelnych zdroji energie. Zakladnim
piinosem tohoto ¢lanku je konkrétné kvantifikovany model nédkladii na piimou podporu
obnovitelnych zdroji vcetné fotovoltaiky konzistentni se sledovdnim cili stanovenych v

ramci Néarodniho akéniho plénu pro energii z OZE (MPO, 2010).

Tento Clanek je prvnim makroekonomicky komplexné pojatym pokusem o stanoveni ndkladii
na Ceskou fotovoltatiku v kontextu dalSich relevantnich podpor. Nicmén¢, zdaleka se nejedna
o jedinou akademicky zaméfenou ekonomickou analyzu fotovoltaiky v Ceské republice.
Dusonchet a Telaretti (2010a, Table 11) ukézali, 7e systémy podpor v Ceské republice,
Slovensku a Bulharsku poskytuji nejvyssi podporu v rdmci sttedo a vychodoevropskych
¢lenskych stath Evropské unie. Dusonchet a Telaretti (2010b, Table 20) avSak také upozornili
na fakt, Ze jejich vyse je stdle niz$f nez u vétSiny zdpadnich stitd Evropské unie. Stri et al.
(2007, s. 1298) oznacil Ceskou republiku po boku s Némeckem jako zemé, kde ,,podpora
stimulovala rozvoj fotovoltaického trhu i1 v regionech s nizkym podilem slune¢niho zafeni*.
Ceské republika je pifkladem zemé ze stiedni a vychodni Evropy, kterd pfijala velkorysou
podporu fotovoltaiky zdpadnich c¢lenskych stath EU. Obsdhly piehled metod podpory

fotovoltaickych zdroji zpracovali Timilsina et al. (2011, Section 5).
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Tento c¢lanek pifiddvd ekonomickou analyzu fotovoltaické energie do série tii Clanka
zabyvajich se v Casopise Politickd ekonomie energetickymi zdroji. Ryvolovéd a Zemplinerova
(2010) se zabyvaly ndklady na podporu vétrnych elektraren, které generuji, podobné jako
fotovoltaika, dalsi systémové ndklady a ndklady spojené s nutnymi investicemi do pirenosové
sit¢. Chrz, Janda a KriStoufek (2014) se téZz zaméfili na problematiku obnovitelnych
energetickych zdrojli, jmenovité biopaliv v jejich srovndni s konvenénimi fosilnimi palivy.
Recka a S¢asny (2013) pak modelovali celkovy vyvoj Eeské energetické soustavy pro obdobi
2006-2030. Tento ¢lanek je tak nejen piispévkem do této energetické diskuse, ale je i prvnim

zpracovanim problematiky fotovoltaiky v Politické ekonomii.

Nas prispéveék poskytuje odpovidajici makro-rdmec k mikroekonomické studii podpory
ceskych fotovoltaickych provozoven autort Prisa, KlimeSova a Janda (2013), kterd se zabyva
vypoctem ziskovosti/ztratovosti Ceskych fotovoltaickych provozoven. Na rozdil od jejich
studie v tomto ¢lanku neuvazujeme jen omezeny vybérovy soubor nekterych fotovoltaickych
provozoven, ale uvazujeme fotovoltaicky sektor jako celek. Podstatnou ¢asti tohoto ¢lanku je

1 zahrnuti fotovoltaickych podpor do kontextu ostatnich souvisejicich podpor.

Struktura dalSich ¢asti ¢lanku je ndsledujici: po dvodni ¢asti se v druhé Casti prace zaméeiime
na struény popis fotovoltaického trhu v podminkdch CR, jeho historicky vyvoj a potencial do
budoucna. Ve tieti kapitole se zaméiifme literaturu zabyvajici se obnovitelnymi zdroji. Ctvrts,
analytickd, ¢4st obsahuje vlastni modelové vypocty a zamétfuje se na ndklady plynouci z
rozvoje fotovoltaiky, které se projevi v koncovych cendch elektfiny. V rdmci této Casti je
provedeno porovnani s naklady na ostatni OZE, kogeneraci a druhotné zdroje. V zavéru jsou

shrnuty vysledky studie.
2. Kontext fotovoltaiky na izemi Ceské republiky

Ceské republika se pii podpisu smlouvy o piistoupeni k EU zavizala do roku 2010 zvysit
podil OZE na 8 % z celkové hrubé spotieby elektrické energie. Zavazek byl dusledkem
evropské smérnice 2001/77/ES o podpoie energie vyrobené z OZE na vnitinim trhu
s elektrickou energii. Vzhledem k ostatnim statim EU byl indikativni cil sice podprimérny
(celkovy cil stath EU byl stanoven v roce 2001 na 22,1% podil OZE na celkové hrubé
spottebé elektiiny), avSak v absolutnich ¢islech a vzhledem ke struktufe ¢eského hospodaistvi
velmi ambiciézni. Ceské republice se povedlo k roku 2010 indikativni splnit a béhem let se

obnovitelné zdroje staly vyznamnou soucasti energetického mixu (Sivek et al., 2012a).



Ceskd republika je Sestym nejvétsim vyvozcem elektiiny na svété, pficemz pres 80 %
elektfiny produkuje z konvenc¢nich zdroju (Sivek et al., 2012b). Navic je jednou z méla zemi
EU, ktera vyvazi elektfinu a k tomu disponuje zdsobami uhli a uranu vhodnych jako palivo do
tepelnych, respektive jadernych elektraren. Zasoby nerostnych surovin, pfedev§im hnédého
uhli, determinuji Cesky energeticky mix a do velké miry znemoziuji jeho vyrazngjs$i proménu
(Kavina et al., 2009). Mnozstvi zdsob je nadto omezené a jeho mozné vyuziti bude zaviset na

podob¢ tzemnich limith tézby.

Hlavnim zdrojem obnovitelné energie v CR byla tradi¢né piedeviim velkd vodni dila, jejich
celkovy podil byl ale vzhledem k podprimérnému hydrologickému potencidlu nizky. V roce
1990 zaujimaly OZE pouze 1,9 % z celkové vyroby energie, v roce 2000 stoupla hodnota na
3,6 % a do roku 2004 podil vzrostl pouze na 4 % (Eurostat, 2011). Do konce roku 2010 se i
pfes mnohé pesimistické odhady (napt., McKinsey, 2008, s. 44; Paces, 2008, s. 180) podatilo
splnit indikativni cil v podobé& 8% podilu na hrubé spotiebé elektrické energie v CR (celkovy

Vvyvoj je zobrazen v nasledujicim grafu 1).

Graf 1: Podil vyroby elektfiny z OZE na hrubé doméci spotiebé v CR

-
R
R

H
g

(=]
X

a
X

N
X

N
X

1,90%

Hruba vyroba z OZE/hruba spotieba

Q
X

I N X IR, W S S N P R R R S, W S S NV,
P & S P S P S P S §§ & P
IR QG IR I G LI I A AN e S R P N N

—a— Podil vyroby elektfiny z OZE na hrubé domaci spotfebé v CR

Zdroj: ERU (2013), Eurostat (2011)

V klimatickych podminkdch CR dopadd na metr &tvereéni sluneéni zéfeni s energii 950-1100
kWh rocné (Paces, 2008). Na celé uzemi dopada 80 000 TWh energie, coz je ptiblizn¢ 250
krat vice, nez Cini ro¢ni spotiteba (Paces, 2008). Realizovatelny (ekonomicky) potencidl je ale
znateln€ niz§i. Vyznamnou mérou do n¢j vstoupila novela zakona o podpofe vyuzivani OZE
¢. 402/2010 Sb., ktera mimo jiné zvysila poplatky za odnéti pidy ze zeméd¢€lského fondu, aby

zabranila zdboru orné piidy fotovoltaickymi systémy.

VyuZivéni sluneéni energie bylo v CR a7 do konce 20. stoleti sporadické. Hlavni rozvoj zacal
v roce 2000, kdy byl Stiatnim fondem Zivotniho prostfedi vyhlaSen program Slunce do $kol.

Na pocétku roku 2001 byly zatazeny komponenty soldrnich systémi do sniZené 5% sazby



dan¢ z pfidané hodnoty. V roce 2002 ptibyla povinnost vykupu energie z malych zdroji a
v ¢ervnu stejného roku byla vyhldSena vykupni cena z fotovoltaickych systémi na 6 K¢ za
kWh (Motlik, 2007, s. 138). Na zédklad¢ zdkona o podpoie vyuZzivani obnovitelnych zdroji €.
180/2005 Sb. ERU ve svych cenovych rozhodnutich razantné navysil vykupni ceny na 13,2
K¢ za kWh (Motlik, 2007). Prudky nérust instalaci zapocal v roce 2007 a od té doby je vétSina
celkového vykonu pfipojena k siti, tento ndriist je patrny v grafu 2, ktery mapuje vyvoj
fotovoltaiky poslednich let. V roce 2008 byl celkovy instalovany vykon 40 MW, v roce 2009
pak 465 MW a vroce 2010 pfesdahl nové€ instalovany vykon hodnotu jedné TW a celkova
hodnota dosahla 1959,1 MW (ERU, 2013).

Graf 2: Instalovany vykon a vyroba fotovoltaickych elektraren v Ceské republice v letech 2004-2012
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Zprava skupiny CEZ (Motlik, 2007) povaZovala i evropsky cil pro CR ve vy3i instalovanych
541 MW do roku 2020 za velmi slozité splnitelny. OvSem instalovany vykon ptesahl tuto
hodnotu jiz v roce 2010. Ani Evropska fotovoltaickéd asociace (EPIA, 2009) nepfedpovidala
tak vysokou droven rtstu a odhadovala pfiblizZn¢ tfetinovy narist, nez k jakému v letech 2009

a 2010 doslo.

Skokovy rozvoj, ktery nastal v letech 2009 a 2010, byl umoZnén nérQistem garantovanych
vykupnich cen stanovenych cenovymi rozhodnutimi ERU &islo 8/2008 a 5/2009, spolu se
silnym kurzem koruny a propadem cen panelti. V Némecku, Francii i Itdlii doslo kvuli
obavdm z nepfimétené silného rastu k mimotfddnym sniZenim vykupnich cen uz béhem roku
2010 (Bechnik, 2010). Cesti zdkonodarci a ufednici ERU na tato fakta v&as nereagovali a
dasledkem byl prekvapivé silny rist. Stanovenim vykupnich cen a zelenych bonust v letech
2005-2012 se zabyval audit spolecnosti BDO Audit s.r.o. (2012), ktery nalezl fadu pochybeni

zaméstnanct ERU. Rada autort vnimala samotny riist pozitivnd a chépala jej jako ukdzku



stabilni a funk¢ni politiky podporujici solarni zdroje (Pietruszko, 2009). Béhem roku 2010
postupné vyvstal ndzor, Ze masivni rozvoj neposkytl dostateCnou dobu na rozvoj mistniho
priamyslu a nemiZe byt udrzitelny z diivodu velikosti zem¢ a miZe pouze vést k poskozeni
fotovoltaického trhu v CR (napt., EPIA, 2010; EPIA 2011). Tyto obavy sev dneSnim svétle
zdaji zcela opravnéné. Nadmeérnd vyse regulovanych cen vedla k excesivnimu rozvoji, ktery

vedl k deformaci trhu s elektfinou (Smrcka, 2011).

Vyhlaskou ¢. 178/2013 Sb. pfibyla provozovatelim fotovoltaickych elektraren povinnost
zajistit recyklaci panelti uvedenych na trh pted 1. lednem 2013. Po tomto datu jsou recyklaci

povinni zajistit vyrobci nebo dovozci panelt.
3. Prehled souvisejici literatury k dalSim obnovitelnym zdrojim

Na Lisabonskou strategii navazala Strategie Evropa 2020, ktera dale apeluje mimo jiné na
rozvoj obnovitelnych zdroji. I kdyZ se v tomto ¢lanku zaméfujeme pouze na dopady podpory
fotovoltaické elektiiny v Ceské republice, je vhodné nastinit i mozné dalif externality podpory
ostatnich obnovitelnych zdroju. V této ¢asti jsou zminény Clanky zabyvajici se fotovoltaikou,
obnovitelnymi zdroji obecné a biopalivy, které v rdmci environmentalni a energetické politiky

ER pfinesly podobné jako excesivni rozvoj solarni energetiky mnohé komplikace.

Jak zminuje Borenstein (2012), vétSina trznich selhdni v energetice je tvofena ekologickymi
externalitami, které je problematické spravné internalizovat. Kvantifikovat vSechny ndklady
zpusobené podporou fotovoltaiky je velmi sloZzité. I kdyZ v poslednich desetiletich vyrazné
poklesla cena fotovoltaickych komponent, hlavni rozvoj byl umoznén az vyraznym poklesem
cen komponent po roce 1998 (Barbose et al., 2012). Studie zabyvajici se ndklady na
fotovoltaické zdroje Casto opomijeji Casové rozliseni. Baker et al. (2013) zpracovali analyzu
nakladd a vynost solarni elektfiny a rozliSili kratkodobé, stfrednédobé a dlouhodobé analyzy.
V kratkém obdobi byva stfedem zdjmu redukce emisi a Uspora variabilnich ndkladi. Ve
sttednim obdobi vystupuji ndklady spojené s nutnym posilovinim sit¢ a balancovanim
vyroby, které jsou tézko predikovatelné, na druhé stran¢ se mohou pozitivné projevit vynosy
z rozsahu na vysi ndkladii. V dlouhém obdobi zase hraji roli environmentdlni cile a rozvoj

novych typt pfenosovych siti.

V kontextu obnovitelnych zdroji je v posledni dob¢ vedle fotovoltaiky velmi kontroverzni

také problematika biopaliv. Tekutd biopaliva sice mohou slouZit jako ndhrada fosilnich paliv a



podpofit surovinovou nezavislost, na druhou stranu ale vyvstava otdzka trvale ekonomického
rozvoje v navaznosti na trh potravin. To je odliSny rys od fotovoltaiky, kde dochdzi sice
k zéboru piidy, ale nejednd se o takové zdbory, které by byly brany jako vyznamné ovliviiujici
produkci potravin jak v lokdlnim, tak ve svétovém meétiku. Béhem let se trh s biopalivy stal
mezindrodnim se silnym vlivem vid¢ich producentii Brazilie, EU a USA (Rajcaniova et al.,
2013). Ropné krize v 70. letech a néasledny rist zdjmu o ekologii v 90. letech 19. stoleti
iniciovaly riist zdjmu o biopaliva jako ndhradu tradi¢nich fosilnich paliv, svétovd potravinova
krize v letech 2007/2008 ovSem moznosti biopaliv zpochybnila (Janda et al., 2012). Jak
ukézali autofi Vacha et al. (2013), potravinova krize m¢la vliv na korelace cen biopaliv a

dieselu v Némecku.

Zatimco kritika fotovoltaiky je pfedevSim zamétfend na jeji ndklady a vliv na energetickou
pienosovou soutavu, rostouci vyuZiti biopaliv vyvoldva obavy o rlstu cen potravin a udrzeni
potravinové bezpecCnosti v kontrastu s bezpecnosti energetickou. Zilberman et al. (2013)
ukdzali, Ze ceny se ceny biopaliv pohybuji spole¢n¢ s cenami potravin a ropy, avSak v zasadé
ndrist jejich ceny neznamend rust cen potravin. Existuje nebezpeci, Ze nestabilita na
energetickych trzich miize byt pfenesena na trhy s potravinami (Serra a Zilberman, 2013).
Rajcaniovd a Pokrivédk (2011) v dlouhém obdobi nalezli kointegraci cen paliv a
zemédé€lskych produktti. Na druhou stranu ve svych studiich Bastianin et al. (2009; 2011;
2012; 2013a; 2013b; 2014) zkoumali determinanty cen ropy a vztahy mezi cenami etanolu a
zemédelskych produktl a nenasli pfimou kauzalitu, kterd by indikovala pfimou zavislost cen
etanolu a ropy, ptfipadné biopaliv a zemédélskych produktt. Vliv fluktuaci cen ropy na ceny
etanolu zkoumali 1 Pokrivédk a Rajcaniova (2011), ktefi také nenaSli silny statisticky vztah

mezi cenami ropy a etanolu ve srovndni s korelacemi cen ropy a benzinu.

Podobné jako u biopaliv vstupuje do ndkladi na fotovoltaiku vice faktort, které je potieba
zahrnout. Pokles cen panell sice snizil variabilni ndklady, avSak na druhé strané rozvoj
instalaci zvysil dal$i ndklady nutné pro provoz siti a zaclenéni zdrojui. V rdmci naseho ¢lanku
se zaméfujeme pouze na piimé ndklady plynouci z podpory. VétSina ndkladli na podporu je

garantovana a jeji vySe do budoucna dana.

4. Naklady na podporu fotovoltaiky a ostatnich relevantnich

zdroji energie



Zakon ¢. 180/2005 Sb. zavedl pevny ramec pro podporu OZE. Jednim z tkoll bylo vytvofit
systém zajiSt'ujici pevné a stabilni prostiedi pro investory. Argumenty apelujici na rast
vyuziti OZE vsak pouze ztidkakdy zahrnuji odhady ndkladd, které se nutné¢ musi projevit
v cendch energii. Soucasti koncovych cen elektrické energie jsou i regulované ndklady na
OZE, kombinovanou vyrobu elektfiny a tepla (KVET) a druhotné zdroje (DZ). Navic vysi
téchto piispévki stanovi ERU vZdy na rok doptedu, a nasledné se kazdy rok nepiesny odhad
napravuje tzv. korekénimi faktory. Odchylka reality od planu ERU z roku i se pfipoéitiva do

cen v roce i+2.

Od roku 2011 vstupuji do ptispévku na OZE, KVET a DZ také néklady na odchylku plynouci
z charakteru energie z OZE zpiisobené chybou predikce okamzité vyroby. V neposledni fadé
m¢éla podpora fotovoltaiky v poslednich letech vyrazny vliv na obchodni bilanci, jelikoZ ¢eSti
vyrobci nedokézali saturovat rostouci poptavku po soldrnich panelech. Bilance zahrani¢niho

obchodu fotosenzitivnich polovodicovych zafizeni byla vroce 2010 vyrazné¢ zdpornd a

dosahla vySe 35,3 mld. K¢&, viz Hruby a Krska (2012).

4.1 Fotovoltaika

4.1.1 Data a predpoklady

Souhrnny instalovany vykon ¢eskych solarnich elektraren ke konci roku 2007 ¢ital 3 MW.
V tomto instalovaném vykonu byly zahrnuty piedevsim mensi rezidencni systémy. Naklady a
vyroba systémil nainstalovanych do konce roku 2007 byly ovSem nizké, pfedevsim kviili mélo
efektivnim technologiim a z divodu nizsich znalosti pfi instalacich. Tyto systémy jsme
vynechali v rdmci dopoctu ndkladi, a to nejen pro jejich minimdlni vliv, ale také proto, Ze se
ndam nepodafilo zajistit celkovy soupis vyroben a jejich vyrob. Tyto hodnoty by vSak pouze

zanedbatelné ovlivnily vysledna Cisla.

Vyroba fotovoltaickych elektraren se liSi v zdvislosti na mist€ instalace. V podnebném pasmu
CR je vyrazné ovlivnéna i sezénnimi vykyvy. Vzhledem k tomu, Ze jsou k dispozici detailn{
data o objemu instalaci a pouze omezené hodnoty piisluSnych vyrob, vychdazeli jsme ve
vypoCtech z pevného parametru vyroby na instalovany vykon. Pomér vyrobené energie na
instalovany vykon jsme vypocetli pfiblizné podle uvazovanych hodnot v Narodnim akénim
planu pro energii z obnovitelnych zdroji (MPO, 2010). Stanovili jsme jej tak, Ze na kazdy

MW instalovaného vykonu pfipadd 1 GWh vyrobené elektrické energie ro¢né. Vyroba



novych zdrojii v roce instalace byla uvaZovana vzhledem k postupnému zapojovani zdroju
jako polovi¢ni oproti plnému vyuZiti celého instalovaného vykonu. V rdmci dalSich propoctii
byla vzata v dvahu vyhlaska ¢. 364/2007 Sb., ve znéni pozdé&jSich predpisi, kterd zanesla
predpokladany ro¢ni pokles ucinnosti panelll v hodnoté 0,8 %. Vyhlaska primarné pocitala
sice pouze s panely zalozenymi na technologii tenkovrstvého kiemiku, ale protoze jen mizivé
procento instalaci vyuZivd jiné technologie neZ technologie krystalického kfemiku?, byla

vyroba ro¢né€ sniZovéana prave o tuto hodnotu.

U fotovoltaickych zdroji bylo pfi vypoctech do budoucna pocitino pouze s podporou
vykupnimi cenami, tedy fixni platbou za MWh dodanou do sité. Vyrobci si sice mohou vybrat
podporu ve formé zeleného bonusu, tedy fixnim piiplatkem nad trzni cenu, za kterou dodéavaji
do sité. OvSem vzhledem k riziku ptetéZovani sité, které mohou slunecni a vétrné elektrarny
zpusobit, se dd ocekdvat pokles cen energie ze soldrnich paneli. Vyrobci se tak ¢im dél vice
piiklanéji k fixnim vykupnim cendm nez k zelenym bonusiim. Navic ob¢é formy podpory
nastavuje ERU tak, aby se celkovy vynos fotovoltaickych elektraren p¥iblizné rovnal, at’ uZ si

vybere kteroukoliv z nich.

Veskeré odhady jsou pocitany k roku 2010. Hodnoty byly vypocteny za predpokladu inflace v
roce 2008 na trovni 6,4 %, v roce 2009 1,05 %. Pro rok 2011 byly ndklady diskontovany
inflaci 1,9 %. Inflace byla spoétena z dat Ceského statistického tiadu (CSU, 2011), hodnoty
pro rok 2011 byly spoéteny jako aritmeticky pramér osmi kvartalnich predikci Ceské ndrodni
banky z roku 2010, vysledné &islo bylo zaokrouhleno na jedno desetinné &islo (CNB, 2010a;
CNB, 2010b; CNB, 2010c; CNB, 2010d). Na dalsi roky byla stanovena inflace parametricky
ve vysi 2,5 %.

v

Pii vypoCtu budoucich vykupnich cen je zohlednéna vyhlaSka €. 150/2007 Sb., ktera
stanovuje indexaci vykupnich cen a zelenych bonust ve vysSi 2-4 % v zavislosti na vysi
indexu spotiebitelskych vyrobcti. V ramci zjednoduseni jsme hodnotu stanovili jako stfedni

hodnotu 3 % po celou dobu podpory.

V ptipad€é vykupnich cen je ndkladem rozdil vykupni ceny a silové elektiiny, ktery se
v disledku projevi konecnému spotiebiteli v regulované slozce ceny elektiiny v rdmci

piispévku na OZE, KVET a DZ. Ceny elektiiny pro roky 2008-2011 jsme pievzali z odhadu

? Tenkovrstvé technologie maji vy$§i miru degradace v Case, jejich procento je oviem nizké. Vzhledem k
planovanému rozvoji fotovoltaiky v Ceské republice bude do roku 2020 jejich role vyznamnd pouze v rdmci
reziden¢nich a ostrovnich systémt, a proto do celkové podpory zasahnou jen zanedbatelné.
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ERU’. Regulétor predikuje ceny zvlast pro kazdého ze tif distributori (CEZ, E.On, PRE).
V naSem modelu jsme vychdazeli z priméru téchto tii cen. Predikce cen elektfiny na roky
2012-2015 jsme pievzali od akciové spole¢nosti EGU Brno®. Tyto hodnoty byly publikovény
ve zpravé operdtora trhu (OTE, 2011). Mezi roky 2016 a 2020 jsme navézali na hodnoty EGU
a vychdazeli z linedrniho néarGstu cen elektfinys. Prevzaté a odvozené hodnoty cen silové
elektiny z let 2012-2020 jsme jesté navysili o ostatni ndklady®, které bylo potieba zahrnout.
Tyto ndklady jsme vy&islili dle rozdilu mezi cenou odhadovanou ERU v roce 2011 a cenou
odhadovanou EGU. Tato hodnota byla dile linedrné navysena dle cen silové elektiiny. K
pfepoctu na hodnoty v eurech byl pro jednoduchost v grafu zvolen pevny sménny kurz
CZK/EUR v hodnoté 25/1. Vysledné ceny jsou v nésledujicim grafu 3. Z divodu omezeného
rozsahu Clanku se zaméfujeme pouze na jednu variantu budoucich cen elektiiny. S pouZitim
naSeho modelu je samoziejmé moZné uvazovat 1 jiné scéndfe vyvoje cen neZz zde

prezentovany konzervativni scéndf zaloZeny na pfedpokladu vyrazného riistu cen elektfiny.

Graf 3: Pfedpoklddany vyvoj nomindlnich cen silové elektfiny mezi lety 2008-2020
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Zdroj: ERU, OTE (2011) a vlastni vypodty

V odhadech byly zohlednény instalace z let 2008-2010. Po roce 2010 jsme postupovali podle
hodnot zvetejnénych v Narodnim akénim pldnu (MPO, 2010). Nérodni akéni plan sice
ocekdval nizsi hodnoty v roce 2010, ale pak predpoklddal pouze minimdlni rist v hodnoté
5 MW instalovaného vykonu ro¢né. Tento trend po roce 2013 byl pfevzat i do samotnych

odhadu.

3 ERU vychazi pii vypoétu cen silové elektiiny z produktii obchodovanych na Prazské energetické burze. Hlavni
slozku ceny tvoii forwardy na base load (okolo 90 %), dile forwardy na peak load (okolo 5%) a posledni
slozkou je spotovy trh (do 5 %).

* Pivodné jsme poéitali ceny z vaZzenych praméri produktii obchodovanych na energetické burze. Vysledné
hodnoty by ov§em postradaly dalsi soucdsti ceny (viz pozndmka €. 5), které se ndm nepodafilo pfesné dohledat.

> Uvédomujeme si omezenost linedrniho odhadu cen elektiiny, aviak nenalezli jsme uspokojivé odhady vyvoje.
Predpokladdme narist cen povolenek a z toho diivodu i vyssi rist cen elektiiny neZ inflace.

® Do silové ceny elektfiny vstupuji naklady na obchodovani, na provizi burze, vicendklady na dynamické
reziduum, které pokryvaji ndklady na rozdily ro€nich a dennich pfedpovédi, a ndklady na odchylku.

10



Vykupni ceny pro roky 2008-2013 vychazeji z cenovych rozhodnuti ERU. Pro roky 2009 a
2010 byly jako vychozi zvoleny ceny pro instalace s instalovanym vykonem nad 30 kWp,
které maji hlavni vliv. Vliv menSich instalaci je zanedbatelny, a proto byl opomenut. V roce
2011 doslo k ptidani kategorie mezi 30 a 100 kWp instalovaného vykonu. Pro zjednoduseni a
vzhledem k pfedpoklddanému dokoncCeni casti vétSich instalaci v roce 2011 jsme
pfedpokladali vykupni cenu pro rok 2011 ve vysi 5900 K¢ za MWh, kterd byla stanovena
cenovym rozhodnutim ¢&. 2/2010 ERU, jako stfedni hodnotu pro instalace mezi 30 kWp a 100
kWp. Dne 31. 3. 2011 byla nabytim tGc¢innosti zdkona ¢. 330/2010 Sb. zruSena podpora pro
instalace s vykonem nad 30 kWp. Pro rok 2012 jsme vychézeli z cenového rozhodnuti ¢.
7/2011 ERU, pro rok 2013 jsme zvolili primér vykupnich cen instalaci do 5SkWp a do 30kWp
dané cenovym rozhodnutim & 4/2012 ERU. Pro roky 2014-2020 jsme hodnoty roku 2013
postupné kazdy rok snizili o 8 % vzhledem k pfedpoklddanému rozvoji technologie, poklesu
mérnych ndkladd a postupné konvergenci cen fotovoltaiky k trZznim cendm (tuto hodnotu
potvrzuji 1 data z minulych let). Vzhledem k vyslednym hodnotdm nebudou vyrobny
instalované od roku 2017 podporovény, protoZe cena elekttiny prevysi vykupni cenu. Naklady
jsou rozdéleny a spocteny podle let, ve kterych byly elektrarny instalovany. Toto ¢lenéni bylo
zvoleno z diivodu odliSnych vykupnich cen jednotlivych let, stafi panelil a zncho

vyplyvajiciho poklesu vykonu a v neposledni fad€ z diivodu ptehlednosti.

Vysledné ndklady obsazené v pfispévku na OZE, KVET a DZ ovlivni jest¢ korekéni faktor
zptsobeny nepiesnymi odhady ERU. Zdkon ¢&. 402/2010 Sb. uvalil srazkovou dafi na vyrobu
elektiiny mezi 1. lednem 2011 a 31. prosincem 2013 ve vyrobnich uvedenych do provozu
mezi 1. lednem 2009 a 31. prosincem 2010. Ke sniZzeni dopadl byla také kodifikovana
srizkovd dan na emisni povolenky a poplatky za vyjmuti z pidniho fondu. Témito
pridruZenymi opatfenimi by mél stat ziskat dalsi prostiedky odhadované na 6,5 miliardy K¢
roéné (PCR, 2010). Hodnotu jsme od ndkladti neodeéetli, piestoZe zminéna opatieni snizi
ndklady obsaZené v koncovych cendch elektfiny, a to z toho divodu, Ze tyto prosttedky by
jinak mohly byt pfijmem do stitniho rozpoctu a piimo s fotovoltaikou nijak nesouvisi.

S témito ndklady bylo pocitano pii odhadovani budouci vyse ptispévku na OZE, KVET a DZ.
4.1.2 Vypoctovy model

Na zdklad¢ vySe zminénych ptedpokladl je vytvoren vypoctovy model, kde v prvni Casti je
ndkladovy model pro roky 2008 a 2009 a v druhé c¢asti model pro roky ndsledujici.

Formalizovany model na vypocet ndklad na podporu fotovoltaickych instalaci v roce 2008 a
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2009, které byly v téchto letech uvedeny do provozu, je zaloZen na ndsledujicich vztazich

(spoctené hodnoty jsou v prvnich dvou fadcich pfilohy €. 2):

t t

CFVEL(¢) = Z Yi(6). (VP,(t) — P(V)) .l_[(1 +7) (1.1)
i=1 1

Yi(t) = {Y;,l(g) p;zo] j=>11 (1.2)

Y () = (X;.1000)((1 — a)’~1) (1.3)

VP;(t) = VPS;(t) (1.4)

j=li—tl+1 (1.5

KF(t +2) = CPVE(¢) — EFVE(t) (1.6

nédklady na podporu fotovoltaického zdroje dle jednotlivych let (dle Casu t)

o&ekdvand kumulativni vy$e podpory odhadovanid ERU

rok instalace, i = {1, 2}; kde 2008 odpovidd i =1

pocet let, po které je dany zdroj v provozu

korekéni faktor v Gase t + 2 z Casu t (zplisobeny nepiesnymi predikcemi ERU)

cena elektiiny v Case t (viz graf 3)

&as, t = {1, 2}; kde roku 2008 odpovida t = 1

vykupni cena pro i-ty zdroj v Case t

vykupni cena stanovend pro i-ty zdroj cenovym rozhodnutim ERU na rok t
instalovany vykon i-tého zdroje (vyroba stanovena parametricky na instalovanou MW)
vyroba i-tého zdroje v &ase t v MWHh, kde pro j=1 je vyroba odvozena z vykazii ERU
koeficient ro¢niho poklesu vyroby o 0,8 % (0,008)

mira inflace v Case t, pro rok 2008 6,4 %, v roce 2009 1,05 %

Hodnoty vykupnich cen jsou uvedeny v piiloze €. 3, jedna se o trojici vykupnich cen pro roky

2008 a 20009.

Pro roky 2010-2020 je oproti vySe zminénému modelu upraveno diskontovani a zahrnuty

upravy vykupnich cen v rdmci vyhledu. Model vypoctu nakladt vSech instalaci v letech 2010-

2020 je ve tvaru (hodnoty jsou v pfiloze ¢. 1 a 2):

t
1
FVE2 _ : ] _
CPVEE(E) = Z 1O VPO = PO) [y (17)
1 o
v ={z®  proj=1 (1.8,
Yi(t), proj>1
7i(t) = (X;.1000)((1 — a)/™1) (1.9.)
() = VPS(3).p7Y,  i= {-2,..,3}
Vh(®) = {VPSi(3).ﬁj‘1.yi‘1, i= {4,..,10} (110
j=li—tl+1 (1.11.)
KF(t +2) = C™VE2(t) — EFVE(¢) (1.12.)

nédklady na podporu fotovoltaického zdroje dle jednotlivych let (dle asu t)

otekdvand kumulativni vy$e podpory odhadovania ERU

12



Teveeeeeeeeeeeeenns rok instalace, ; kde roku 2008 odpovidd i = -2
Joveererenenienne pocet let, po které je dany zdroj v provozu
korekéni faktor v Gase t + 2 z Sasu t (zplisobeny nepiesnymi predikcemi ERU)

P(t).ceenn.. cena elekttiny v Case t (viz graf 3)

................... Cas, ; kde roku 2010 odpovidd

......... vykupni cena pro i-ty zdroj v ase t
....... vykupni cena stanovend pro i-ty zdroj cen. rozhodnutim ERU na rok t
................. instalovany vykon i-tého zdroje (vyroba stanovena parametricky na instalovanou MW)
............ vyroba i-tého zdroje v &ase t v MWh; pro j=1 a i=0 vyroba odvozena z vykazi ERU

.................. koeficient ro¢niho poklesu vyroby o 0,8 % (0,008)

.................. koeficient 3% indexu pramyslovych vyrobcti (1,03)

.................. koeficient ro¢niho sniZen{ vykupni ceny o 8 % (0,92)

................. mira inflace v €ase t (vzhledem k diskontovédni k roku 2010 je , pro t=0)

Hodnoty piislusnych vykupnich cen jsou uvedeny v ptilohach €. 3. a 4. Vykupni ceny do roku
2013 véetné vychézi z cenovych rozhodnuti ERU, ostatni vykupni ceny jsou spodteny na
zdkladé¢ vySe zminénych predpokladii. Vysledny model ndkladii na ceskou fotovoltaiku,

vychézejici z rovnic 1.1.-1.12., je piehledné zachycen v grafu 4.

Graf 4: Ro¢ni ndklady na piimou podporu FVE (plynouci z rozvoje v letech 2008-2020), které nezohlediiuji

implementaci srazkové dané
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Zdroj: vlastni vypocty

Se zapoctenim sraZzkové dané dojde k dpravé modelu pro vypocet ndkladt pro roky 2010-
2020, kde dojde ke zméné podpory v letech 2011-2013 u zdroji instalovanych v letech 2009 a
2010. Vliv srazkové dané je graficky zndzornén v grafu 5. Tedy formélné pro a

zaroven bude mit rovnice (1.7.) tvar:
(1.13.)

.............. koeficient 26% srazkové dang, tedy
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Graf 5: Ro¢ni ndklady na podporu fotovoltaiky s dopadem 26% srdzkové dané na vykup (plynouci z rozvoje

v letech 2008-2020)
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Zdroj: vlastni vypocty

4.2 Celkové naklady na piimou podporu fotovoltaiky i dalSich

relevantnich zdroji

Metodicky stejnym postupem, jakym jsme odhadli v pfedchozi sekci ndklady na podporu
fotovoltaiky, jsme vypocitali i ndklady na dalsi relevantni energetické zdroje. Detailni popis
vypoctu téchto ndkladt a pouZitych predpokladii obsahuje Working Paper Hruby a Krska
(2012), oproti nému byly ale upraveny hodnoty zpoplatnéné spotieby energie véetné hodnot
pro roky 2013-2020, cozZ se odrazilo i ve vysi ptispévku na OZE, KVET a DZ. Vzhledem ke

stagnaci spotieby v poslednich tfech letech jsme hodnoty nenavySovali a nesledovali odhady

obsazené v Narodnim ak¢nim planu (MPO, 2010)

Do celkovych ndkladii byla zahrnuta i podpora spalovani dilniho plynu z uzavienych dolu,
ktera sice mezi OZE nepatfi, ale je soucasti piispévkil na bioplyn a je obsaZena v piispévku na
OZE, KVET a DZ. Celkové kumulované ndklady za obdobi mezi roky 2013 a 2020 dosdhnou
331,3 miliardy korun v cendch roku 2010. Diky srdaZkové dani se podafilo celkovou sumu
jesté o 18 miliard sniZit na konecnych 313,3 miliardy. Ro¢ni ndklady se pak v roce 2020
vysplhaji na 35,3 miliardy. Vyrazny vliv na piispévek bude mit podpora fotovoltaiky, kterd

bude v roce 2020 ve vysi 19,6 miliard.

Celkové nédklady jsou rovny souctu ndkladl na jednotlivé zdroje (hodnoty jsou v piiloze €. 5).

Graficky jsou hodnoty zobrazeny v grafu 6. Formaln¢€ jsou ndklady definovany:
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(1.14.)

ndklady na jednotlivé zdroje v Case t

........... celkové ndklady na OZE, KVET a DZ v case t

Graf 6: Celkové ndklady na podporu OZE, KVET a DZ a nadklady na FVE bez nakladd na odchylku z OZE
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Zdroj: vlastni vypocty

Od roku 2011 jsou soucasti regulovanych ndkladii v cené¢ elektfiny i ndklady na odchylku z
vyroby OZE, ktera je zplsobena neptesnosti predikce okamZité vyroby z OZE. Tyto néklady
jsou pfevazné zpusobeny vétrnymi a soldrnimi elektrdrnami a do roku 2010 byly soucésti
ceny na kryti ztrat v distribucnich soustaviach. Rokem 2011 pocinaje jsou soucdsti piispévku
na OZE, KVET a DZ. Na rok 2011 ptedpoklddal ERU naklady piiblizné na 1 miliardu korun.
Vzhledem k tomu, Ze jsme nenalezli uspokojivé predikce vyvoje ndkladii na odchylku,
zvySovali jsme je v budoucnu pifimo imérné€ naristu objemu vyroby z OZE (ndzorné viz graf

7). Celkové nédklady na odchylku v cendch roku 2010 dosdhnou 13 miliard korun.

(1.15.)

néklady na odchylku v &ase t; na rok 2011 byly ndklady prevzaty z odhadi ERU
......... ocekdvand hrub4 spotieba elektiiny z OZE v ¢ase t, normalizované hodnoty u vodni a vétrné energie; pro
roky 2013-2020 zachovany hodnoty roku 2012
Lo, Cas, , kde roku 2011 odpovida

Graf 7: Vyvoj nakladl na odchylku plynouci z OZE
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K celkovym ndkladii na OZE, KVET a DZ je nutné pficist i ndklady na odchylku:

(1.16.)

celkové ndklady na OZE, KVET a DZ v ¢ase t véetné nakladt na odchylku

Vyvoj celkovych ndkladu na OZE, KVET a DZ je zndzornén v nésledujicim grafu 8. Tyto

naklady jsou také urcujici pro vypocet budouci vyse piispévku na OZE, KVET a DZ.

Graf 8: Celkové ndklady na piispévek na OZE, KVET a DZ v¢etné¢ ndkladi na odchylku z OZE, korekénich

faktorti a dan¢ na elekttinu z fotovolotaickych zdroji
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Zdroj: vlastni vypocty

VySe zminéné ndklady se promitnou v rdmci piispévku do regulované ceny energie. Aby

vlada zabrénila skokovému zdraZeni v roce 2011, rozhodla se pomoci dan€ na soldrni energii

a rozpoétovych prostiedki tyto naklady sniZit. Témito opatfenimi vlada CR pldnovala ziskat

celkem 6,5 miliardy korun (s pfispénim poklesu ndkladt diky soldrni dani) a ufinancovat

pokles piispévku z pldnovanych 578 na 370 korun na MWh. V letech 2012 a 2013 byl

piispévek snizen na 420, resp. 538 korun na MWh. Céste¢nd tihrada nékladii je po roce 2013

znacn¢ nejistd. D4 se predpokladat, ze tyto

ndklady budou i naddle financovany z vynosu z

prodeje emisnich povolenek. Proto jsme modelovali jednak situaci, kdy stit bude po roce

2013 stabilné spolufinancovat ndklady na OZE, KVET a DZ a situaci, kdy stétni spolutcast v

16



roce 2013 skonci a dédle budou veskeré ndklady hradit pouze samotni spotiebitelé. Piispevek
na OZE je pro roky 2013-2020 spocten jako podil celkovych ndkladd a zpoplatnéné spotieby.
Vyvoj piispévku na OZE, KVET a DZ, ktery je piehledné zachycen v grafu 9, je definovan

nasledujicim modelem:

( cce(t) —GL(t)

AOZE (1) z{ O (1.17.)
ccce(t) — G?(t)
kT(t)’ t=1{3,..,10}

AOZE()....... vyse piispévku na OZE, KVET a DZ v Case t
CCC(t)........ celkové ndklady na OZE, KVET a DZ v ¢ase t v¢etné nakladi na odchylku
G (). rozpodtové prostiedky na thradu ¢dsti nakladii, v letech 2013-2020 G1(t) = 6,5 mld. K&
G2(t) ... situace, kdy statni spolutiéast v roce 2013 skonéi, tedy G2(t) = 0
GS(t)eeueuennnne ocekdvand hrubd spotieba elektfiny z OZE v Case t, normalizované hodnoty u vodni a vétrné energie;

pro roky 2013-2020 zachovédny hodnoty roku 2012
Lo &as, t = {0, ..., 10}, kde roku 2010 odpovida t = 0
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Graf 9: Pfedpoklddand vySe ptispévku na OZE, KVET a DZ v letech 2010-2020 na MWh elektfiny
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Zdroj: vlastni vypocty

Nariast piispévku na OZE, KVET a DZ piimo ilustruje, jakym zplsobem se podpora
obnovitelnych zdroji projevi v koncovych cenich elektfiny. Pokud stit, podobné jako
v sousednim Némecku, omezi vysi piispévku pro primyslové odbératele, aby ochranil jejich

konkurenceschopnost, ptispévek pro maloodbératele jesté vzroste.
5. Zavér

Téma fotovoltaické energie bylo v CR v poslednich letech hojné probirano. Hlavnim bodem
sport se staly ndklady na podporu obsazené v cendch elektiiny pro koncové zakazniky. Spory
se dostaly spiSe do ideologické roviny mezi obhdjce a odpirce OZE. Protistrany pak
argumentovaly Cisly a vysi pfispévku na OZE, kritici vyhrozovali vysokym zdraZzenim a
obhgjci tato €isla zpochybnovali. Prezentované souhrnné hodnoty ale zpravidla postradaly
jasné dokumentovany a vypoctové kvantifikovany model zaméfeny na detailni vypocet

nakladu.

N&S c¢lanek je prvni makroekonomickou studii, ktera kvantifikuje pfimé ndklady na podporu
fotovoltaiky v kontextu s podporou dal$ich obnovitelnych zdroji. Na rozdil od ostatnich studii
se zaméfujeme na sektor podporovanych obnovitelnych zdroji jako celek. Parametry naseho
modelu vychdzi z legislativy, technickych parametrii, dostupnych dat o instalovanych zdrojich
a z dat obsaZenych vramci Narodniho akcéniho pldno pro energii z OZE (MPO, 2010).
V piipadé zmén jednotlivych parametri Ize model upravit. Z hlediska vyse podpory je nutné
si uvédomit, Ze podpora jako takovéd bude zachovéna a s vyjimkou zdanéni, které je z hlediska

retroaktivity diskutabilni, jsou moZnosti snizeni budoucich ndkladl, které budou muset hradit
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spottebitelé, omezené. Jak jiz bylo zminéno, hlavni vyhodou modelu je jeho komplexnost,
kterd zohlediiuje technické parametry i legislativu a jeho moZnost ptizptisobeni piipadnym
zménam. Ostatni prace se zamé&fovaly pouze na vybrané obnovitelné zdroje, piipadné jejich

podskupiny. Nas ¢lanek zohlednuje i provozné-technické aspekty jednotlivych kategorii.

V tomto clanku jsme modelové kvantifikovali ndklady plynouci z podpory fotovoltaiky a
doplnily data vSech obnovitelnych zdroji energie, kogenerace a druhotnych zdroji do roku
2020. Z celkové vySe piispévku na OZE, KVET a DZ budou pii sledovéni cile Narodniho
ak¢éniho planu pro energii z OZE (MPO, 2010) ndklady na fotovoltaiku az do roku 2020
zaujimat vice jak polovinu ndkladl a tento fakt nezméni ani dan na zelené bonusy a vykupni
ceny. Celkové naklady na pifimou podporu fotovoltaiky mezi lety 2010-2020 dosahnou se
zapoctenim dan€ na vykupni ceny a zelené bonusy vyse 190 miliard K¢ v cenédch roku 2010.
Kumulované ndklady na piispévek na OZE, KVET a DZ pak vySe 326 miliard korun v cendch
roku 2010. Regulovany piispévek na OZE, KVET a DZ vzrostl ze 166 KE/MWh v roce 2010
na 583 K¢S/MWh v roce 2013, v piipad¢, Ze vlada bude déle ndklady sanovat ze statniho
rozpoc€tu, dosdhne v roce 2020 720 K&/MWh, pokud s thradou stét prestane, zastavi se v roce
2020 piispévek na trovni 824 KE/MWh. Narast prispévku se tak velmi vyrazné projevi

v koncovych cendch elektfiny.

Rozvoj jednotlivych OZE, vcetné fotovoltaiky, bude v budoucnu zaviset na legislativé a
postojich orgdnt stitni spravy, mistnich samosprdv, nevlddnich organizaci a obcanskych
iniciativ. Hypoteticky technicky potencidl obnovitelnych zdroji vyrazné ptevysuje spotiebu
energie v CR. Ekonomicky a realizovatelny potenciél je ale o mnoho fadd nizsi. Situace na
trhu s elektfinou se béhem poslednich let vyrazné promeénila a Casté legislativni zmény

/////

predikovatelnym.

Vyvoj na poli OZE bude vyrazn¢ ovlivnén dalSimi novelami zdkona o OZE, podobou Stétni
energetické koncepce a rozhodnutim o tzemnich limitech t€Zby. Tyto tii legislativni prvky
vyrazn¢ ovlivni rozvoj v budoucnu a vytvoii smér, jakym se bude podpora a rozvoj OZE
ubirat, a determinuji mozné splnéni indikativnich cili. Tato opatfeni ale nezméni a nesnizi

ndklady na jiZ instalované fotovoltaické zdroje, které budou minimalné v pfistich deseti letech

zaujimat hlavni podil celkovych nékladi na podporu ceské fotovoltaiky.
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Piilohy

Pfiloha ¢. 1: Ro¢ni Cisté ndklady na podporu FVE instalovanych mezi lety 2011-2020 v milionech K¢,y
v jedlotlivych letech a podle roku instalace (tabulka)

Roky instalaci/

roky 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 | Celkem
2011 15,60 15,60
2012 30,64 10,91 41,55
2013 29,72 21,18 2,33 53,24
2014 28,62 20,42 395 1,31 54,30
2015 28,70 20,48 4,05 2,73 0,77 56,73
2016 28,48 20,32 395 263 144 0,18 56,99
2017 28,30 20,19 3,87 256 1,37 0,29 0 56,59
2018 28,14 20,08 3,81 2,50 1,31 0,24 0 0 56,08
2019 27,99 1998 3,76 2,45 1,27 0,20 0 0 0 55,65
2020 27,86 19,88 3,72 2,42 1,24 0,16 0 0 0 0 55,28

Celkem 274,04 173,45 29,45 16,61 7,39 1,07 0 0 0 0 502,00

Zdroj: vlastni vypocty

Ptiloha ¢. 2: Ro¢ni ¢isté ndklady na podporu FVE instalovanych do konce roku 2010 v milionech K¢&;g
v jedlotlivych letech a podle roku instalace (tabulka)

Roky instalaci/

roky 2008 2009 2010 Celkem
2008 133,76 133,76
2009 736,81 263,88 1 000,69
2010 757,32 4 485,72 1612,38 6 855,43
2011 761,68 4516,07 15741,62| 21019,37
2012 750,75 4 450,56 15508,81 | 20710,12
2013 736,72 4 365,20 15202,72 | 20 304,64
2014 726,00 4297,50 14950,86| 19974,36
2015 725,13 4 293,08 14938,24| 19 956,45
2016 721,72 4272,34 14 863,93 | 19 858,00
2017 718,71 4 254,14 14799,16 | 19 772,00
2018 715,84 4 236,83 14737,79 | 19 690,46
2019 713,10 4220,37 14679,62| 19613,09
2020 710,48 4 204,72 14624,46| 19 539,66

Celkem 8908,04 47 860,41 151 659,58(208 428,03

Zdroj: vlastni vypocty

Ptiloha ¢. 3: VySe vykupnich cen na podporu FVE na MWh v letech 2008-2020 (pro instalace mezi lety 2008-
2010) (tabulka)

Vykupni Vykupni
Vykupni | Vykupni | cena2009 | cena2010
cena/roky |cena 2008 | (nad 30kWp) | (nad 30kWp)
2008 13460
2009 13730 12790
2010 14010 13050 12150
2011 14300 13320 12400
2012 14590 13590 12650
2013 14882 13862 12903
2014 15328 14278 13290
2015 15788 14706 13689
2016 16262 15147 14099
2017 16750 15602 14522
2018 17252 16070 14958
2019 17770 16552 15407
2020 18303 17049 15869

Zdroj: 2008-2012 ERU, zbytek vlastni vypodty

25



Ptiloha €. 4: VySe vykupnich cen na podporu FVE na MWh v letech 2011-2020 (pro
instalace mezi lety 2011-2020) (tabulka)7

Vykupni cena |Vykup. cena| Vykup. Vykup. Vykup. Vykup. Vykup. Vykup. Vykup. Vykup. Vykup.
dle roku 2011 (30- | cena 2012 [cena2013|cena 2014 |cena 2015|cena 2016|cena 2017 |cena 2018 |cena 2019 |cena 2020

instalace/roky | 100 kWp) | (<30 kWp) [(<30 kWp)| (<30 kWp)|(<30 kWp)|(<30 kWp)| (<30 kWp)| (<30 kWp)| (<30 kWp)| (<30 kWp)

2011 5900

2012 6020 6160

2013 6141 6284 2710

2014 6325 6473 2791 2493

2015 6515 6667 2875 2568 2294

2016 6710 6867 2961 2645 2363 2110

2017 6912 7073 3050 2724 2433 2174 1941

2018 7119 7285 3142 2806 2506 2239 2000 1786

2019 7333 7503 3236 2890 2582 2306 2060 1840 1643

2020 7553 7729 3333 2977 2659 2375 2121 1895 1693 1512

Zdroj: 2011-2013 ERU, zbytek vlastni vypodty

Ptiloha €. 5: Souhrnné ro¢ni ¢isté naklady na podporu v letech 2010-2020 v milionech K&y (tabulka)

Naklady na OZE,

KVET,DZ s

Kategorie/ | OZE, KVET, | OZE, KVET, DZ Pouze FVE s |FVE s korekci | OZE s korekci | Naklady na korekci, dani

roky Dz s korekci Pouze FVE korekci adanémi | adaninaFVE | odchylku a odchylkou
2010 12 596,50 7 763,88 6 855,43 2 648,18 2 648,18 7 763,88 0,00 7 763,88
2011 28 285,84 28 493,51 21 034,97 18 879,30 12 875,16 22 489,37 1 006,99 23 496,36
2012 29 233,38 34 066,00 20751,67 24 958,92 18 973,76 28 080,83 1148,24 29 229,08
2013 29 976,22 29 768,54 20357,88 22 513,54 16 547,30 23 802,30 1236,27 25 038,57
2014 30 407,22 30 407,22 20 028,66 20 028,66 20 028,66 30 407,22 1294,94 31702,16
2015 31501,50 31501,50 20013,18 20013,18 20013,18 31501,50 1334,25 32 835,75
2016 32298,17 32 298,17 19 914,98 19914,98 19 914,98 32 298,17 1354,44 33 652,61
2017 33 165,86 33 165,86 19 828,59 19 828,59 19 828,59 33 165,86 1374,20 34 540,06
2018 33 946,48 33 946,48 19 746,54 19 746,54 19 746,54 33 946,48 1394,75 35 341,23
2019 34 659,40 | 34659,40 19 668,74 19 668,74 19 668,74 34 659,40 1 408,31 36 067,71
2020 35 218,75 35 218,75 19 594,94 19 594,94 19 594,94 35 218,75 1416,83 36 635,58
Celkem |[331289,31| 331289,31 | 207 795,58 | 207 795,58 | 189 840,04 | 313 333,76 12 969,22 326 302,98

Zdroj: Hruby, Krska (2012), vlastni vypocty

7 Pro rok instalace 2013 zvolena vykupni cena jako aritmeticky pramér dvou vykupnich cen do 30kWp.
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