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ARZ IKTISADI YAKLASIMINDA NiSBI FIYATLARIN ETKISI
VE KEYNEZYEN SISTEME GETIRILEN ELESTIRILER

Ars. Gor.
Faik BILGILI®

The impact of relative prices in Supply-Side economics and the criticism of
Keynesian system

Abstract

The Keynesian approach claims that a reduction in average taxes and/or an
increase in autonomous government expenditures will stimulate growth in the
economy through multiplier effects. The supply side economics, however,
considers mainly the necessary cut in effective economy-wide marginal tax
rates on labor and capital income to boost the national output.

The supply side approach reveals that government expenditures do not affect
aggregate demand but influence the relative prices, which, eventually, alter the
labor supply and working capital behavior. Thus, the change in relative prices
might change, first, activities of economic agents, and, later, specify national
production and aggregate demand. Therefore, policy makers need to correct the
relative prices, if necessary, to reach the optimal usage of resources, and,
hence, economic efficiency.

The opportunity cost of working time is leisure time. Therefore, an increase in
marginal labor income by reducing the marginal tax rate on labor income will
reduce the demand for leisure. By the same token, opportunity cost of marginal
investment is an increase in marginal tax rate on investment income. A marginal
expansion of investment profit via diminishing the marginal tax rate on
investment income will increase the productive investment activities.

Thereby, supply-side model states that, in order for economies to be able to
catch the basic targets of higher growth and lower inflation rates, the relative
prices should lower leisure time and stimulate investments.

GIRIS

Son c¢eyrek asir, makro iktisat sahasinda yapilan tartigmalarin en
yogun oldugu donemdir.
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Bu yogun tartigsmalarin sebebi, 6zellikle 1970'11 yillarda ortaya ¢ikan
ve i¢ginden ¢ikilamayan ekonomik sorunlardir. S6z konusu sorunlar, baslica,
yiiksek oranda enflasyon ve issizligin bir arada gozlemlenmesi
(stagflasyon), tretim artis hizinin devamli gerilemesi, sermaye
birikimindeki yetersizlikler veya bu birikimin azalmasi, vb. dir. 1970'lere
kadar basarili olan Keynezyen politika Onerileri bu sorunlar karsisinda
tatminkar ¢oziimler getiremedigi i¢in elestirilmeye baslanmis ve alternatif
olarak ortaya yeni goriisler ¢cikmis, yeni Oneriler sunulmustur. Bu yeni
goriisler, oneriler, baslica, Parac1 Ekol, Arz Iktisadi, Yeni Klasik Iktisat
(Rasyonel Beklentiler) ve Post Keynezyenler gibi yeni teoriler tarafindan
ortaya atilmistir.

Bu calismada Arz Iktisadi (Al)’'nin ele alinmasinin sebebi, bu
yaklasimin politika Onerilerinin, 1980°den bu yana ABD ekonomisinde
uygulanmaya calisilmasi ve bu ylizden yogun tartismalarla birlikte siirekli
giindemde kalmis olmasidir.

Diger goriislerin oldugu gibi, Al’nin de ortaya cikisi, ekonomik
sorunlar karsisinda tatminkar ¢oziimler getiremeyen Keynezyen yaklagimi
elestirmesi ve yerine kendi teorik yapilari ile birlikte alternatif politika
onerilerini getirmesiyle baslamistir.

Bu makalede Al’nin alternatif politika onerilerini degil ama bu
politika Onerilerinin dayandigi, Al'nin temel noktas: olan nispi fiyatlar
konusu ve bu konuda Keynezyen sisteme yoOnelttigi elestiriler ele
almmistir. Al yaklasiminin odak noktasi, ekonominin arz cephesi ve bu
cepheye hakim olan nisbi fiyatlardir.

Al'ye gore, ekonomilerin mevcut durgunluk siirecinden cikabilmeleri
i¢in, iktisadi ajanlarin tesvik edilmesi gerekir. Ekonomik ajanlari, ¢alisma,
tasarruf ve yatirnm faaliyetlerinin lehine harekete gecirecek olan tesvik ise
marjinal vergi oranlarindaki indirimlerdir. Emek ve sermaye geliri
tizerindeki marjinal vergi oranlarindaki indirimler, ¢alisma ve yatirim
faaliyetlerini, bu faaliyetler de iiretim ve prodiiktiviteyi artiracaktir.

Uretim ve prodiiktivitedeki artiglar ekonomiyi uzun doénemde
ilgilendiren konulardir. Yani Al, Keynezyen sistemin aksine ekonominin
kisa donemli sorunlarina degil, uzun dénemli sorunlarina talep cephesine
degil, arz cephesine 6nem verir. Al, devlet miidahalesinin en az oldugu bir
ekonomide iiretim ve prodiiktivitenin artmasi i¢in, yatirimlarin artmasi
gerektigini ve yatirnmlarin artmasi i¢cin de emek ve sermaye lizerindeki
vergi oranlarinin azaltilmasi gerektigini, yani vergi orani indiriminin etkili
bir tesvik oldugunu ileri siirer.



Tabi, tesvik kadar, bu tesvike konu olan vergi indirimi ¢esidi de
onemlidir. Ornegin Al bir vergi iadesi ile gelir vergisi oran1 arasinda
onemli bir fark oldugunu 6ne siirer. Al'ye gore bir vergi iadesi, gelir veya
sermaye tizerindeki bir vergi orami indirimi kadar birimleri harekete
gecirmede etkili degildir.

Bir vergi iadesi marjda bireysel tercihe etki yapmamaktadir. Vergi
iadesi ne calismayi, ne tasarrufu ve ne de yatirnmu tesvik eder. Bundan
dolay1 bir vergi iadesi bir vergi orani indiriminin GSMH’de meydana
getirecegi artis kadar bir artis meydana getiremez (Roberts 1984a: 75).
Oysa Keynezyen modeller, politika yapicisinin bir vergi iadesi ile gelir
vergisi oranindaki indirim arasinda kayitsiz kalmasi gerektigini 6nerir.

Yapisal modeller vergi orani indirimleri ve vergi iadesinin farkli
etkileri konusunda yanlis degerlendirmeler veriyorsa bu modeller harcama
artislar1 konusunda da yanhs fikirler veriyor demektir. Harcama artislari
dogrudan vergi sonrasi ¢alisma, tasarruf ve yatirimin getirisini degistirmez
(Roberts 1984a: 75).

Keynezyen teori de ise, devlet harcamalarinin ¢ok 6zel bir 6nemi
vardir ve bu harcamalarla ekonominin reel gelir diizeyinin
degistirilebilecegine inanilir. Al’de ise devlet harcamalarinin etkisi kabul
edilmekle beraber, bu harcamalarin dogrudan etkisi oldugu reddedilir. Al
burada ilk rolii nisbi fiyatlara verir. Yani, fiyat degismeleri, devletin
ekonomik faaliyetlerinin «birinci derece» etkilerini, gelir degismeleri ise
«ikinci derece» etkilerini gosterir.

Arz yaninda tlretime hakim olan iki 6nemli nisbi fiyat vardir. Bu
fiyatlardan birisi, ilave cari gelir ve bos vakit arasindaki tercihi digeri ise
ilave gelecek gelir (yatirim) ile cari tiikketim arasindaki se¢imi belirler. Her
iki fiyat da marjinal vergi oranlan tarafindan etkilenir. Eger gelir
tizerindeki vergi oranlar1 ne kadar yiiksekse vergi sonrasi ele gecen gelir
acisindan, cari tiikketimin ve bos vaktin maliyeti de o kadar diistik olacaktir.

Al'nm nisbi fiyatlar konusundaki yaklasimmimn daha iyi anlasiimas:
acisindan 6nce nisbi fiyat yaklasiminin tarihsel kokeni daha sonra Al’ye
gore nisbi fiyatlarin etkisi ve bu cerceve icerisinde Keynezyen sisteme
getirilen elestiriler ele alinmstir.

1. Nisbi Fiyat Yaklasiminin Kokeni: Neo-Klasik Iktisat

Esasen Al'nin nisbi fiyatlarla ilgili goriisleri Neo-klasiklere
dayanmaktadir. Al’nin iizerinde énemle durdugu nisbi fiyatlar konusunu,
Neo-klasik iktisatgilardan Carl Menger, William Stanley Jevons, Frederick
Von Weisser’in goriislerinde bulmak miimkiindjir.



Neo Klasik iktisat¢ilarin nisbi fiyatlar konusundaki goriislerine kisaca
deginirsek; Menger'e gore, onemli olan nisbi siibjektif degerlendirmelerdir.
Nisbi siibjektif degerlendirmedeki farkliliklar degismeye yol acacaktir.
Farkli bireyler tarafindan mallara verilen degerin ayni oldugu noktada
degisim, degisime devam etmek icin bir tesvik olmadigindan dolay1
duracaktir. Bu siibjektif degerler degisimin ve fiyatlarin smirini
belirleyecektir (Roll 1953: 389).

Bu fikir, sermaye, emek, bos vakit ve diger kalemleri i¢ine alan
ekonomide, herhangi bir mal veya hizmet i¢in uygulanabilir. Eger degisim
araclar1 engellenmezse, bireyler diisiik siibjektif mallarla, yiiksek olanlari
degistirmek suretiyle mallarin ticaretini yapabilecekler ve bir sonug¢ olarak
bireyler daha iyi bir duruma geleceklerdir. Bu anlayis daha sonra «iktisadi
etkinlik» teorisinin temelini olusturacaktir (Raboy 1982: 45).

Etkinlik, yani toplam girdi arz1 ile iiretim teknigi veri iken iiretim
kaynaklarinin etkin dagilimi, Neo-klasik iktisadin esas sorunudur. Sorunu
teskil eden etkinlik, tiiketici agisindan fayda maksimumlasmasi, iiretici igin
kar maksimumlagmast varsayimi altinda, iiretim kaynaklarmin dagilimim
inceleyen fiyat ve refah teorisi niteligindedir.

Boylece Menger’in analizi Al igin 6nemli bir yapi temin etmistir.
Ekonomik tercihler marjinal deger ya da marjinal birime dayali olarak
yapilmakta, alman ekonomik kararlar marjda ortaya c¢ikmaktadir.
Vergilerin, para politikasinin ve hiikiimet harcamalarinin ekonomik
davraniglar etkilemesi bunlarin marjdaki etkilerine baglidir (Raboy 1982:
46).

William Stanley Jevons, marjinal fayda ve kaynaklarin dagiliminda
fiyatlarin rolii hususunda daha ileri bir agiklama getirmistir. Jevons’m Al
yaklasimina en Onemli katkisi nisbi fiyatlarla ilgili analizidir. Jevons’a
gore, kaynaklarm  dagilimi  nisbi  fiyatlardaki  degismelerden
kaynaklanmaktadir. Jevons, modern mikro ekonomik teorinin temel
taslarindan birine isaret etmistir. Birey, ilave birimin fiyatinin bu ilave
birimin marjinal faydasina esit oldugu noktaya kadar tiiketmeye devam
edecektir. Bir malin fiyatt otekine gore degisirse iktisadi davranis
degisecektir (Roll 1853: 390). Bir 6rnek olarak, bir vergi artis1 dolayisiyla,
calismanin maliyeti ¢calismamaya gore nisbi olarak artarsa, bireyler denge
yeniden kurulana kadar bos vakitlerini arttiracaklardir.

Cari Menger’in ogrencisi Frederick Von Weisser ise «firsat maliyeti»
kavramini ortaya atmistir. Bu tanima gore bir saat calismanin firsat maliyeti
bir saatlik bos vaktin faydasina esittir. Dolayisiyla ¢caligmanin faydasi firsat
maliyetini ge¢melidir ki bireyler c¢alismayr calismamaya yeglesin. F.
Weisser’in firsat maliyeti kavrami Al’nin analizi i¢in énemli bir aractir.



Ciinkii Al analizinde bireyler ¢alisip c¢alismama Kkararlarim1  ve
sermayedarlar yatirim yapip yapmama kararlarini, tercihlerinin firsat
maliyetlerini géz Oniine alarak belirlemektedirler (Roll 1953: 392).

2. Nisbi Fiyat Etkisi

Menger’in, Jevons’un ve Weisser'in nisbi fiyatlar konusundaki
goriislerini 1980’lerde yeniden giindeme getiren Al’nin temel ve ayiric
ozelligi, devletin ekonomik faaliyetlerinin ilk etkilerini, nisbi fiyatlardaki
degisme ile belirlemesidir. Devletin ekonomik davranislarinin nihai
sonuglarim1  belirleyen, fertlerin bu nisbi fiyat degismeleri karsisinda
takindiklar1 tavir, gosterdikleri tepkidir. Bu tepkiler mevcut iiretim
kaynaklarinin kullanimindaki degismelerle, ekonomik faaliyetin miktar ve
bilesimindeki degismeleri icerir. Boylece, miktar degismeleri meydana
geldiginde, toplam reel gelir de degismekte ve toplam reel gelirdeki bu
degisiklik ekonomik faaliyetlerin daha da degismesine yol agmaktadir
(Ture 1982: 12).

Reel toplam talep zorunlu olarak reel toplam gelire esit olacagindan,
ekonomik faaliyetlerdeki bu yeni degisiklikler, uygun olarak, toplam
talepteki kalemlerin degismesiyle Olgiilebilir. Fiyat etkilerinin, gelir
etkilerinin oniine ge¢mesi Al analizi icin &nemli bir onciildiir. Al'nin
terminolojisi ile soylersek, fiyat degismeleri, devletin ekonomik
faaliyetlerinin «birinci derece» (first-order) etkilerini, gelir degismeleri ise
«ikinci derece» etkilerini (second-order) gosterir (Ture 1982: 12).

Nisbi fiyatlarin 6nemini, vergilendirmenin olmadigi bir ekonomi
varsayimiyla sdyle aciklayabiliriz.

Ornegin, verilen bir iicret oran1 karsisinda, birey, bir giiniiniin bir
kismini1 bos vakit (leisure) adi verilen piyasa dis1 faaliyetlere ayiracak ve
bir kismin1 da gelir getirici faaliyetlere yani ‘calismaya’ ayiracaktir. Buna
‘H’ diyelim. Birey ayrica gelirinin bir kismini simdi harcama ve kalanini da
gelecekte sermaye birikimi icin tasarruf etme kararimi verecektir. Buna ‘J’
diyelim. Burada birey vergi sorumlulugu olmadigi icin dis miidahalelerle
karsilagmayacak ve bireyin sec¢imleri bireyin tercihlerini ve onceliklerini
yansittyor olacaktir ki, burada bireyin en optimal tatmin seviyesine
ulagmak istedigi varsayilmaktadir (Woo 1982: 122).

Bireyden bireye degisen H ve J tercihleri, bireyin, ¢aligma ya da
caligmama (bos vakit), simdiki tiiketim ya da gelecekte tiiketim (tasarruf).
arasindaki optimal secimleri yansitacaktir. Birey kararimi iki nisbi fiyat
setine gore verecektir (Woo 1982: 122).



a) Ucret oram; calismanin oldugu gibi calismamanin da fiyatidir.
Calismamanin nisbi fiyat1 yliksek oldugunda ¢alisma, diisiik oldugunda ise
bos vakit tercih edilecektir.

b) Piyasa faiz orani; tasarrufun oldugu gibi simdiki tiiketimin de
fiyatidir. Simdi harcanan bir dolarin fiyati, faizin getirisine esittir. Tercihler
yine bu fiyatin diisiik ya da yiiksek olmasina gore yapilacaktir.

Bu nisbi fiyatlar, biitiin bireyleri, ¢alisma ya da ¢alismama (bos
vakit), simdiki tiiketim ya da gelecekteki tiiketim (tasarruf) arasinda en iy1
tercihlerini yapmalarini saglayacaktir (Woo 1982: 122). Tabii bu durum
teorik olarak vergilemenin ve diger dis miidahalelerin olmadig1 varsayimi
altinda gecerli olacaktir.

Vergilemeyi de analizimize dahil edersek, bu miidahale, piyasa disi
faaliyetler ve bos vakit vergilendirilemedigi. miiddetce optimal olmayan
sonuglar  doguracaktir. Bireyler  vergilendirilen  faaliyetlerden
vergilendirilmeyen faaliyetlere kayabileceklerdir. Bu da esasen verimlilik
ve refahta kayip demektir (Woo 1982: 122).

Cari tiiketim 1le tasarruf arasindaki tercihin belirlenmesi durumunda
nisbi fiyatin onemini yeniden ele alalim.

Gelirin, tiiketim ve tasarruf (yatirim) olarak iki sekilde kullanimi ve
her birinin digerleriyle ilgili olarak bir fiyat: vardir. Vergilemenin olmadig:
varsayimint kaldirdigimizda, ilave cari tiikketimin fiyati, ilave tiiketim
istemiyle vazgecilen (foregone) gelecek gelir miktaridir. Tasarruf
tzerindeki vergi oranlari ne kadar yiiksek olursa, ilave cari tiiketim
talebinde bulunulacagindan, vazgecilen vergi sonrasi gelecek gelir miktar
da (yatirim) o kadar az olur. Diger bir deyisle, vergi oranlar1 ne kadar
yiiksekse cari tiikketimin nisbi fiyati o kadar az olacaktir. Burada devletin
uygulayacagi ilave vergi miktari, kisilerin tercihlerini degistirerek kaynak
kullanirmin1 da degistirecektir. Bunu gdstermek i¢in Roberts'in 6rnegini
verelim. Ingiltere'de yatirm geliri {izerinde %98 marjinal vergi orani ile
kars1 karsiya kalan bir isadaminin durumunu ele alalim (Roberts 1984a:
78). Bu isadami, %]17'lik getiri oran1 karsisinda 50.000$'in1 yatirima
kanalize etmis olsun. Yatirim sonrasi eline 8.500$ gececektir. Fakat vergi
sonrasi 8.500$’dan geriye 170$ kalacaktir. Oysa bu isadami 8.5009 ile, bir
Rolls Royce marka araca sahip olabilmektedir. Bu durumda ilave cari
tiiketimin fiyati ¢ok diisiik oldugundan, isadamu, yillik kazanabilecegi ilave
gelir olan 170%’dan vazgegip, liikks bir otomobile sahip olmak isteyecektir.
Bunun igindir ki bugiin Ingiltere'de bir¢ok Rolls Royce marka araba
gorilmektedir. Bu Rolls Royce'lar yatirnm geliri iizerindeki yiiksek vergi
oraninin gostergesidir.

Roberts (1984a: 78)’e gore vergi oraninda bir azalma, cari tiiketimin



fiyatin1 gelecek gelire gore nisbi olarak yiikseltecektir. Bdylece vergi
oraninda azalma, reel gelirde miimkiin bir biiylimeyi saglayarak tasarrufta
bir artigla sonuglanacaktir. Orandaki bir azalma sadece kullanilabilir geliri
ve toplam harcamalar1 artirmayacak, yatirimlarda artis lehine toplam
harcamalarin kompozisyonunu da degistirecektir.

Yeniden ifade edersek, bir birey i¢in bir baska bos zaman biriminin
maliyeti, calisilarak elde edilecek olan cari gelirdir. Vazgegilen gelirin
miktari, ilave gelirin vergilendirildigi oran tarafindan belirlenir.

Marjinal vergi orani ne kadar yliksek olursa bos vaktin fiyati1 o kadar
diisiik olacaktir (Roberts 1984b: 37).

Boylece nisbi fiyatlar1 degistirmek yoluyla, bireyler «calismayi»
«calismamayay, «tasarrufu» veya «gelecek yatirimi» «simdiki tiiketime»
yegleyeceklerdir. Bu da toplam olarak prodiiktivite ve yatirnmlari artirarak
ekonominin uzun donemde yiikksek biiyiime hizina ulagmasinm
saglayacaktir.

3. Nisbi Fiyatlarin Etkisi Konusunda Arz Iktisadinin Keynezyen
Iktisada Elestirisi

Keynezyen iktisatta gelir veya kurumlar vergisi oranlarinda bir azalma
(ki gelir vergisindeki bir indirimin kurumlar vergisindeki bir indirime
nazaran toplam talepte daha biiyiik bir artisa yol acacagi ileri siiriiliir)
kisilerin harcanabilir gelirini, bu da toplam talebi ve dolayisiyla toplam
geliri artiracaktir. Oysa Al analizinde bir vergi orani indirimi Keynezyen
iktisatta oldugu gibi toplam talebi dogrudan degil, aksine Once nisbi
fiyatlar1 degistirmesi ve sonra toplam talebi etkilemesi sebebiyle dolayli
olarak etkiler.

Keynezyen iktisatta, nisbi fiyatlara Al tarafindan atfedilen bu birinci
derece etki kabul edilmemektedir. Keynezyen modellerde nisbi fiyatlarin
etkisini goz ardi1 etmenin arkasindaki diisiince sudur (Roberts 1984a: 75):

1. Kisisel gelir vergisi oranindaki azalmanin ¢alisma gayretini artirip
artirmayacag1 acgik degildir. 2. Vergi orani indirimlerinin, ¢alisma gayreti,
tasarruf ve yatirim tizerindeki 6zendirici etkileri, nicel olarak, en azindan
kisa donem politika ¢ergevesinde dnemli degildir.

Birinci disiintis seklini kabul edersek ortaya su sonug¢ c¢ikacaktir.
Kisisel gelir vergisi oranindaki bir azalmaya ragmen kisiler daha ¢ok bos
vakit talep edebilecektir veya gelir vergisi oranindaki bir yilikselmeyle,
kisiler daha az bos vakit talep edebileceklerdir. Bu diislince yanlistir.
Cuinkii gelir vergisi oranindaki bir azalma, bos vaktin nisbi fiyatini



yiikseltecek, gelir vergisindeki artis ise bos vaktin nisbi fiyatini
diistirecektir. Rasyonel davranan birey, nisbi fiyat1 yiikselen birimden daha
az, nisbi fiyat1 diisen birimden daha cok talep edecektir. Ayrica, kisa
donemde etkileri ortaya ¢ikmayan uzun donemli politikalarin 6nemi goz
ardi edilemeyeceginden ikinci diisiince de yanlistir (Roberts 1984a: 76).

Yine Ornek olarak; alt1 ay ¢alisma sonrasi %50 vergi oram ile karsi
karsiya kalan doktorlarin durumunu ele alalim: Doktorlar diger alti ay
gercek  kazanglarinin = %50°sini  almak  durumundadirlar. Calisma
karsiliginda boyle diisiik bir bedel, doktorlari, ¢alisma saatlerini azaltmak
ve dinlenme saatlerini artirmak i¢in tesvik eder. Yiiksek vergi orani,
bireyleri, vergiye tabi ilave gelir kazanma isteginden uzaklastirir ve boylece
de vergi matrahimi kiigiiltmiis olur. Doktorlar i¢in soylersek, yiiksek vergi
orani, tibbi hizmetler arzin1 azaltacagindan, genel saglik hizmetlerini
aksatacaktir. Bir vergi oram1 azalmasi ise, doktorlar i¢in, bos vaktin nisbi
fiyatimi artiracak ve daha fazla vergiye tabi gelirin kazanilmasina ve tibbi
hizmetlerin daha da genisleme- sine yol acacaktir (Roberts 1984b: 37).

Buradan da anlasilacag iizere Al analizinde, nisbi fiyatlarin kisilerin
marjdaki kararlarim1 degistirmede Onemli bir etkisi vardir. Yine bu
analizdeki temel Onerme, devlet faaliyetinin hemen ve dogrudan
ekonominin toplam reel gelirini degistirebilecegini reddetmesidir.

Bu gelirin birinci derece etkisini reddedis, Al analizinin cehresini
Keynezyen analizden o6nemli olciide ayirmakta ve Al  goriisiinii
benimsemeyen iktisat¢ilar i¢in bu iktisadin kabuliinde onemli bir engel
teskil etmektedir. Bu konuda Ture sunu ifade etmektedir:

«Yillardir vergi degismelerinin harcanabilir gelirimizde yapacag: etkilere bakmaya
ve devlet harcamalarinin toplam talebi dogrudan dogruya azaltan veya c¢ogaltan
etkilerini algilamaya sartlandirilmistik. Bu nedenle Arz iktisadinin bu yeni iddias1 ¢ok
onemli bir elestiri olmaktadir» (Ture 1982: 13).

Vergi degisikliklerinin etkisi konusunda Keynezyen yaklasimla, Neo-
klasik yaklasim arasindaki temel fark, sudur: Keynezyen yaklasim, bir
vergi faaliyetinin, prensip olarak, vergi Odeyenin mevcut gelirini
azaltacaginmi kabul eder ve bu harcanabilir gelir degisikliginin iktisadi
davranisi nasil etkileyecegini arastirir. Neo-klasik yaklasimda ise, iktisadi
davranista degisikliklere yol agan bir verginin goriiniimii, hane halki ve is
alemi i¢in bir malin diger mala gdre nisbi maliyeti iizerindeki etkilerinden
ibarettir (Ture 1984: 33).

Keynezyen yaklasimin temel kusuru, bu yaklasimin, vergi veya vergi
degisikliginin, birinci derece gelir, etkisine sahip oldugunu ileri siirmesidir.
«Bir sahis, gelir yergisindeki bir azalma ile mal ve hizmet alimini artirir»



seklindeki agiklama sezgisel olarak caziptir. Fakat bu agiklama ekonominin
timline uygulandiginda yanlistir. Ekonominin tiimiine uyguladigimizda
mevcut gelir seviyesinde bir vergi indirimi kendi basina mal ve hizmet
alimin1 artiramaz, sadece mevcut potansiyel talebin yeniden dagilimini
saglayabilir (Ture 1984: 33).

Keynezyen yaklasimda, ornegin, bir vergi indiriminin harcamalarda
bir artisla sonuglanacagi kabul edilir. Bu da mal ve hizmet talebinde bir
artisa, dolayistyla da iiretim girdisi talebinde bir artisa yol agacaktir. Uretim
girdisi talebinde meydana gelen artig, bu girdilerin istthdaminda bir artisa
yol acacaktir. Girdilerin istihdamindaki artis, arzda ve reel gelirde bir
artisa, bu artis ise tekrar harcamalarda bir artisa yol agacaktir.

Burada ortaya konulan elestiri, bu tepkilerin birbirini izlemesi ile
ilgilidir. Toplam reel harcamalardaki artis, reel gelirde ve toplam arzda bir
artis olmaksizin sadece vergi indirimindeki bir artis ile ortaya ¢ikmaz. Bir
vergi indiriminin, efektif talepteki artis yoluyla, arz ve reel gelirde artis
meydana getirecegi varsayimi, Keynezyen yaklasimin analitik bir el
cabukluguna dayanmaktadir (Ture 1984; 34).

Devlet faaliyetinin toplam geliri dogrudan etkileyecegini one siiren
mevcut goriis, bu tir faaliyetleri, kullanilabilir gelir iizerindeki etkileri
yoluyla toplam talebi ilk olarak ve dogrudan etkileyen faaliyetler olarak
algilamasindan dogar. Toplam talepteki degismeler toplam iiretimdeki
dogrudan degismelerle sonuclanacaktir. Diger yandan Al analizi ise, bu tiir
faaliyetlerin reel toplam talep {izerinde dogrudan bir etkiye sahip
olmadigini, sadece nominal toplam talebi etkileyecegini One siirer.

Kesinlikle belli olan husus, ancak reel toplam, talepteki degismelerin
toplam arzi artirabilecegidir. Bu durumda cevaplandirilmasi gereken soru
sudur. Toplam iiretimde bir degisme olmadan reel toplam talepte nasil bir
degisme olabilir? Ciinkii tanim1 geregi, toplam talep, hiikiimet, is alemi,
hane halklar1 gibi ekonomik karar birimlerinin her tiirlii satin alimlarinin
toplamidir. Ayn1 sekilde bu harcamalar toplam gelire, bu da toplam tiretim
degerine esit olmalidir. Bu ylizden ancak, iiretim girdilerinin miktari,
yogunlugu veya etkinligi degisirse reel gelirde degisiklikler meydana gelir.
Bu nedenle, gelirde birinci derece bir etki yaratabilmek ig¢in, devlet
faaliyetinin dogrudan dogruya girdilerin miktarmi veya etkinligini
degistirmesi gerekir. Fakat devlet faaliyeti, crowding-out (dislama)
nedeniyle ekonomideki mevcut {iretim kaynaklarinin miktarint veya
prodiiktivitesini degistirmez. Girdilerin miktar1 ancak, bu girdilerin reel
fiyat1 degistirilirse degisir.

Kullanilan girdiler ile bu girdilerin etkinligindeki degisiklikler, bu
girdilerin 6zel ve kamu sektorii arasinda yeniden dagilimini saglayan devlet



faaliyetlerinden dogrudan etkilenebilir (Ture 1982: 13).

Bunun aksine diistinmek, kisa donemde emek ve sermaye
kullaniminin, firsat maliyetinin sabit olduguna, yani kisa dénem arz
egrilerinin yatay ve fiyat esnekliginin sonsuz olduguna inanmay1 gerektirir.
Acgikca devlet faaliyetinden kaynaklanan, reelden c¢ok, nominal toplam
talepteki bir artis, eger tiretim girdisi arz edenler para aldanmasina
kapilirlarsa, arzda bir artis meydana getirebilir ve boylece reel toplam arz
ve reel toplam talep artmis olur (Ture 1982: 14).

Bir baska deyisle, Al analizi, Keynezyen yaklasimin aksine, gelirdeki
degisiklikleri, vergi veya vergi degisikliginin ikinci asamadaki sonucu
olarak ele alir. Tekrar sdylersek, birinci derecede etki, is aleminin karsi
karsiya kaldigi, bir veya daha ¢ok sayidaki nisbi maliyetlerdir. Yine bu
analizde, her verginin nisbi maliyetleri degistirme 6zelligi vardir. Ornegin,
onceki orana gore gelir vergisi oraninda bir artig, ¢calismanin maliyetini bos
vakite gore artiracak ve birey bir noktadan sonra calismamayi tercih
edecektir. Yine, gerceklestirilecek bir vergi indirimi, tasarruf ve tiikketim
arasindaki tercihte, tasarrufun maliyetini tiiketime oranla azaltacagindan,
bireyler tiikketim yerine tasarruf yapmayi tercih edecek, bu da sermaye
birikimini hizlandirarak ekonomideki toplam iiretimi artiracaktir. Bu
asamada artan Uretimle birlikte artan reel gelir, bireylerin talebini de
artiracaktir. Bununla birlikte, burada vergi indiriminin talep yoniinden
tamamen etkisiz olmadigi, fakat vergi indirimlerinin kisilerin reel talebini
ancak reel {iretimi artirdiktan sonra artirabilecegi ileri siiriilmektedir.

Keynezyen teoride ise vergi indirimi, harcanabilir ulusal geliri
artiracak ve dolayisiyla da ozel tiiketim artacaktir. Al analizinde ise, devlet
harcamalar1 ayni1 kalmak kosuluyla, vergi oranlarinda yapilacak bir indirim
bir biitge agigi meydana getirecektir. Bu biitce ac¢iginin tasarrufla
kapatilmas1 gerekeceginden ya tasarrufun biitce agig1 kadar artmasi ve bu
nedenle tiiketim artisinin olmamasi gerekecek, ya da yatirimlar biitce
acigina esit miktarda azalacaktir. Bu her iki durumda da vergi indirimi bir
harcama artigina yol agmayacaktir.

Ayrica, Keynezyen ve Al analizinde vergilerin birinci derece etkiye
sahip olup olmamasi tartismasimnin yaninda, cesitli vergilerin degisik
etkilere sahip olmadig tartigmasi vardir.

Keynezyen iktisatcilara gore biitiin vergi indirimleri ayni1 sonucu
verir. Sadece diisiik gelirliler i¢in veya yiiksek gelirliler icin, bir vergi
indirimi yapilmasi veya kurumlar vergisinde bir indirim yapilmasi1 sonug
itibariyla fark etmez. Fakat bu ikisi arasinda gelir vergisindeki indirimin
talep etkisinin daha fazla oldugu kabul edilir. Hatta, ortalama veya marjinal
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vergi oranlarin1 indirmeniz de ayni1 sonucu verecektir. Bu ylizden 6nemli
olan, alternatif vergi oranlarindaki indirimler degil, toplam vergi indirimi
miktaridir. Bu miktar tek bagina mali diirtiiniin ne 6l¢iide talebi uyaracagini
belirler (Bartlett 1982: 6). Sonu¢ olarak Keynezyenlere gore, vergileri
indirmeniz veya ayni miktarda kamu harcamalarim artirmaniz fark etmez.
Etkiler benzer olacaktir. David Ott ve Atitat Ott’un «Federal Biitce
Politikas1» adli ¢alismalarinda belirttikleri gibi;

«Vergi degisikliklerinin, devletin mal ve hizmet satim alimlar1 sabit iken, 6zel
kullanilabilir geliri degistirmesi gibi, belirli devlet harcamasi kalemlerindeki degis-
meler GSMH {izerinde aym etkiye sahiptir... Transfer ddemelerinde veya net faiz
O0demelerindeki indirimler, vergi artiglartyla aynidir. Cilinkii her ikisi de ozel
kullanilabilir geliri azaltir. Transfer 6demeleri veya (net) faiz 6demelerindeki artiglar da
vergi indirimlerinde oldugu gibi ayni etkiye sahiptir. Yani 6zel kullanilabilir geliri

artirir» (Bartlett 1982: 6).

Al’ye gore ise vergi indirimi ile harcamalardaki artiglar arasinda
etkileri bakimindan farkliliklar vardir. Degisik vergi indirimi tlirlerinin
etkileri arasinda da biiyiik farkliliklar vardir.

Ekonomiyi tekrar harekete gecirmek isteyen politika yapicisinin,
alternatifler karsisindaki durumunu ele alalim. Onun amaci, toplam talebi
ve toplam harcamay1 artirmaktir. Bunu nasil yapacaktir? Denk biitce
carpani (yani, hem vergilerde hem de hiikiimet harcamalarinda artig) veya
biitce ac¢1g1 arasinda bir se¢ime gitmek durumundadir. Denk biitge carpani,
biitce agigma gore zayif bir politikadir. Ciinkii yliksek vergi oranlarini
meclise tasdik ettirip ¢ikarmak zordur. Bu ylizden agiklara bagvurmak daha
kolay ve daha kabul edilebilir politikalardir. Politika yapici, bir agiga karar
vermesi karsisinda, bu ac¢igr nasil meydana getirecegini belirlemek
zorundadir (Roberts 1984a: 79).

Birinci durumda, politika yapici vergi gelirlerini sabit tutup hiikiimet
harcamalarin1 artirabilir veya hiikiimet harcamalarimi sabit tutup vergi
gelirlerini azaltabilir, ikinci durumda ise, vergi iadelerini artirabilir veya
vergi oranlarini indirebilir. Bu iki durum karsisinda ii¢ secenek vardir:
Vergi iadesi, vergi orani indirimi veya devlet harcama programlarinda bir
artistir.

Fakat Keynezyen bir politika yapicisi, ekonometrik simulasyonlarinda
vergi iade ve oranlarindaki azalma karsisinda tercihinde kayitsiz kalacaktir.
Boylece, vergi i1adesi, vergi oraninda azalma, devlet harcama
programlarinda artig gibi alternatiflerinin ekonometrik simulasyonlarina
bagli olarak, politika yapicisi, bu ii¢ alternatiften biri lehine zorlayict bir
ekonomik sebep olmadigi ve secimini politik esaslara gore yapacagi
sonucuna varacaktir (Roberts 1984a: 79).
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Ornegin, ABD'de Kongrenin, kisi basma 50$'lik bir vergi iadesi veya
federal vergi gelirleri lizerinde ayni etkiyi yaratacak olan, biitiin bireylerin
marjinal gelir vergisi oraninda bir azaltma karar aldiginmi diisiinelim (Ture

1984: 40).

Keynezyen sistemde bu iki sekildeki vergi indiriminin esas itibariyla
ayn1 toplam ekonomik etkilere sahip oldugu ileri siiriilir. Her ikisi de
efektif gelir vergisi oraninda, ayni1 derecede bir azalma olarak
goriilmektedir. Ayrica her ikisinin de hane halklarinin harcanabilir
gelirinde ayn1 miktarda artisa yol agtig1 iddia edilir ki bu da toplam tiiketim
harcamalarinda ayn1 miktarda artisa yol agacaktir.

Tiiketimdeki artig, tiiketim mal1 direten {ireticilerin nominal
harcanabilir gelirinin artmasina yol acar. Bu artis tiiketim harcamalarinda
daha fazla bir artisa yol acar. Vergi indirimi yapildigi zaman, eger
kaynaklar tam olarak kullanilmadiysa, tiilketim harcamalarindaki bir artis,
arzda artisa yol acacaktir. Bu artis ise is aleminin emek ve sermaye talebini
artirmasina neden olacaktir. Bdylece sermaye birikimi gergeklestiginde
istihdam artacaktir. Sermaye birikimindeki artis, harcanabilir gelirde daha
fazla bir artis meydana getirerek tiiketim harcamalarinin daha da artmasina
yol agacaktir. Eger ¢arpan mekanizmasiyla tam istihdama ulagilirsa tiikketim
ve yatinm harcamalarindaki daha fazla bir artis fiyatlar genel seviyesinde
bir artisa, yani enflasyona yol agacaktir.

Bu anlatim, Keynezyen analizin basitlestirilmis bir ifadesidir. Burada
dikkat edecegimiz husus, Keynezyen analizde her iki vergi indiriminin de,
tam istthdam durumu disinda, arzin genislemesine yol actigidir. Analiz, bu
iki vergi indiriminin, istihdam, arz, fiyatlar genel seviyesinin tlizerindeki
etkilerinin 6nemi itibariyla bir fark getirmez (Ture 1984: 41).

Neo-klasik analize gore ise, her iki ¢esit vergi indirimi de arz sartlarini
dogrudan etkilemeyecektir. Neo-klasik analiz fiyatlarin birinci derece
etkisine olan inanctan dolayi, bu iki vergi Onerisini, nisbi ekonomik
etkilerine bakarak farkl sekilde ele alir.

Bir i yerinde biitiin is¢iler i¢in vergi oraninda bir indirim yapildiginm
diisiinelim. Neo-klasik analize gére bu durumda, hane halkinin kendi evini
boyaciya boyatmayip kendisinin boyamasi veya bos vakit gecirmesi gibi,
piyasa dis1 faaliyetlerin maliyeti (nisbi fiyat1) artacak, fakat piyasaya
yonelik faaliyetlerin maliyeti azalacagindan piyasaya yonelik isler tercih
edilecektir. Boylece, bir vergi orani indirimine tepki, bu nisbi fiyatlar
degistiginde bireylerin nasil davranacagina baglhdir.

Keynezyen iktisadi analizdeki vergi iadesi konusunu Neo-klasik
iktisada uygulayalim. Toplam olarak kisi basina vergi iadesi, agikga,
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herhangi bir marjinal vergi orani iizerinde etkiye sahip degildir. Bundan
dolay1, ne bos zamana nisbi olarak ¢calismanin fiyatini, ne de tasarrufa nisbi
olarak tiiketimin fiyatini etkilemez. Vergi iadesi kisi bagina alinan belirli
miktarda negatif bir vergi miktarina esittir. Neo-klasik analizde vergi
iadesinin iktisadi davranis {izerinde sistematik bir etkisi yoktur (Ture 1984:
42).

Keynezyen ve Neo-klasik yaklasimdaki farkliliga ilave birgok vergi
cesidi ornegi verilebilir.

Ornegin Al analizinde (Neo-klasik) sermaye kazanclar iizerindeki bir
vergi oranindaki indirimin, tasarrufun maliyetinde nisbi bir diismeye yol
acacag1 varsayilir. Bu diisiis ile birlikte de mevcut gelirin kullanimi,
tiketimden tasarrufa kayacak ve mevcut tretim girdilerinin dagilimi da
tilkketimden iiretime, sermaye birikimine dogru yonlenecektir. Sermaye
stokunda meydana gelen artiglar da istihdami artiracaktir. Boylece {iretim
girdilerindeki artis ve sermayedeki artis toplam arz ve geliri artiracaktir ve
sonug olarak, gelirdeki artisla birlikte vergi gelirlerindeki net vergi matrahi
etkin bir sekilde artarak vergi gelirlerinde net bir artisa yol acacaktir.

Keynezyen yaklasimda ise, sermaye kazanclarima uygulanan vergi
oranindaki bir indirimin baglangi¢ etkileri, vergi 6deyenlerin harcanabilir
gelirindeki bir artis ile sonuglanacaktir. Harcanabilir gelirdeki bu artis,
tasarrufta degil de tiikketimde bir artisa yol agacaktir.

Tiketimdeki bu artis tahminen toplam gelir iizerinde bir carpan
etkisine sahip olacaktir. Fakat aymi sonug¢, yukarida Al analizinde
gordiigiimiiz gibi, toplam vergi d6demelerindeki azalma ile degil, vergi
yukiimliiliigiindeki degismelerin meydana getirecegi nisbi maliyetlerdeki
artis veya azalislar ile meydana gelecektir.

Sonuc¢

Boylece Al’nin Keynezyen sisteme yonelttigi en sert elestirilerden
birisi, politika yapicisinin, devlet harcamalarindaki degisiklikler yoluyla
reel toplam geliri dogrudan etkileyebilecegi goriisiinii reddetmesidir.

Al’ye gore devlet harcamalari ilk olarak toplam talebi degil nisbi
fiyatlar1 degistirecektir. Ekonomik ajanlar bu nisbi fiyatlardaki degisiklikler
karsisinda iktisadi faaliyetlerini yonlendirecektir. Bu faaliyetler toplam
iiretim hacmini belirleyecek, bu da toplam talebi tayin edecektir. O halde
mevcut kaynaklarin yanlis dagilimi sorununu 6nlemek ve iktisadi etkinlige
ulasabilmek i¢in nisbi fiyatlardaki yanlis olusumu oOnlemek gereklidir.
Temel hedef olan «yliksek biiylime hizi» ile «diisiik enflasyon» amacina
ulasabilmek i¢in, nisbi fiyatlar ekonomik ajanlar1 «galisma» ve «yatirimy»

13



faaliyetleri lehine tesvik edici yonde olusmalidir. Ekonomik ajanlar1 tesvik
edecek bu unsur ise, emek ve sermaye gelirleri tizerindeki marjinal vergi
oranlarmin distiriilmesidir.

Boylece Al’ye goére, 1970’lerin genel iktisadi durgunlugundan
cikabilmek ve ekonomileri harekete gecirebilmek i¢cin Keynezyen sisteme
alternatif olarak, Al’nin politika onerilerinin uygulanmas1 gereklidir.
Al'nin temel iktisat politikas1 dnerisi ise, devlet hacminin 6nemli dlgiide
azaltildig1 bir ekonomide, emek ve sermaye gelirleri lizerindeki marjinal
vergi oranlarindaki indirimlerdir.

Bu temel iddianin arkasindan bir ¢ok ekonomist, marjinal vergi
oranlarindaki indirimlerin, vergi gelirleri, emek arzi ve istihdam hacmi
tizerindeki etkilerini ekonometrik yollarla test etmeye baslamislardir.
Gelismis ekonomilerde, oOzellikle ABD’de reel biiylime hizindaki
gerilemeler ve verimlilik artisindaki ciddi azalmalar, Al’ye dayali
yaklasimlarin ABD ekonomisine uygulanmasini koriiklemistir. 1980 ABD
baskanlik secimleri ile birlikte yogun bir sekilde giindeme gelen Al
yaklagimi Oneriler1 baskan adayr Reagan’in se¢cim kampanyasinda
kullanilmis ve daha sonra secimi kazanan Reagan yonetimi ile birlikte
ABD ekonomisinde uygulanmaya c¢aligilmstir.

Yogun tartigmalara yol acan ampirik/ekonometrik ¢aligmalarin
sonuglart ve Al’nin Reagan yonetimi ile uygulanmaya calisilan politika
onerilerinin sonuglari ise bir baska ¢alismada ele alinacaktir.
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